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Autor se poduhvatio rasplitanja
vierojatno najzamrienijeg problema
suvremene jugoslavenske svakidasnijice.
Bez pretenzija da daje konaéne ocjene i
o kosovskoj proslosti i sadasnjosti a da bi !
dokazao svoje stavove i zakljucke, .
Horvat se oslanja na raznorodne podatke.
iz povijesnih djela te dnevnu i tiednu
publicistiku. Koristeni su prakticki svi do :
sada objavijeni radovi o Kosowu i nesto |
arhivske grade kojd se prvi put iznosi. ;
Razmisljanja o Kosovu nastoji rasteretiti
naslaga predrasuda, ideclogije, mrinje te
pripremiti teren za razumno riesavanje
kosovskih pitanja. Osnovna Herveteva
pozicija jest da infelektualci mogu posti¢i
sporazum o evidentnim &injenicama
smatrajuéi da je takav sporazum temel;
zajednickoga prakfiénog riesavania
vocenih problema.
Sesnaest poglavija podijelienc je
u dvije cjeline: Proslost i Sadasnjost.
U prvom dijelu iscrpno je prikazana burna
povijest Kosova, doseljavanje Albanaca i,
osobito pazljivo, kolonizacija v Kraljevini
Jugoslaviji. Velik prostor posvecen je
Prizrenskoj ligi i Bujanskoj konferenciji.
Tematizirajuéi sadadnje stanje Horvet
smatra da je zahtiev da Kosovo bude
republika politi¢ki, a ne kriminalni zahtjev
i kao takav da je legitiman. Je li on
politicki prihvatljiv ili ne treba utvrditi
civiliziranim razgovorom a ne policijskim
terorom. Osobito pazljivo analizira polozaj
Srba i Crnogoraca na Kosowu i to
s politickog, ekonomskog, nacionalnog
i kulturnog stajalidta. O razvoju srpskog
nacionalizma govori na podlozi
nesredenoga pravnog stanja na Kosovu
i iseljavanja. Suprotstavija se tezi
o genocidu kao izmisliotini antialbanskih
elemenata i zagrizenih nacionalista,
RjeSenje kosovskog problema zahtijeva $to
brze rieSavanje Zetiri grupe problema:
politicko samoopredielienje, nacionalno-
kulturnu integraciju u Jugoslaviji, privredni
razvoj i demografsku kontrolu.
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Upute za Citanje albanskib rijeci

Albanski  Srpskobrvatski
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Ostala slova, odnosno glasovi isti su kao i u srpsko-hrvatskom. Albanska
slova prihvadena su na Nacionalnom kongresu u Bitolju 1908.
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Predgovor prvom izdanju

Jezgra su ove studije dva izlaganja potkraj prosle i pofetkom ove
godine na sastancima Interdisciplinarne grupe »Covjek i sistem«, koju
u Zagrebu vode profesori Eugen Pusié i Rudi Supek. Tekst tih predavanja
objavio sam zatim u beogradskim Knjifevnim novinama s pozivom na razgo-
vor o Kosovu. KnjiZevne novine objavile su nekoliko reakcija na moj tekst,
a ja sam dobio vedi broj pisama. Neke od svojih odgovora objavljujem
u prilogu ove knjige. Iz njih ée ¢&italac vidjeti neke od karakteristiénih nadina
razmiSljanja u pojedinim dijelovima zemlje.

Ideju za pisanje ove knjige dao mi je kolega Predrag Matvejevié. Ja sam
kosovsku problematiku poéeo proudavati prije godinu dana jer sam osjecao
potrebu i obavezu da se, kao jugoslavenski intelektualac, obavijestim o tome
§to se tamo defava. Pretpostavljam da je sliéno bio motiviran Dimitrije
Tucovié kad je 1913..pisao svoju Srbiju i Arbaniju. Prethodno o Kosovu nisam
znao gotovo ni§ta, a smatrao sam da ono §to je o Kosovu bilo objavljeno
nimalo ne moZe zadovoljiti. Nakon 3to sam veé nekoliko mjeseci intenzivno
radio, Matvejeviéev prijedlog uéinio mi se razumnim: mogao sam drugima
udtedjeti jednak trud i pobolj$ati opéu informiranost o Kosovu. Osim toga,
knjiga omogucava da se potakne trajniji opéejugoslavenski razgovor o ovoj
egzistencijalnoj temi.

Pisuéi knjigu, nisam se orijentirao na iscrpnost i opisivanje, nego na
problematiziranje kosovske situacije. Razmotreni su svi kljuéni sporni pro-
blemi. Odredenim metodolo$kim postupkom suprotstavio sam se rasirenom
mi$ljenju da su kosovski problemi nerjesivi. Naime, ono $to ostaje nerje$ivo
u rigidnim politi¢koinstitucionalnim okvirima postaje rjesivo kad se problem
situira u §iri historijsko-politi¢ki kontekst. Ekonomistima je taj metodoloski
postupak dobro poznat: uklanjanjem pojedinih ogranifenja omoguéuju se
bolja optimalna rjeenja. Pritom je jedino vazno da se ne eliminiraju sustinska
ogranilenja, jer postupak inace dobiva utopijski karakter.

Ova knjiga nije akademski nauéni rad. Ona je vrsta akcionog politicko-
-socioloskog ogleda. Za nauéni rad o Kosovu, koji bi odgovarao radovima iz
moje uZe struke, bilo bi potrebno nekoliko godina istraZivanja. I jo§ koju
godinu zbog dezorganizacije nagih biblioteka. To mi vrijeme ne stoji na

9



raspolaganju. Osim toga, problem je aktualan sada i treba ga rjeSavati sada.
U akademskom nauénom istraZivanju sva relevantna pitanja treba iscrpiti. Ja
sam se, medutim, ogranifio na to da pojedina pitanja studiram samo toliko
dok ne budem razumno siguran da sam ih shvatio. Takav pristup ostavlja
odreden prostor za pogreine interpretacije i nekriticko koristenje izvorima.
No, taj se rizik nije mogao izbjedi i bit éu stoga zahvalan za svaku ¢&injeni¢nu
korekciju.

Velik dio knjige odnosi se na historiju: Kosova, Jugoslavije, Albanije. Nisu
posrijedi nikakve pretenzije na historijska istraZivanja. Osim za suvremena
zbivanja — a ona ionako nisu historija — izvorima se koristim relativno malo.
Zatim, uobidajeni sistematski prikaz historijskih dogadaja samo bi nepo-
trebno optereéivao knjigu. Valjalo se koncentrirati na dogadaje koji su
relevatni za razumijevanje sada$njosti. Historija je u ovoj knjizi posve instru-
mentalna. Ona treba pridonijeti da se razjasne danasnji problemi i sporovi. Mi
svi nosimo u sebi — u jeziku, tradiciji, obiajima — nataloZenu historiju kraja
‘u kojem smo ponikli. Isto tako nosimo i mitove za koje smatramo da su
stvarnost. Prvi preduvjet za demitologizaciju svijesti jest upoznavanje s Cinje-
nicama i njihovom genezom. A tu je historija nezamjenjiva.

U &vrstoj je vezi s ovim i nadin prikazivanja ¢injenica. Citaocu e se
ponekad moZda uéiniti — a to je upravo bila primjedba jednog od recenzenata
— da su pojedini iskazi medusobno proturjeéni. Ne bjeZzim od te kvalifikacije:
i stvarnost je proturjeéna! Naga narodnooslobodilacka borba — da navedem
jedan primjer — bila je nesumnjivo herojska. Ali, imala je i ruznih strana. Je li
to proturje¢no? Treba li ruZne strane preSutjeti da bi se izbjegla proturje¢nost?
Ili se poduhvatiti »uskladivanja«? Nije rije¢ 0 nekom akademskom objekti-
vizmu, nego o pokusaju da se stvarnost shvati onakvom kakva jest. Inaée su
iluzorni svi poku3aji da se ona svjesno mijenja. A ja sam, priznajem, duboko
zainteresiran za to da se ruZna stvarnost promijeni. I utoliko je ovo istraZiva-
nje, unato¢ svoj svojoj »objektivisti¢koj« orijentiranosti, beskompromisno
angazirano. ‘

Vjerojatno je najveéi nedostatak ove knjige to §to ne znam albanski jezik.
Naime, nisam se mogao koristiti literaturom na njemu, pa su mi sigurno
promakle neke relevantne &injenice i, jo§ viSe, relevantna gledi§ta. No, ni tu
nije bilo pomod. Do pisanja ove knjige tretirao sam Jugoslaviju kao drzavu
JuZnih Slavena, pa sam jo§ odavno savladao slovenski i makedonski dovoljno
da bez te$koéa pratim literaturu na slavenskim jezicima. Albanski, i da sam
htio, ne znam kako bih ga nauéio kad su rjeénici tek nedavno objavljeni,
a neki udzbenik jo§ nisam vidio. Cini se da za temeljit nau¢ni rad o Kosovu
ovjek treba biti roden na Kosovu. To mu dode kao neka plemenska uvjetova-
nost.

MoZda bi trebalo dodati i to da sam Zelio prouditi jo§ neke tekstove, ali se
ispostavilo da ih Sveudilisna biblioteka u Zagrebu nema ili se, kako su me
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ljubazno obavijestili, nalaze u — direktorovu ormaru. Nisam bio raspolozen
da, pored svega ostaloga, istraZujem jo§ i direktorske ormare.

-Moram ovdje upozoriti na jedan terminoloski problem, naime na upo-
trebu rijedi »nacionalizam«. U normalnom diskursu rije¢ nacionalizam trebala
bi oznadavati ideologiju i pokret koji se zalaZu za jedinstvo, nezavisnost
i razvoj neke nacije. Ovako definirana aktivnost nacionalista — sasvim je
legitimna. No, ako je ovo zalaganje za svoju naciju praeno nanoSenjem Stete
nekoj drugoj naciji, onda ta aktivnost prestaje biti legitimna. A upravo se to
gesto deSava opéenito, a u Jugoslaviji po pravilu. Zato je kod nas termin
»nacionalisticki« poprimio znaéenje Sovinisticki. Tesko je neku raSirenu upo-
trebu rijeéi mijenjati, ili joj se oduprijeti, i stoga neéu ni ja moéi biti dosljedan.
Ipak, trebalo bi pojmove nacionalisticki i Sovinisticki razlikovati. U knjizi éu
stoga Cesto upotrebljavati termin nacionalni Sovinizam da bi se istakla
destruktivnost pervertiranih nacionalnih osjecaja.

Zelio bih zahvaliti svojim korespondentima Miliji Séepanovicu, pukov-
niku Radisavu Filipoviéu, Danilu Radojeviéu, Predragu Vuliki¢u, Miloradu
Tomoviéu, Lanasi Poki (3to je pretpostavljam pseudonim), Suljemanu Ponba-
laju, Branku Nikaéu, Husniji Biti¢, Danilu Radojeviéu i jednom aronimnom
Albancu na izuzetno op$irnim pismima i drugim tekstovima. Iz te korespon-
dencije mnogo sam naucio i o ¢injenicama i o stanovistima, ¢ak i kad sam se
nekima od tih stanovi§ta o$tro suprotstavio. Zahvalnost dugujem i dvama
korespondentima ha &ija pisma odgovaram u Prilogu. Ne spominjem njihova
imena, jer bi se tada tekstovi lako povezali s autorima, a nisam ovlasten da
otkrivam identitet autora.

Posebnu zahvalnost dugujem recenzentima Zekeriji Cani i BoZidaru Jak-
§i¢u, koji su mi izuzetno iscrpnim primjedbama-pemogli da otklonim odre-
dene nejasnoce i nepreciznosti kao i neke &injeniéne pogreske. Recenzenti su
me takoder upozorili na relevantne izvore i kopirali su za mene nekoliko
rjetkih knjiga, koje bi'mi inade bile nepristupaéne. Dr. Cana mi je ekscerptima
na srpsko-hrvatskom uéinio dostupnom i literaturu na albanskom jeziku.
Kolegica Alica Wertheimer dala mi je korisne. sugestije za demografsku
analizu. Ako su u tekstu ostali jo§ neki nedostaci, odgovornost je naravno
samo moja.

Zagreb, 31. decembra 1987. Branko Horvat
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Predgovor drugom izdanju

Prvo izdanje ove knjige brzo je rasprodano unato¢ relativno
velikoj tirazi, §to svjedoéi o istinskom interesu koji u nasSoj zemlji postoji za
rjeSenje kosovskog pitanja. Zbog toga umjesto da se knjiga jednostavno
ponovi, §to je bio prijedlog izdavaca, ja sam osje€ao vrstu gradanske odgovor-
nosti da unesem dopune i popravke kako bi tekst bio §to informativniji,
a zakljuéci $to argumentiraniji.

Za godinu dana, koliko je proteklo od zavrietka prvog rukopisa, imao
sam prilike da mnogo leZernije pristupim cijeloj problematici, da jo$ jedanput
pregledam davno protitane historijske knjige, da iskoristim svu — prili¢no
opseznu — literaturu i novinske napise koji su se u meduvremenu pojavili te da
dodem do onih radova na koje se, uz sadas$nju organizaciju posudbene
bibliotekarske sluzbe u Jugoslaviji, mora éekati mjesecima. Ispostavilo se da
nijedan zakljuéak nije trebalo mijenjati, ali su neki zakljuéci sada rigoroznije
argumentirani i dokumentirani.

Octekivao sam da éu svoju analizu moéi poboljsati na osnovi nauéne
i politi¢ke kritike i javnog dijaloga. Nazalost, to se oéekivanje izjalovilo. Cini
se da je poznavanje Kosova u velikom dijelu zemlje toliko slabo da argumenti-
ranog dijaloga nije ni biti moglo. Zatim, mnogi od onih koji su upuéeni
u probleme ne Zele javno diskutirati. Taj je fenomen jednako prisutan medu
srpskim kao i medu albanskim intelektualcima, a rezultat je dru$tvenog
pritiska koji nacionalni $ovinisti vr$e na svoje sunarodnjake da bi obranili
izmi$ljene nacionalne interese. Na kraju, postoji i mala ali buéna grupa
nacionalnih $ovinista, koji umjesto na dijalog pozivaju na ling. Citalac o tim
ljudima moZe stvoriti svoj sud na osnovi tekstova ukljuéenih u Prilog II. Radi
se 0 novom i zabrinjavajuéem fenomenu naseg politi¢kog Zivota. On ujedno
dobrim dijelom objagnjava za$to se kosovsko pitanje ne rjeSava.

Zbog navedenih razloga, ozbiljnog javnog dijaloga bilo je malo. Stoga je
on imao marginalni utjecaj na reviziju teksta. Ipak, javne reakcije upozorile su
me da su neki dijelovi teksta bili pogre$no shvaéeni. Njih sam u ovom izdanju
pokusao jasnije formulirati. Upozoreno je na neke neuravnoteZenosti u kom-
poziciji historijskog materijala. Buduéi da ovo nije historijska studija, nastojao
sam knjigu $to viSe oteretiti od historije kako bih se mogao posvetiti suitin-
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skom dijelu knjige — analizi sada3nje situacije i moguénostima da se ona rijesi.
Tako je bilo ispusteno ono 3to je poznato ili je ve¢ viSe puta bilo obradeno
u drugim publikacijama. Medutim, javno mi je zamjereno da nije dovoljno
obradena historija kosovskih Srba prije 1912, pa bi se mogao steé¢i dojam da
na Kosovu Zive samo Albanci. Dodao sam stoga posebno poglavlje o Srbima
te sve raspoloZive podatke o nacionalnom sastavu stanovni§tva Kosova od
osmanlijskih osvajanja do danas.

Kao i poslije objavljivanja &lanaka u KnjiZevnim novinama i Startu tako
i nakon 3to je objavljena knjiga, dobio sam mnogo pisama. No, ona se
razlikuju od prijasnjih. Dok su mi prije autori pisama pokuSavali pruZiti
dodatnu dokumentaciju ili argumentirano osporiti neki od zakljudaka,
u novim pismima toga gotovo nema, a autori se, osim nekoliko izuzetaka,
jednostavno opredjeljuju za i protiv — i to na neki nacin pokazuje kako se
politi¢ka situacija razvijala u proteklih godinu dana. Ne traZe se rjeSenja, nego
istomisljenici. Zbog toga tu korespondenciju ne obradujem. Uvrstio sam samo
pismo jednog Albanca koje svojim gramati¢kim pogreskama i stilom odaje
¢ovjeka koji nema visoko obrazovanje i koji ne vlada dobro srpsko-hrvatskim.
Imam utisak da to pismo vjerno odrazava misljenje prosjenog Kosovara i kao

"%kvo ima dokumentarnu vrijednost.

i? Uvrstio sam i dva intervjua, koje su na svoju inicijativu vodili kosovski

=3rbin Aleksandar Tijani¢ i kosovski Albanac Veton Surroi. Prema opéem

misljenju obojica spadaju u vrh jugoslavenskog novinarstva. Ti intervjui ne
donose nove &injenice, ali zato imaju odredenu dokumentarnu vaznost. Kao
prvo svaki od te dvojice novinara postavljao je ona pitanja koja su najviSe
zanimala upravo onu nacionalnu sredinu iz koje je dolazio. I drugo, ako je moj
pristup kosovskom pitanju ispravan, onda bi moji odgovori u jednakoj mjeri
morali zadovoljiti i srpski i albanski intonirana pitanja. Ne postoje dvije
kosovske istine — kako se danas &esto govori. Na ¢itaocu je da prosudi koliko
sam uspio. VaZno je upozoriti na jo$ dvije okolnosti. Prvo, Tijanié i Surroi
ubrzo poslije razgovora bili su partijski kaznjeni i bilo im je zabranjeno da
pidu u svojim listovima. Tijani¢ zbog opée neposlusnosti, a Surroi iskljucivo
zbog intervjua. I drugo, dok poslije Tijani¢evog intervjua objavljenog na
srpsko-hrvatskom u Startu nije bilo gotovo nikakve reakcije, intervju Surroija
objavljen na albanskom u Rilindji izazvao je u beogradskoj Zutoj $tampi
baraznu vatru iz svih oruzja. Ona je po komandi pocela dva tjedna nakon §to
je objavljen razgovor (koliko je trebalo da se tekst prevede i probavi) i nasta-
vila se svakodnevno iduéih pet tjedana. I taj je dogadaj, koji podsjeéa na
prilike koje su Lav Trocki i Dimitrije Tucovié opisivali 1913, unesen u Prilog
1L

Dok sam prosirivao knjigu, imao sam i dobrodo$lu pomoé. P.Ladjevié
dao mi je tekst studentske peticije iz 1981, Zupnik Defar arhivski materijal
o Zrtvama u BistraZinu, V.Dj.Degan jedan teSko pristupadan historijsko-
-diplomatski tekst, J.Ivastinovié jedan malo poznat dokumentarni tekst iz
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1930. godine, a opéinska organizacija SUBNOR-a iz Pakovice poslala mi je
podatke 0 NOB-u svog kraja. Tu sam dokumentaciju iskoristio u knjizi
i spomenutim drugovima zahvaljujem na samoinicijativnoj suradnji. Zahva-
lijem i recenzentima Aliji Hodzi¢u, Zarku Puhovskom, Rudiju Rizmanu
i Josipu Vrbogiéu na korisnim primjedbama. Posebno zahvaljujem histori¢aru
Zekeriji Cani, koji je veoma pazljivo korigirao neka imena, datume i nedor
voljno precizno opisane dogadaje te me upozorio na pouzdanije, meni nepoz-
nate ili nepristupaéne izvore. Naravno, za eventualne preostale propuste te za
neprihvaéanje nekih primjedaba odgovornost je iskljuc¢ivo moja.

Svaka dobra vijest s Kosova losa je vijest — izjavio je pred svoju ostavku
Franc Seting, koji je u Predsjednistvu CK SKJ bio zaduZen za Kosovo. Strasti
su raspaljene, politicka atmosfera zagrijana je do usijanja. Ako ova knjiga
makar i malo pridonese tome da se prilike smire, da se po¢nu uvaZavati
¢injenice i da se po¢ne raspravljati na osnovi &injenica, smatrat ¢u da je uloZeni
trud bio opravdan.

Dva mjeseca nakon §to je rukopis veé bio predan izdavacu, u Pristini j ]e
osudeno jedanaest Albanaca na kazne zatvora od Cetiri mjeseca do pet godina
zbog &lanstva u Marksisti¢no-lenjinistickoj partiji. Novine su objavile da je
prilikom pretresa medu optuZujuéim materijalom pronadeno i prvo izdanje
ove knjige. Komentar ostavljam Citaocu.

Zagreb, 16. marta 1989. Branko Horvat
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Mi socijaldemokrati se u pogledu na nacionalnu slobodu razlikujemo od
burioazije. Jer burZoazija hoce slobodu za svoj narod po cenu unistenja
slobode drugih naroda... Ako bi se stara Srbija pridruZila Srbiji, onda bi
na ;ednog slobodnog Srbina dolazila po dva porobljena Arnautina, Turlina
itd. Mi hoéemo slobodu svoga naroda ne unistavajuéi slobodu drugib. Ovaj
se cilj moZe postiéi jedino stvaranjem na Balkanu jedne politicke celine

u kojoj bi svi narodi bili potpuno ravnopravni. .. bez obzira na to u kojoj
je oblasti pre nekoliko vekova koji viadar viadao.

DIMITRIJE TUCOVIG, 1912

Nalazim da je osnovni uzrok [sukobima na Kosovu i oko njega] u nemoci
da se Jugoslavija konstituide kao moderno, demokratsko drustvo. Odbrana
autokratskog monopola, kako u Federaciji tako i po republikama

i pokrajinama, blokirala je jedini moguci izlaz iz kosovske krize, postupnu
integraciju albanskog Zivlja na nasem tlu u jugoslavensku zajednicu kao
celinu. Uslov za to je, dabome, demokratski politicko-ekonomski razvoj

i u Srbiji i u Jugoslaviji. Posto je takav napredak izostao, ili je bio osujeéen
ili sveden na marginalne izmene, nacionalizam, ukljucujuci albansku
agresivnu iredentu, nametao se kao jedina politicka alternativa u ime
nacionalnog identiteta i samopotvrdivanja. Tako smo stigli do nacionalno-
-revansistickog usijanja, umesto da demokratizacijom stvorimo uslove za
briu integraciju albanske manjine u civilizicijski prostor jugoslovenske
celine ... Mislim da éemo ostati u zacaranom krugu sve dok ne stvorimo
uslove za stvarnu, trajnu integraciju. Srbija ne moze biti jedina
identifikacija nacionalnog i politickog odredenja za Albance na Kosovu.
Njima mora biti otvorena jugoslovenska opcija. Polazim od uverenja da bi
iskljuciva identifikacija sa Srbijom, ako bi se bezuslovno nametala, stvarala
od Albanaca, u neku ruku, gradane drugog reda. Jer oni, slikovito govoredi,
mogu biti Albanci i Jugosloveni, ali teSko da bi mogli biti Albanci i Srbi. ..
ubeden sam da bi Albanac, u Siroj opciji, mogao da se oseca i iskazuje kao
Jugosloven i da se kao takav uspednije suprotstavlja nacionalizmu

u vlastitim redovima u ime prednosti i prava koja mu obezbeduje
jugoslovenska zajednica. Na Zalost, njemu je takva, jugoslovenska
platforma dosad bila najmanje pristupna, ako mu je uopste nudena... Ako
bi se Jugoslavija kao demokratska federacija oslobodila nacionalizama koji
su je doveli na ivicu sloma, onda nikome, pa ni Srbiji, ne bi morala da
smeta jugoslovenska opcija za albanski Zivalj s Kosova.

Koca PoproviC, 1988 '
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1. Uvod: Tri aspekta kosovskog
problema |

U martu 1981. izbile su demonstracije studenata na Kosovu. Dva
mjeseca poslije bio sam gost ekonomijade u Dubrovniku. Ekonomijada je
kulturno-struéno-sportska priredba, koju svake godine organiziraju studenti
ekonomije iz cijele zemlje. Ovaj put organizatori su bili beogradski studenti
i oni su mi bili domadéini. Pomislio sam — ispostavilo se naivno — da je to dobra
prilika da iz prve ruke saznam o dogadajima na Kosovu. Zamolio sam
domadine da me upoznaju s pristinskim studentima, koji su bili smjesteni
u susjednom hotelu. Pokazalo se da to nece iéi neposredno, nego prvo moraju
pitati PriStevce. Pokazalo se, zatim, da su PriStevci jako zauzeti. PredloZio sam
da se onda nademo za vrijeme ruéka ili veéere u mom ili njihovom hotelu.
Ispostavilo se da to nece iéi i da bih eventualno mogao razgovarati samo
s vodom grupe, jednim docentom &ije ime nisam nikad proditao u literaturi ili
¢uo na skupovima ekonomista, pa sam ga zato valjda i promptno zaboravio.
Dva su dana kuriri prenosili poruke izmedu nasa dva hotela, dok Beogradani
na kraju nisu digli ruke od jalova posla. Sa studentima nisam smio razgova-
rati, a kolega docent nije Zelio razgovarati. A kad jedan zagrebaéki profesor
u 1981. ne moze razgovarati sa studentima iz PriStine, onda se oéigledno nesto
veoma ozbiljno poremetilo u ovoj na$oj drzavi.

Promatrao sam studente kako se bezbrizno medusobno druZe, kako
predveder u malim grupama pjevaju uz gitaru ili harmoniku, kako se razilaze
u parovima po romanti¢noj dubrovalkoj mjeseini. A jedna grupa, njih
dvadesetak, koja je u tom trenutku vjerojatno imala najviSe potrebe da se
druZi, da bude prihvadena — ostajala je povazdan izolirana, pod strogom
kontrolom svoga docenta.

Spominjem taj dogadaj zbog toga jer pravi dijalog nije postignut sve do
danas. Kosovo je poprili¢no ostalo kulturni geto. Neposredan, otvoren razgo-
vor medu intelektualcima sasvim je izostao. S jedne se strane javljaju kritike,
predbacivanja, propovijedi, pa i direktni napadi, na §to drugastrana odgovara
obranastvom, &esto pomijeSanim s neiskreno§éu. Izuzeci su rijetki. A drZava,
prema poznatoj balkanskoj tradiciji, nastupa s policijom i parolama. I na taj
nadin na historijski stvorenu hipoteku dodaje i svoje doprinose &ineéi problem
jo§ tezim.

2 Kosovsko pitanje 17



To je, nesumnjivo, najdelikatniji politicki problem zemlje. Ima barem tri
razli¢ita aspekta, od kojih se prvi odnosi na iseljavanje Srba i Crnogoraca,
drugi na srpski nacionalizam, a treéi na integraciju Albanaca u jugoslavensku
zajednicu. Prva su dva aspekta priliéno ofigledna. Treéi zahtijeva ozbiljnu
studiju.

Da prvo raspravimo o onom $to je ocigledno.

Od svake moderne drzave olekuje se da osigura pravni poredak i sigurnost
gradana. Jugoslavenska je federacija u tom pogledu zakazala. Direktni i indi-
rekeni pritisci materijalne i moralne prirode, mjestimiéno i otvoreni zlodini,
pokrenuli su lavinu iseljavanja.

»Pale se i unitavaju usevi, pusta se stoka u zasade i obradene njive,
uzurpira se zemljiste, zagaduju izvori, pali letina, demoliraju kuée, napadaju
deca dok &uvaju stoku...« (Bogdanovié, 254).

Sudovi su gubili predmete, administracija je odgovarala $utnjom, a ljudi su
bili prepusteni sebi samima — kao u tursko doba. Prili¢no je oéigledno sto je
jugoslavenska drzava morala uraditi. Trebala je na Kosovo poslati ekipe
inspektora, pravnika, upravnih i sudskih kadrova sa zadatkom da u najkra-
¢em roku srede stanje u javnim sluzbama. Trebala je uspostaviti instituciju
javnog pravobranioca gradana (za balkanske prilike adaptirana skandinavska
institucija ombudsmana). Ured tog pravobranioca bio bi otvoren za svakog
gradanina kojem je nanesena nepravda — umjesto da gradani prolaze kroz
ponizavajuu proceduru predavanja Zalbi i slanja delegacija u Beograd
— a javni bi pravobranilac u ime o$teéenog pokretao sporove na sudu, traZio
disciplinsko kaZnjavanje ili smjenjivanje neodgovornih sluzbenika, angazirao
bi inspektore i preko $tampe obavje$tavao jugoslavensku javnost. Trebalo je
da Federacija formira grupu od istaknutih nau¢nih radnika — histori¢ara,
socijalnih psihologa, ekonomista, politologa — koji bi predlozili mjere za
dugoroéno saniranje situacije.

Nista od svega toga Federacija nije uradila. Zapreka nije bila u Ustavu.
Clan 281. Ustava (Federacija preko saveznih organa titi ustavnost i zakoni-
tost) takve akcije omoguéava. Ali, Federacija za njih niti je pripremljena niti ih
hoée provoditi.

Stradanje nevinih ljudi dovoljan je razlog da javnost bude uzbudena i da
trazi energi¢nu akciju. Ali to je samo prvi aspekt kosovske krize.

Drugi se neposredno na njega nastavlja. Iseljavanje Srba i Crnogoraca
potice i omogucava da se ispolji srpski — manje crnogorski — nacionalizam.
U licitiranju tko ée biti veéi zastitnik progonjenih Srba na Kosovu sreduju se
i neki stari racuni o obespravljenosti srpskog naroda u novoj Jugoslaviji.
A bududi da su Srbi na Kosovu zaista maltretirani, tesko je na demagogiju
odgovoriti pravom mjerom. Na emotivnoj vezanosti Srba za Kosovo, na
ranjivosti srpskog naroda kad je posrijedi patnja, gradi se politicka pozicija
1 strategija nagodbe sa suparnicima u Federaciji.

Srpski nacionalizam u drugim sredinama promptno nailazi na odjeke koji
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* pocinju podsjecati na vremena maspoka. Na taj nacin javlja se sasvim realna

opasnost da, zbog nesposobnosti Federacije, Kosovo posluzi kao detonator
nove nacionalisti¢ke eksplozije.
Treéi aspekt ti¢e se samih Kosovara i Kosovaca. On je najsloZeniji, ali tu
i leZi rjeSenje problema. Prije no $to prijedem na sustavnu analizu, Zelio bih
upozoriti na tri mistifikacije. Prvo, na Kosovu nije bilo nikakve kontrarevolu-
cije kako nam to beskonatno ponavljaju politicki i policijski funkcionari
i sredstva javnog komuniciranja. Revoluciju kao i kontrarevoluciju ¢ine
odnosi izmedu drustvenih klasa, izmedu kapitalizma i socijalizma, vlasni§tva
i samoupravljanja. Nista od svega toga nije bilo. Stovise, vodece ilegalne
separatistitke grupe — Grupa marksista-lenjinista Kosova i Komunisti¢ko-
-marksisti¢ko-lenjinisti¢ka partija Albanaca u Jugoslaviji — zaklinju se na
komunizam i marksizam-lenjinizam. Mi smo takvih marksista-lenjinista ori-
jentiranih na razbijanje Jugoslavije imali i prije rata. Samo $to su onda bili
rasporedeni po cijelom teritoriju, dok su sada koncentrirani u jednoj regiji, ali
u oba sluéaja zajednicki je ideoloski dogmatizam i fanatizam poluobrazovanih
ljudi. Na Kosovu je — zbog razloga koji éemo poslije ispitati — naprosto izbio
nacionalni bunt koji je zatim eskalirao u Sovinisti¢ke ispade. To postaje jasno
¢im se uodi socijalni sastav aktivista: ve¢ina uhap$enih jesu daci, studenti

_i uditelji. A nekoliko stotina ucenika prebjeglo je u Albaniju i zatim su vradeni

(Hasani, 203). Tipi¢no za naciju u formiranju koja tek traZi svoj identitet. Kad
jedna mlada nacija u toku dvije generacije prijede put od nepismenosti do
akademije nauka, moraju se o&ekivati izuzetno burni procesi ispoljavanja tek
osvojene nacionalne samosvijesti. A ako ti procesi teku stihijski — kao $to teku
— i nisu inteligentno kontrolirani — kao §to nisu — i istodobno se dogadaju
u izuzetno nepovoljnim uvjetima opée ekonomske i politicke krize, onda je
neminovno da se nacionalne osjetljivosti razvijaju u nacionalni $ovinizam.
Dakle, rije¢ je 0 odnosima izmedu nacija, a ne o odnosima izmedu klasa.

Brkanje pojmova izaziva konfuziju u rje§avanju problema, pa se on tako
i ne rjeSava. Zasto onda »kontrarévolucija«? O¢&igledno zato da se istakne
drudtvena opasnost — kao da nacionalni sukobi u jugoslavenskom kontekstu
nisu dovoljno opasni sami po sebi. Osim toga, pogresna je upotreba termina
kontraproduktivna jer im oduzima smisao, pa kontrarevolucionarnost vise
nista odredeno ne znaéi. Tako je nedavni ostapbenderovski podvig velikog
kombinatora iz Velike Kladuse — koji je, ispravno ocijenivsi lakomost banaka
na visoke kamate, svoje nepokrivene mjenice financirao izdavanjem novih
mjenica — javni tuZilac prema kriviénom zakonu kvalificirao kao kontrarevo-
lucionarno podrivanje druitvenog poretka.

Politi¢ari su izmislili kvalifikativ » kontrarevolucionarni«. Srpski naciona-
listi dodali su jo$ jedan, »genocid« (Bogdanovié, b, 7). Genocid je izvrsila
nacisticka Njemacka nad Jevrejima.unitavajuéi ih masovno u dusegupkama.
Genocid je izvrdila faSisticka Paveliéeva drzava nad Srbima u Hrvatskoj
i Bosni. Genocid je izvrila Staljinova drzava masovnim deportiranjem i ubija-
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njem balti¢kih oficira i intelektualaca. U tom znaenju upotrijebiti termin
»genocid« za nacionalnu netrpeljivost i odredena kriminalna djela poé&injena
na Kosovu — ma koliko ona revoltiraju — znak je nedobronamjernog pretjeri-
vanja.*

Treée, »Kosovo-republika« nije nikakav kontrarevolucionaran zahtjev
zbog kojega gradane treba hapsiti. Radi se o politickom zahtjevu koji je
u jednoj socijalistickoj zemlji — a Jugoslavija bi trebala biti takva zemlja
— potpuno legitiman. Je li on opravdan ili neopravdan treba utvrditi politi¢ka,
a ne policijska rasprava. Medutim, udruZivanje radi traZenja republike kaZ-
njava se s tri do deset godina robije, ovisno o tome je li netko obican &lan ili
organizator grupe. Umjesto da se politi¢ki rad odvija pred oéima javnosti,
takvo je kaZnjavanje direktan poziv na ilegalnu aktivnost. Iluzija je da se neéije
uvjerenje moze suzbiti terorom. Iskustva kraljevske Jugoslavije s komunistima
trebala bi u tom pogledu biti dovoljno pouéna.

Moram priznati da te$ko shvadam za§to Cetiri decenija nakon revolucije
mi u Jugoslaviji 0 ovakvim pitanjima ne moZemo civilizirano razgovarati.
Motiv za pisanje ovog rada bio je — osim Zelje da sebi objasnim pitanja koja
drugi, kojima je to struka, nisu objasnili — da potaknem opdéejugoslavenski
razgovor. Trebam takoder napomenuti to da ja za taj posao nisam ba$
narocito kvalificiran: ne Zivim na Kosovu, ne govorim albanski i nisam
histori¢ar. Prema tome, raspolaZzem samo ogranicenim informacijama i nisam
kadar precizno utvrditi vjerodostojnost svojih izvora. Tri puta sam doduse
prokrstario Kosovom s kraja na kraj. Ali, to sam uradio i u svim ostalim
krajevima zemlje i iz toga ne izvla¢im pravo na neko posebno poznavanje.
Neka definitivnija, nauéno provjerena povijest Albanaca na koju bih se mogao
osloniti jo§ nije napisana — §to ne sluZi na &ast nasim histori¢arima, bili oni
albanske ili nealbanske narodnosti.

Prijatelji u Srbiji i Hrvatskoj koji nesto znaju o kosovskim problemima,
uvjeravaju me da rjeSenja nema. Nemoguénost rjeSenja implicira policijsko
rjeSenje. A to je najgore od svih moguéih. Nema drustvene situacije iz koje
razumni ljudi ne bi nasli izlaz. Inteligentni ée ljudi i nesrecu preokrenuti na
op¢u korist. Krenimo, dakle, u potragu za razumnim razrje§enjem kosovskoga
&vora.

* Kada je na jednom sastanku u vezi s nacionalnim sukobima u Nagornom Karabahu — koji
neki smatraju kolijevkom armenskog naroda i koji je vrsta sovjetskog Kosova — armenski pisac
Petrosjan krvoproliée u Samgaitiju nazvao genocidom, rukovodilac sovjetske partije Gorbacov
prekinuo ga je rekavsi (Borba, 21. VIL. 1988, s. 2): »Genocid je organizirana rasna politika, a ne
stihijska. U Samgaitiju-su to napravili otpadnici druStva... Zasto banditska zlodjela hocete
pripisati cijelom azerbejdZanskom narodu?... Vi znate §to znadi genocid i kakva je njegova
tezina?« ~ Citiram ruskog politi¢ara, jer mi nije poznat odgovarajudi citat nekog jugoslavenskog
politi¢ara.
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2. Geneza kosovskog problema

U srednjem vijeku, tj. &etiri i pol stoljeca od kraja X. do sredine
XV. stoljeca, kad je pala despotovina, Kosovo je bio jugoslavenski teritorij
veéinom naseljen Slavenima. Termin jugoslavenski upotrebljavam u drzavno-
-pravnom smislu: radi se o drZavama &iji je historijski nasljednik dana$nja
Jugoslavija. Prvi jugoslavenski vladar koji je u svoju drzavu ukljudio cijelo
Kosovo bio je Samuilo. Zatim su svoju vlast na Kosovo prosirili dukljanski
vladari. Slijede Nemanjiéi, od kojih je car Dusan vladao i cijelom Albanijom.
Posljednji su srpski despoti, koje s Kosova izbacuju Turci 1455. Nakon toga
slijede gotovo Cetiri stoljeéa osmanlijske vladavine. Od 1912. dalje Kosovo je
opet jugoslavenska pokrajina.

Kosovo nije samo osvojena pokrajina nego postaje srediste srednjovje-
kovne srpske drzave. Pristina, Prizren i Vuéitrn prijestolnice su kralja Milu-
tina, careva DuSana i UroSa i Vuka Brankoviéa. Dukljanski vladar Bodin
(1081-1116) okrunjen je u Prizrenu za »bugarskog cara«. '

Na Kosovu polju zbio se sredi$nji dogadaj srpske srednjovjekovne histo-
rije: poraz u bici s Osmanlijama i gubitak drzavnosti. U crkvi SamodreZi blizu
Vuditrna prilestila se srpska vojska prije kosovske bitke. Ti su dogadaji usli
u narodnu pjesmu i izazvali ogroman emotivni naboj u kasnijih generacija, sve
do nasih dana. U Sari spava Kraljevi¢ Marko, koji ¢e se probuditi kad
vaskrsne srpsko carstvo. Kneginja Milica, udovica kneza Lazara, ostavila je
u manastiru Deéanima dvije ogromne svijeée koje je trebalo zapaliti »kad
prokleti ismailéani odu iz Srbije i s Balkana.«* Kosovo je valjalo osvetiti
istjerivanjem Osmanlija i obnovom starih tradicija. Taj je sveti dug i oduZen
godine 1912. Kad je oslobodeno Kosovo, pise Jovan-Cvijié, »svaki srpski
seljak hteo je da vidi ovu nacionalnu svetinju i da sa nje ponese grudvu zemlje
za uspomenu« (Cvijié, 557). .

Na Kosovu se nalaze stari manastiri koji su bili nosioci srpske kulture. Tu
su takoder prve eparhije u Prizrenu i Lipljanu (iako u prvo vrijeme pod
jurisdikcijom bugarske crkve). A tu je i peéka patrijarsija, koja je postojala
nekoliko vjekova i koja je bila neprocjenjivo vazna za ofuvanje narodnog

* Na godisnjicu pobjede kod Kumanova svijeée 1924. pali Aleksandar Karadordevi¢ i one
gore cijelu noé i cijeli dan — toliko vremena koliko je prema predaji trebalo da budu napravljene.
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identiteta z4 vrijeme osmanlijske okupacije. S Kosova potjede i dvadesetak
svetitelja srpske pravoslavne crkve (Vukanovié, I1L. 7).

O¢igledno je da je Kosovo duboko usadeno u svijest srpskog naroda.

Srpski nacionalni osje¢aj ne omoguéuje ravnodusnost prema onome $to se
deSava na Kosovu.

Medutim, Kosovo je jednako tako dragocjeno i za drugu etnicku grupu
dana$nje Jugoslavije, za Albance.

Na Kosovu je 1878. g. osnovana Prizrenska liga s kojom se poéinje
formirati moderna albanska nacija. To je sredi$nji-dogadaj novovjeke alban-
ske historije. .

U Monastiru (Bitolju) 1908. g. odrzan je Nacionalni kongres na kojem je
prihvaéen jedinstven alfabet, koji se upotrebljava i danas, i istaknut je cilj
autonomne Albanije. Monastir, doduSe, nije na Kosovu, ali je u sklopu
Jugoslavije. :

Ta dva dogadaja za Albance jednako su vazna kao $to je npr. ilirski
preporod za Hrvate. No, u tome se jo§ ne iscrpljuje znacenje Kosova i Jugosla-
vije za albansku historiju.

U razdoblju od 1909. do 1912. g. &esti su albanski ustanci protiv osmanlij-
ske vlasti. Masovni i odlué¢ujuéi ustanak buknuo je na Kosovu 1912. godine.
Ustanici su oslobodili mnoge gradove i ugli u Skoplje. Porta Salje svoju
delegaciju na pregovore u Pristinu, pa zatim u Skoplje i prisiljena je priznati
Albaniji autonomiju. '

Kosovski ustanici predvodeni Bajramom Currijem bili su znaéajni u gra-
dansko-demokratskoj revoluciji u Albaniji 1924. Opéenito, od Prizrenske lige
pa dalje Kosovo ima glavnu ulogu u formiranju suvremene albanske nacije
i drzave. Halit Trnavci izvjeStava: »I najmanje dete u Albaniji sanja o Kosovu

_kao o svojoj rodnoj grudi« (Politika, 24. VIIL. 1987).

Na kraju, Albanci u Jugoslaviji nisu naprosto nacionalna manjina. Alba-
naca ima otprilike koliko i Hrvata, tj. 4,5 milijuna godine 1981. Od toga broja
60 posto Zivi u Albaniji, a 40 posto u Jugoslaviji. Manje grupe Albanaca Zive
u Grékoj i JuZnoj Italiji (200.000). U Turskoj navodno Zivi viSe od milijun
Albanaca Sirom drzave. Broj Albanaca u toj zemlji naroéito se povecao poslije
balkanskih ratova iseljavanjem s Kosova i jugoistoéne Srbije, Makedonije
i Crne Gore. U Jugoslaviji Albanci su koncentrirani na Kosovu gdje &ine tri
Zetvrtine stanovniStva. U odnosu prema drugim jugoslavenskim nacijama
Albanaca je manje samo nego Srba, Hrvata i Muslimana, podjednako su
brojni kao Slovenci, a vise ih je od Makedonaca, Jugoslavena i Crnogoraca.

Historijski rezime prili¢no je oigledan: u razdoblju od 1878. do 1912. na
teritoriju Jugoslavije zbili su se dogadaji koji su uzrokovali formiranje neza-
visne albanske driave izvan Jugoslavije. Medutim, 40 posto Albanaca Zivi
u Jugoslaviji.

Otigledan je i problem koji se pojavio: rije¢ je o sukobu historijskog
i etni¢kog principa u rjeSavanju nacionalnog pitanja. lako se moZe uoditi
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odredena tendencija prema kojoj je nekoé gotovo iskljudivu vaznost imao
historijski princip (iskljuéujem upotrebu sile, koja je svakako bila primarna),
a od Wilsonovih to¢aka na pregovorima poslije I. svjetskog rata prevladava
etnicki princip — ne postoji nikakvo jasno definirano rjeSenje tog sukoba.
Inzistiranje bilo na jednom bilo na drugom principu moZe imati stravi¢nih
posljedica: palestinsko-izraelski sukob dovoljno uvijerljivo potvrduje taj zak-
ljuéak.

Medutim, tamo gdje fanatici izgibaju u medusobnim sukobima, razumni
ljudi, uvaZavajudi historijski nametnute okvire, nalaze rjeSenje. Za takvim
rjeSenjem tragamo.

Presedane ve¢ imamo. U Skoplju je g. 1346. DuSan okrunjen za cara Srba,
Grka i Bugara, a srpski mitropolit proglasen za srpskog patrijarha. Tomislav-
lieva i KreSimirova Hrvatska ukljuéivale su i Bosnu djelomiéno, a ugarsko-
-hrvatsko kraljevstvo potpuno, dok je u Bihaéu bilo sjediste hrvatskih sred-
njovjekovnih skupstina. Pa ipak, »juina Srbija« i Skoplje nisu ukljuéeni
u republiku Srbiju, niti su Bosna i Biha¢ ukljuceni u republiku Hrvatsku
— s &ime se, pretpostavljam, slaZu svi razumni Srbi i Hrvat — ali su oba grada
i obje zemlje u zajedni€koj Jugoslaviji. S druge strane, Vojvodina nikad nije
bila dio srpske drZave ni Istra hrvatske, ali su uspostavljanjem Jugoslavije to
postale.

»NaSe redove ne sme zapljuskivati bes Sovinista — pisao je prije skoro
osam decenija srpski socijalist Dragi$a Lap&evi¢ —koji. .. u horu od sto hiljada
ludaka traZe *veliko carstvo’ ovoga ili onoga vladaoca od pre nekoliko stotina
godina. Ti zahtevi... nisu nifta drugo do jedno ludo nazadnjastvo« (Borba,
16. X. 1911, s. 283). Historija je veé viSe puta sve Velike Hrvatske, Velike
Srbije 1 Velike Albanije osudila na barbarstvo i neuspjeh. Ali, zato je u Jugosla-
viji omogudéila da se ostvare autentiéni interesi svakoga naroda.
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3. Opdi historijski okuvir

Starija historija

Etnogeneza Albanaca — kao uostalom ni mnogih drugih naroda —
nije definitivno nauéno utvrdena. Izmedu razli¢itih mogucih pretpostavki
autori Historije naroda Jugoslavije (s.96) odluéili su se za ovu. Danasnja
Albanija nije u cjelini od iskona albanska zemlja. Posebno u primorju i uz
saobraéajnice Zivjeli su romanizirani Iliri. Preci Albanaca Zivjeli su u Darda-
niji. Dardanci su bili Iliri* koji su pretrpjeli odreden utjecaj Tracana. Klasi¢ni
pisci opisuju ih kao primitivan, hrabar i buntovan narod. Bavili su se
stofarstvom, ali i rudarstvom. Produli su se kao hajduci. Godine 284. pr.n.e.
dardanska plemena udruZuju se u jednu kraljevinu. Sredinom IL st.pr.n.e.
dolaze pod vlast keltskog plemena Skordijaca. Godine 15. pr.n.e. Kelte su
porazili Rimljani. Tada poéinje romanizacija, pa je i jedan rimski car, Klaudije
II, vjerojatno dardanskog pedrijetla.

Dardanija (od dardha = krugka na albanskom) obuhvaéala je danasnju

_juZnu Srbiju, Kosovo i sjevernu Makedoniju. Najveéi gradovi Dardanije bili su
Naissus (Ni§), Scupi (Skopje, koje je poslije Konstantina Velikog postalo
glavni grad prefekture Dardanije i episkopska rezidencija) i Ulpiana (Lipljan)
na Kosovu, koja takoder postaje srediste episkopije.

Prije rimskog osvajanja Balkana na poluotoku su Zivjele tri velike etnicke
skupine: Iliri na zapadu, Traani na istoku i Heleni na jugu. Za rimske
vladavine djelomi¢no je romaniziran »barbarski« dio poluotoka, naroéito
u gradovima u koje su se naseljavali umirovljeni legionari i talijanski kolonisti.
Poslije su Slaveni romanizirane Tradane i Ilire nazvali Vlasima.

U drugoj polovici VL. st. Avari sa Slavenima provaljuju na Balkan i pusto$e

"ga u pljackaskim pohodima. U prvoj polovici VIL st. Slaveni se trajno
naseljavaju. Slavenska bujica preplavljuje poluotok od sjevera sve do krajnjeg
juga. Tako su Srbi dospjeli do Tesalije (Srbica), a toponimi u Atici i Kreti
izvode se iz hrvatskih imena (Grafenauer, I, 88). Domaée se stanovnistvo
sklanjalo pred osvajaima u tvrde primorske gradove i na otoke, gdje se
dalmatski (jezik koji se razvio iz balkanskoga vulgarnog latiniteta) zadrZao sve

* M. Gara$anin i F. Papazoglu smatraju da Dardanci nisu lliri, n€go u osnovi prastafoviici
Balkana. Na tu dominanmu autohtonu osnovu poslije se nadovezuje ilirska komponenta (Garaga-
nin, 9-199).
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do XIX. stoljeéa, potkraj kojeg je na otoku Krku umro i posljednji stanovnik
koji je njime govorio. Medutim, i neki od gradova bili su razoreni, npr.
Salona, Epidaurum, Doclea, Apollonia i Albanopolis, pa su izbjegli stanovnici
osnovali nove gradove: Split, Ragusu, Antibar (Bar), Vloru i Kruju. Najvise
prezivjelog stanovnistva sklonilo se u nepristupaéne planinske krajeve.

Dodir izmedu etni¢kih skupina nije bio uvijek samo destruktivan. Bilo je
i simbioti¢kog ponasanja. Robovi i koloni pridruzuju se Slavenima u napa-
dima na latifudije. Slaveni su uéili gradnju kuéa (od kamena u primorju)
i zanate od stanovnistva koje su zatekli na viSoj civilizacijskoj razini. Iz tih
simbioti¢kih dodira Slaveni su preuzeli mnoge obiéaje, no$nju, nakit i mnoge
rijeéi od Ilira, $to tek odnedavno otkrivaju arheolozi, etnolozi i lingvisti.

Slaveni su se naseljavali mnogo gusée na sjevernom dijelu poluotoka, nego
na krajnjem jugu. Na podruéju danasnje Albanije Slaveni su, krecudi se iz
Dardanije, prodrli do skadarskih nizina i do Vlore. Albansku jezgru oko Kruje
Slaveni nisu nikad etni¢ki preplavili. S vremenom su najjuzniji slavenski
doseljenici bili kolonizirani, a na podruéju Albanije usli su u proces formiranja
novog etnosa. Iz naredna tri stolje¢a nemamo pisanih izvjestaja.

No, moie se pretpostaviti da su starosjedilacki Iliri i doseljeni Dardanci, uz
asimiliranje vlaskih stolara i slavenskih ratara, postepeno formirali albanski
etnos.* Zajednicke migracije dardanskih Ilira i Slavena dokumentirane su
arheoloskim nalazima tzv. komanske kulture, koja sadrzi i ilirske i slavenske
ostatke pronadene uz rimske ceste koje su iz Dardanije vodile na obalu.

U pisanim izvorima Albanci se prvi put spominju u XI. stoljecu u vezi
s bizantijsko-normanskim sukobima u okolici Dra¢a u kojima su uestvovali
i odredi Arvanita. No, dokumentirano je da su Albanci naseljavali kraj oko
Kruje od VIIL stoljeéa (Ducellier, 4).

Ime naroda veZe se za ime ilirskog plemena Albana, koje je u IL. stoljeu
nastanjivalo oblast oko Albanopolisa (potom Albanum i Arbanum, danas
Kruja). Odatle staroslavenski Rab®nt, gdje se Ra- javlja umjesto Ar- po
zakonu likvidne metateze. Sve do pada Albanije pod tursku vlast upotrebljava
se ime Arbér, odnosno arbéresh, a to se ime sacuvalo i kod albanskih iseljenika
u Italiji i u naSem Zadru, &je jedno predgrade nosi ime Arbanasi. Bududi da je
-as albanski sufiks za etnik (pr. Tiranas = stanovnik grada Tirane), formiralo
se ime Arbanas, koje se upotrebljavalo donedavno i vjerojatno je jezi¢no
ispravnije od Albanac, albanski, §to je sacinjeno prema talijanskom i njemag¢-
kom. Prema misljenju P.Skoka (Etimologijski rjiecnik), Arbanas znadi »sta-
novnik grada Kruje.« Danas Albanci sami sebe zovu Shqgipétar, a drzavu
Shqipéria. To se ime izvodi od glagola shqiponj = razumijem ili od imena
shgipe = orao.

* I drugi su balkanski narodi sli¢ne etnitke mje3avine. Slaveni su u toku naseljavanja
asimilirali Tracane, Ilire i ostatke Kelta. Hrvati jo3 i Avare (ban od avarskog bajan). Bugari su
apsorbirali ugrofinski element, Peéenege i Kumane. Uz obalu su asimilirani Romani. A svi zajedno
pretrpjeli su osmanlijski utjecaj.
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Feudalci Arberije (izmedu Kruje i Dibra te Skumbija i Drima) digli su
krajem XII. st. ustanak i stvorili KneZevinu Arberiju sa sredistem-u Kruji i na
Celu s Dimitrijem Progonom, prvim knezom Albanije. U XIII. st. Albanija
sukcesivno potpada pod Epirsku Despotovinu (1213), Karla Anzujskog
i Bizantiju (1286). U XIV. st. Albaniju osvajaju Srbi, a u XV. st. Turci.
Albanski stocari postaju stalnosjedioci tek za vrijeme turskih osvajanja (Gra-
fenauer I, 96). Tada silaze s planina u kosovske i makedonske ravnice i na neki
nacin vraéaju se tamo odakle su njihovi preci posli.*

Albanci, sli¢no kao ni Slovenci, nisu stvorili trajnije drZavne tvorevine
poput ostalih balkanskih naroda. I razlozi su sli¢ni: mala nacija okruZena
moc¢nim susjedima. Da bi se odrZali; albanski su feudalci bili lojalni Bizant-
skom, a poslije Osmanlijskom Carstvu. U meduvremenu, u XIII. i XIV.
stdljecu, Albanija je bila zemlja kolonijalne eksploatacije, prvenstveno mle-
tacke. Kroz Albaniju u anti¢ko doba prolazi Via Egnatia, koja veZe Dra¢
s Carigradom preko Ohrida. Ta je cesta bila nastavak italske ceste Via Apia
i na taj je nacin povezivala dva imperijalna centra, Rim i Konstantinopolj.
U zemlji je bilo soli, Zita i 3uma, pa je bila pogodna za kolonijalnu eksploata-
ciju. Strateski je Albanija klju¢ Jadrana i zato Venecija nije dozvolila da se
razvije samostalna albanska drzava koja bi mogla ugroziti njezinu trgovinu sa
Sredozemljem. I dubrovaéki trgovci, veoma aktivni u Albaniji, pridonijeli su
da zemlja ostane razjedinjena. Ducellier navodi da su oni »snabdijevali veliki
broj malih albanskih pringeva dovoljnim sredstvima da se odre u odnosu na
druge, ali nisu dozvoljavali nijednom od njih da postane dovoljno bogat da
stekne vlast nad ostalima« (s. 11). Oni su ih snabdijevali i oruZjem, pa je tako
zabiljeZeno da je 1417. g. Dubrovnik isporudio velmozi Dukagjinu artiljerij-
sko oruZje.

Toponimi ne samo na Kosovu, nego Cesto i u Albaniji slavenskog su
porijekla. Konjuh je tek u tursko doba postao Elbasan, Koréa je preko
prijelaznog grckog oblika postala od Gorica, Berat je albanski izgovor za
Belbgrad, Porddes na Ohridskom jezeru jest Podgradec itd. Mnogobrojni
slavenski toponimi objanjavaju se i znaajnim doseljavanjem Slavena za
bugarske okupacije (od sredine IX. do poletka XI. stoljeéa) te posljedicama
srpske vladavine.

Za bugarske i srpske srednjovjekovne vladavine Kosovo se i Albanija
slaveniziraju. Dolaskom Turaka taj je proces zaustavljen. A zatim se poste-

* To 3to su preci Albanaca dosli iz Dardanije ne daje, naravno, dana3njim Albancima
nikakva prava na to podrudje. Ta prava, ako postoje, polivaju na drugoj osnovi. Nije zgorega
napomenuti da ni indoevropski Iliri nisu prastanovnici Balkana. I oni su se — kao i Heleni
i Tracani — doselili i svojim su bron¢anim ma&evima pokorili neolitske starosjedioce koji nisu bili
Indoevropljani. Sufflay istize da je baza Alb- predindoevropskog porijekla, a vjerojamo su to
i imena Skodra i Amantija (s. 3). Za Liburne, koji su Zivjeli u Hrvatskom primorju, smatra se da
su bili poluiliri, tj. mjeSanci starih Mediteranaca i doseljenih Ilira. No, ni neolitski prastanovnici

nisu bili nepokretni. Arheoloki nalazi pokazuju osvajanja, migracije, razaranja i asimilacije.
I tako unatrag sve do Adama i Eve. Bilo bi dobro kad bi se zapjenjeni nacional-3ovinisti ponekad

- zapitali o svim onim etni¢kim naslagama koje nose u sebi prije no 5to pozivaju u boj za etni¢ku

distoéu ili historijska prava.
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peno provodi albanizacija. Za Skenderbegovih ratova protiv Osmanlija
(1444—1468) zupske oblasti juzne i srednje Albanije, naseljene dobrim dijelom
Slavenima, opustoSene su, pa ih naseljavaju albanski stocari. U borbama
Mleéana i Turaka oko Skadra u XV. stoljecu opustoSene su zupske oblasti
koje su takoder naseljavali vedinom Slaveni; propali su mali gradovi, a napu-
Stene zemlje od kraja XIV. stoljeca naseljavaju albanski sto¢ari. U potrazi za
zemljom, a takoder kao posljedica turske politike kolonizacije, albanski
goritaci spustaju se u metohijsko-kosovske ravnice i naseljavaju ih po fiso-
vima.

Slavenski poljoprivredni nazivi usli su u albanski jezik, a zauzvrat su
posudeni mnogi stoéarski. Katun je albanska rije¢ koja prvobitno znadi $ator,
a zatim nomadsko planinsko selo. U tom se znacenju i danas upotrebljava
u Crnoj Gori, ali se bila rasirila sve do Istre. Odatle i prezime Katunaric.

Albanskog su porijekla i vatra, balega, 3krapa (pukotina u stijenju), biinja

(koliba), brina (padina; planine Brina u Crnoj Gori i Dalmaciji), magarac
i mnoge druge.

" Bududi da su albanski stoari zimi silazili u toplije doline i mijesali se sa
Slavenima, postali su dvojezi¢ni. I jednoj je i drugoj etnickoj grupi vjera bila
zajednicka.

Ti se odnosi nisu promijenili ni u prvo vrijeme osmanlijske okupacije.
Medutim, nakon smrti Skenderbega (1468), Osmanlije su ubrzo pokorile

cijelu Albaniju i tako slomile duh otpora. U razdoblju izmedu 1480. i 1500. g. -

Albanci masovno iseljavaju u juznu Italiju i na Siciliju. Tada po€inje poste-
peno prelaenje Albanaca na islam. Buduéi da su zemljoposjednici mogli
najvise izgubiti, oni se najviSe i islamiziraju.

Islamizacija i posljedice

Masovna islamizacija potaknuta je represalijama poslije austro-turskih
ratova u XVIL i XVIIL stolje¢u kada, osim Albanaca, i Srbi prelaze na islam.
Proces islamizacije u osnovi je zavrsen u XVIIL stoljecu. Ustalila se ova vjerska
struktura stanovnistva: 70 posto muslimani (Kosovo, zap. Makedonija i,
djelomi¢no, cijela Albanija), 20 posto pravoslavci (jug) 1 10 posto katolici
(sjever). Isti proces i u isto vrijeme odvijao se i u Bosni, gdje su potkraj XVIL
stoljeéa muslimani tri &etvrtine stanovniStva (Banac, 41). Islamizacija je imala
sudbonosne posljedice za buduéi nacionalni Zivot:

1. Tri su vjere perpetuirale razjedinjenost i onemogucavale da se formira
nacionalni identitet. Religija, doduSe, ima znatno manju ulogu u Zivotu
Albanaca nego u Zivotu Juznih Slavena. Po tome Albanci pomalo nalikuju na
Kineze. Vjerskih ratova nikad nije bilo. Vjerska se tolerancija podrazumijeva.
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NajvaZniji su obitelj, bratstvo i fis.* Medutim, religija je ipak kulturno
podvajala Albance, a nepostojanje nacionalne vjere znacilo je ¢ak negiranje
nacije. Kad su Hatierifom od Giilhane 1839. narodi turskog carstva dobili
pravo da upotrebljavaju svoj jezik u 8koli i crkvi, Albancima je to pravo
uskraéeno. Muslimanski Albanci smatrani su Turcima i oni su mogli pohadati
turske 3kole. Pravoslavni su Albanci smatrani Greima i za njih su bile
predvidene gréke Skole. A katolici su bili Latini i mogli su iéi u katolicke
vjerske §kole, koje su otvarali Talijani i Austrijanci. Prva albanska osnovna
§kola otvorena je, unatod Zestokim otporima Porte i fanariotske crkve, tek
1887. u Kordi, prva srednja skola 1909. u Elbasanu. Skolska podijeljenost
implicirala je sfere interesa velikih sila i tako je znaéila politicku podijeljenost.

2. Islamizacija je zahvatila upravo Albance koji su silazili na Kosovo gdje
su Zivjeli Srbi, koji su joj se vecim dijelom oduprli. Muslimani su u Osmanlij-
skom Carstvu bili privilegirani i identificirali su se s gospodarima. Jo§ u Tuco-
viéevo vrijeme Albanci su svoje muslimanske zemljake zvali Turcima, a kato-
licke Latinima. Naziv Turcin za bosanskog muslimana odrzao se kod nas do
revolucije. Tako su se na Kosovu na etni¢ke razlike nadozidale vijerske
i klasne. Taj trostruki intenzitet diferenciranja, s ugradenim suprotnim intere-
sima izazvao je neprekidne krvave sukobe i postao permanentni izvor mrinje
izmedu dvije etni¢ko-vjerske grupe.

3. Albanski muslimani, buduéi da su se identificirali s muslimanskim

~ Osmanlijama, nisu mogli uéestvovati u oslobodila¢kim ratovima nemusliman-

skih balkanskih naroda (iako je nekih pokusaja bilo). Zbog toga su Albanci,
sliéno kao Bo3njaci, zakasnili u formiranju nacije. No, dok su Bosnjake
prihvatili srodni slavenski narodi, Albanci nisu imali srodnika. Kao rezultat,
Albanija je danas najmanje razvijena zemlja Evrope. Osim toga, kad je
konaéno formirana, albanska drzava uspjela je okupiti samo polovicu Alba-
naca.

4. Cetvrta znatajka albanske historije jest izravna posljedica turske oku-
pacije nezavisno od islamizacije. Rijeé je o regresu u plemensko drustvo. Stari
Hliri bili su, kao i svi primitivni narodi, plemensko drustvo. S vremenom oni su
formirali drZavne tvorevine i prevladali plemensku razinu razvoja, a nakon
rimskih osvajanja razvili su i gradsku kulturu i primili kr§éanstvo. Slavensko
naseljavanje unistilo je rimsko-ilirska kulturu i uzrokovalo ponovno formira-
nje plemena u albanskim planinama. Treéi put plemena su formirana nakon
turskih razaranja. U XIV. st. Albanija je zemlja s tipi¢no srednjovjekovnim
razvojem. Najveéi grad Draé ima 25.000 stanovnika. U usporedbi s njim
Zagreb (2810 stanovnika 1368), Ljubljana (7000 stanovnika u XVIL st)
i Beograd (7033 stanovnika 1820. g} bili su sela. U turskim ratovima gradovi
su razoreni, polja napustena, stanovni§tvo desetkovano, a obrazovaniji i imu¢-

* Lovro Miha&evié, hrvatski franjevac koji je poéetkom ovog stoljeéa proputovao Albaniju
i Kosovo, biljezi da su »i danas Arbanasi. .. vijerski vrlo tolerantni. .. Albanac se vide ponosi da je
Séipetar nego svojom vjerom« (s. 107).
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niji emigriraju. Razvijenija gradska kultura propada i ponovo se rada plemen-
ska organizacija. U isto vrijeme, od XV. do XVIIL stoljeca, plemena se -po
drugi put formiraju i u Crnoj Gori, nekada$njoj Zeti. 1 dok su drugi evropski
narodi po jedanput prosli kroz plemensko drustvo, Crnogorci su prosli dva,
a Albanci tri puta. Time se obja$njava albansko kasnjenje u razvoju suvreme-
nog drustva.

Albanska dijaspora

Prve albanske masovne migracije poéinju jo§ u XIV. i XV. stoljecu.
Albanci emigriraju u Gréku, Italiju i Dalmaciju, a poslije i u Tursku, pa zatim
u Rumunjsku, Bugarsku, Siriju, Egipat i jo3 neke zemlje. Emigriraju ljudi koji
neéto vrijede i tako — govoreéi danasnjim jezikom —zemlja ostaje bez kadrova.
Ta dijaspora nastavlja se sve do danas.

Jer im nije omoguéeno da djeluju kod kuée, Albanci odlaze u druge zemlje,
islamizirani Albanci prvenstveno $irom Osmanlijskog Carstva. Turci Albance
nisu smatrali posebnim narodom, a muslimanske Albance tretirali su kao
Turke. U sultanovoj tjelesnoj gardi bili su Albanci. Sredinom XIX. stoljeca
u Istanbulu je Zivielo 60.000 Albanaca i to je bio najveéi »albanski« grad.
Albanci su dali Turskoj &etrdesetak vezira, velikog pjesnika Mehmeda Akifa
porijeklom iz okoline Peéi, autora turske nacionalne himne Istiklil Marsi
(Mars nezavisnosti) i oficira koji je po¢eo oruzanu fazu mladoturske revolucije
(Nijazi Resnja). Prvi rektor carigradskog sveuéilista bio je Albanac Hoxha
Tahsini. Trojica Albanaca postali su guverneri turskih provincija Libanona,
Sirije i Egipta. Ovaj posljednji (Mehmed Ali-pasa) osnovao je kraljevsku
dinastiju u Egiptu, koja je vladala tom zemljom u XIX. i XX. stoljecu sve do
kralja Faruka, kojeg je zbacila Naserova revolucija. Kemal Ataturk, osnivac
turske republike, porijeklom je Albanac iz okoline Bitolja, a sadasnji predsjed-
nik Turske, Keman Evrem iz PreSeva.

Albanci nisu bili aktivni samo u islamskom, nego i u kr§¢anskom svijetu.
Preci Albanaca primili su kr§¢anstvo davno prije Slavena. Sv.Pavao, koji je
putovao rimskom cestom Via Egnatia za Makedoniju, navodi da je »od
Jeruzalema preko llirije 3irio Kristovo Evandelje« (Gjergji, 20). U Lipljanu
i Skoplju osnovane su biskupije. Jiretek isti¢e da se Albanci »javljaju u sred-
njem veku kao starohri§¢ansko stanovni§tvo, viSe varoske kulture, koje je

mnogo blize Grcima i dalmatinskim Romanima nego novokrstenim Srbima. -

Ostaci stare latinske terminologije u njihovu jeziku i mnogi nazivi mesta,
izvedeni od imena svetaca, svedode o starini hri§éanstva kod njih« (s.36).
Zbog toga su od XIV. stolje¢a Albanci sve znacajniji u sastavu katoli¢kog
klera u primorskim gradovima, a albanski sveéenici sele se po Balkanu
(Cirkovi¢ u Garasanin, 331). Papa Klement XI (1700-1721), za dijeg je
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pontifikata barski nadbiskup Zmajevi¢ delegiran da pozove sve biskupe
i svecenike Srbije, Makedonije i Albanije na Prvi svealbanski koncil u Meréi-
nju_ 1703, bio je Albanac. Kosovarka Majka Tereza (Gonxhe Bojaxhiu),
porijeklom iz Prizrena, za svoj misionarski rad u Indiji dobila je 1979.
Nobelovu nagradu za mir.

Na Univerzitetu u Padovi djelovao je Leonik Tomeo (1456—1531), huma-
nist, filozof, knjizevnik i histori¢ar. Njegova predavanja slusao je i Nikola
Kopernik. Elena Gjika (Dora d’Istria, 1829—1891) zauzima istaknuto mjesto
u rumunjskoj knjiZevnosti i publicistici.

Na kraju valja spomenuti i Antonija Gramscia (1891-1937), istaknutog
radnickog borca i osniva¢a Komunisti¢ke partije Italije. On nosi prezime
prema gradiéu Gramshi iz juZne Albanije. Njegov je djed morao pobjeéi iz
zemlje poslije grékog ustanka 1821. i nastanio se u Sardiniji. Pojedini Albanci
aktivno su ucestvovali u grékom ustanku, a proslavljeni junaci tog ustanka bili
su Albanci Marko Bogari i djevojka Laskarina Bubulina. Albanske izbjeglice
u Italiji aktivno su udestvovali u politickom Zivotu te zemlje, pjesnik Vingenc
Stratigo (1822—-1885) prikljudio se Garibaldiju i ucestvovao je u radni¢kom
pokretu, a Francesco Crispi postao je 1877. predsjednik talijanske skupstine,
pa poslije i predsjednik vlade. Crispi je osnovao talijansko-albanske $kole
u Albaniji i otada pocinje aktivna politika Italije prema Albaniji.

Albanci su pridonijeli i jugoslavenskoj kulturi. Najpoznatije su li¢nosti
astronom Gazulli i kipar Alesi, o kojima ¢e jo§ biti govora.

Tako je narod bez $kola dao istaknutog astronoma, narod bez sveuéilista
dao je prvog rektora u jednom imperijalnom gradu, narod bez svoje drzave
dao je drugim driavama vezire, ministre i kraljeve, a katoli¢koj crkvi i jednog
papu. I dok se albanski talenat rasipao po bijelom svijetu, zemlja je Zivotarila
u feudalnoj zaostalosti, ekonomskoj stagnaciji i gradanskim neredima. Veliki
suvremeni albanski pisac i kandidat za Nobelovu nagradu Ismail Kadare
generalizirao je to iskustvo kao sudbinu svih balkanskih naroda, kao
»...posljedicu naprasitog kretanja, apsurdnog i fatalnog tocka historije, koje
je postepeno dovelo do toga da narodi poluotoka izgube ono bez &ega ne moZe
biti ni umjetnosti, ni knjizevnosti, ni filozofije: slobodu. Svijet je poznavao
ropstvo, ali takvo u koje su pali narodi Balkana te$ko je zamisliti. To je bio
pad nalik na pad Titana u pakao, no¢ koja je trajala stoljecima i za koje su se
cijele generacije radale i umirale slijepe« (s. 47).

Novija bistorija

Postoji jod jedna balkanska nacija koja je — iako zbog drugih razloga
— sliéno zakasnila sa sliénim posljedicama. To su Makedonci, koji su na neki
nadin prosli jo§ gore od Albanaca, jer je Makedonija 1913. bila podijeljena
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izmedu tri mala balkanska imperijalista. Makedonci su se kao nacija formirali

tek izmedu dva rata, a svoj knjiZevni jezik dobili su poslije oslobodenja.
(Albanci su svoj knjiZevni jezik normirali tek 1972. na Kongresu za pravopis
u Tirani kad su kao osnovu uzeli jezik Elbasana.) Zanimljivo je da je nakon

srpsko-bugarskog rata 1885. formirana Makedonsko-albanska revoluci-
onarna liga, koja je namjeravala organizirati zajedni¢ki ustanak da bi se
izborila autonomija za obje zemlje. U apelu Lige kaZe se: »Mi ne Zelimo da
Albanija i Makedonija budu ni pod vlaiéu Bugarske, ni Srbije, ni Greke. Mi

selimo da se Makedoniji i Albaniji da autonomija, pa ¢ak i da ostanu pod.

vlagéu Sultana. Jednom rijedju, mi zelimo da imamo na$ sud i na$u upravu.
U Albaniji neka nareduju Albanci, u Makedoniji Makedonci, pa makar se
i zadr¥ala vrhovna vlast Sultana« (Hasani, 286).

Medutim, ta je akcija dosla i prerano (za Makedonce i Albance koji jo$
nisu bili nacionalno formirani) i prekasno (u odnosu prema ostalim balkan-
skim narodima koji su bili veé daleko odmakli u izgradnji svoje drzavnosti),

pa nije dala nikakve rezultate. Makedonski i albanski autonomisti poceli su
ponovo suradivati za vrijeme ilindenskog ustanka te poslije mladoturske’

revolucije 1908. Prva efektivna makedonsko-albanska suradnja postignuta je
u toku narodnooslobodilackog rata kad je 1943. g. formirana Prva makedon-

sko-kosovska brigada, koja je ratovala i na albanskom teritoriju. Da bi-
informacija bila potpuna, treba zabiljeziti jo§ jedan prijasnji pokusaj vojne-

suradnje za vrijeme rusko-turskog rata (1828-29) i to izmedu srpskog kneza
Miloa i poglavara juzne i sjeverne Albanije, Ali-paSe Tepelenija i Mustafa-
-pa$e Busatlije. Nakon razli¢itih peripetija savez se raziSao bez pozitivnog
efekta. Godine 1861. u Carigradu srpski ministar GaraSanin dogovara se
s grekim poslanikom Markom Renierisom o podjeli Albanije. Srbija je trebala
anektirati sjevernu Albaniju, a Gréka juZnu. (Enciklopedija Jugoslavije, sv. 1,
157). U tom smislu potpisana je 1868. g. i vojna konvencija (Maleti¢, 171).
Narednih pola stoljeéa taj se plan jo§ nekoliko puta obnavlja, a dva puta
i ostvaruje. Mi Jugoslaveni navikli smo da sebe smatramo Zrtvama stranih

zavojevala (3to je to¢no) a da svoj stav prema tudoj nacionalnoj slobodi

smatramo duboko principijelnim (§to je mit). Izuzmemo li srednjovjekovne
drzave, mi tude teritorije nismo osvajali zato jer to nismo htjeli, nego zato jer
to nismo bili u stanju. No, &m nam se pruzila prilika, mi smo je iskoristili.
I pri tom nismo bili njezni. Treba podsjetiti na ni¢im izazvan napad na
Bugarsku 1885; na osvajanje Baranje i TemiSvara koje smo morali vratiti
Madarima i Rumunjima; na namjeravanu intervenciju, zajedno s Rumunjima
i Hortyjevcima, kojom je trebalo razbiti madarsku revoluciju, a koju su
sprije¢ili samo snaZni protesti komunista i sindikata u zemlji; na oruzanu
intervenciju u Tirani kojom je 1924. sruSena jedina albanska progresivna
vlada Fan Nolija i instaliran diktator Zogu; i na osvajanje sjeverne Albanije.
Za ovo posljednje isticani su i neki razlozi. Da vidimo koji.

Mlada srpska drava nagla se u proslom stoljeéu u sendvitu izmedu dviju
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imperija, otomanske i austrougarske. Egzistencijski razlozi zahtijevali su
girenje, a ekonomski izlaz na more. Cijela vanjska trgovina odvijala se preko
Austro-Ugarske, §to je znaéilo kolonijalnu zavisnost. Socijalist Dimitrije Tuco-
vi¢ posumnjao je u oba drzavna rezona. No, pretpostavimo za trenutak da su
to¢ni. Tada treba uoéiti da je u to vrijeme postojala jo§ jedna drZava, koja se
smatrala srpskom, Crna Gora, koja je nakon Berlinskog kongresa dobila izlaz
na more (Bar i Ulcinj). Pa ipak, bilo je lak$e osvojiti tudi teritorij, posti¢i da se
dvije drZave i dinastije, koje su se obje nazivale srpskima, dogovore o zajednié-
koj luci i pruzi.

U toku cijelog XIX. stoljeéa pa do ostvarenja nezavisnosti 1912. Albanci
se neprestano bune protiv turskih vlasti i diZu ustanke. Isprva, sli¢no kao
Bos$njaci (Husein Gradaséevié, kojem se pridruZuju Kosovari i Kosovci, razbio
je 1831. upravo na Kosovu vojsku velikog vezira) bune se protiv moderniza-
cije Osmanlijskog Carstva: odbijaju sluZiti u nizamskoj vojsci, ne plaéaju
poreze, ne postuju osmanlijsku vlast i upravljaju se prema svojim zakonima
i obicajima, kako to pi§e u prvom broju sluzbenog vilajetskog lista Prizren
1871. g. Nusic¢ je zabiljeZio kako su albanski poglavari iz Drenice saopéili
1891. turskim upravnim &inovnicima: »Od pet stotina godina nije bilo
u Drenici vlasti niti je potrebna, niti e je biti dok smo mi Zivil« (s. 43). Bune su
pracene pljackom, hajduéijom, krvnom osvetom i odmetnistvom, na §to vlasti
reagiraju kaznenim ekspedicijama, oduzimanjem oruZja i terorom. Od formi-
ranja Prizrenske lige g. 1878, o &emu ée jo§ biti rijedi, pobune poprimaju
karakter narodnooslobodilacke borbe. Bilo je i pokusaja povezivanja s drugim
balkanskim narodima. Akéije Mustafe Bugatlije i Makedonsko-albanske lige
veé¢ su spomenute. Godine 1873. Hoti se obracaju srpskom ministarstvu
vanjskih poslova radi suradnje (Maletié, 154).-No svi ti pokusaji propadaju
i Albanci ostaju osamljeni.

Tek veliki kosovski ustanci (1910-1912) donose Albancima autonomiju.
No, ona nije zaZivjela, jer je iste godine bez Albanaca i protiv Albanaca
poveden balkanski rat. Jo§ 1902. Srbija i Crna Gora sporazumjele su se da
Srbiji pripada kosovski vilajet, a Crnoj Gori Skadar. Sada je s Bugarskom
dogovorena podjela Makedonije, a s Grékom podjela Albanije. Ne nai$avsi na
vedi otpor, srpska armija brzo je oslobodila-osvojila Kosovo i zatim je prodrla
u Albaniju, gdje je ve¢ u novembru 1912. okupirala cijelu srednju Albaniju:
Ljes, Kruju, Tiranu, Draé i Elbasan. Crnogorci su opkolili Skadar. Valja
podsjetiti da je Skadar bio prijestolnica dukljanskih vladara. Sv.Jelena, udo-
vica Stefana Uro$a 1, bila je zaredena u Crkvi sv. Nikole. Sli¢no kao i Kosovo
Skadar je u$ao u narodnu pjesmu. Opsada Skadra odnijela je 10.000 crnogor-
skih Zivota.

"U Valoni, koja se nalazila u preostalom dijelu Albanije koji nisu okupirali
ni Srbi ni Grei ni Crnogorci, sazvana je Narodna skup$tina i 28. novembra
1912. proglasena je nezavisnost.

To su bile prevelike promjene u politickoj geografiji Evrope da se velike
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sile ne pokrenu. Ali, jo§ uvijek premale za jednu medunarodnu konferenciju
na vrhu. Zadatak su preuzeli ambasadori §est velikih sila u Londonu i njihova
se konferencija protegla i u narednu godinu. Ambasadori su odluéili da se Srbi
povuku iz Albanije, za §to kao kompenzaciju dobivaju Debar, Pakovicu i Peé,
a Crna Gora morala je prekinuti blokadu Skadra. U maju 1913. potpisan je
ugovor s Turskom kojim su odredene granice albanske drave, koje su se sa
sitnim ispravkama odrZale do danas.

Uskoro je taj politi¢ki teatar imao reprizu. U jesen 1914. Grci su usli
u juznu Albaniju i odmah su proglasili njezinu aneksiju. Italija je okupirala
Valonu i Sazan. Naredne godine Crnogorci su opsjeli Skadar i usli u njega,
a srpska armija usla je u Elbasan i Tiranu te stigla do Draca. Iste godine
sklopljen je po zlu poznati tajni sporazum saveznika s Italijom, kojim se Italiji
za ulazak u rat plaéa dijelovima Jugoslavije i Albanije. Sporazum ujedno
predvida moguénost diobe preostale Albanije izmedu Gréke, Srbije i Crne
Gore. Razne kombinacije dijeljenja nastavljaju se i nakon zavr$etka L. svjet-
skog rata, sve dok 1920. Albanci sami ne izbace Talijane iz Valone.* Pod
Wilsonovim* * utjecajem, a i u interesu Engleske, velike sile odlu¢uju podrzati
nezavisnost Albanije. Grcka i Jugoslavija prisiljene su povuéi svoje trupe.
Potkraj 1920. Gré&ka, Jugoslavija i Italija uz pomoé Francuske pokuavaju
sprijediti prijem Albanije u Drustvo naroda, ali bez uspjeha.

No, usprkos svemu kraljevska jugoslavenska vlada jo§ se nije bila odrekla
osvajanja. »Dok je konferencija ambasadora reSavala o granicama Albanije«
— pisao je poslije u jednom internom elaboratu pomoénik ministra vanjskih
poslova Ivo Andri¢ — »i 0 organizovanju njene nezavisnosti, mi smo polovi-
nom 1921. godine potpisali s prvacima Miridita ugovor o saradnji. Bilo je
predvideno obrazovanje slobodne miriditske drZave, koju ée braniti vojne
snage S.H.S. i Cje ée interese u inostranstvu zastupati vlada u Beogradu.
Vlada u Tirani ugusila je ovaj pokret, a mi smo bili optuZeni i osudeni pred
Dru$tvom Naroda« {Krizman, s. 86).

* Zanimljivo je da se kraljevska vlada Jugoslavije nije orijentirala na izbacivanje Talijana iz
Rijeke i Istre, nego na osvajanje Albanije. o
~ ** Albanski pravoslavni episkop Fan Noli, koji je Zivio u SAD, dobio je &vrsto obecanje od
predsjednika Wilsona da ée na Konferenciji mira u Versailleu braniti albanske interese. Wilson je
obecanje odrzao i njegova energitna intervencija pridonijela je da je podjela Albanije izmedu
Italije, Gréke i Jugoslavije bila onemoguéena. (Imamovié, 60).
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4. Formiranje albanske nacije

Prethistorija

Potkraj XVIIL stoljeéa dva albanska feudalca, Kara Mahmud
Bushati* u Skadru na sjeveru i Ali-pa3a Tepelena u Janini na jugu Albanije,
pokusavaju se osamostaliti. Ratovima proSiruju svoje pasaluké i vladaju
gotovo samostalno. Mahmud je ubijen prilikom napada na Crnu Goru 1796.
kamo je krenuo prema jednom planu koordinirane akcije s Napoleonom, koji
je nadirao sa sjevera. Prije je Mahmud osvojio Kosovo, a zatim je u Podgorici
proklamirao ilirsku federaciju, koja je trebala obuhvatiti Albance, Crnogorce
i Bosnjake. Mahmudov nasljednik Mustafa bio je prinuden da se preda Porti
1831. U meduvremenu 1822. Ali-pasa je bio opsjednut u svojoj kuli i izdaj-
nicki ubijen, ¢ime se zavriavaju tri decenija relativno nezavisnog janinskog
paSaluka. Istodobno s pokoravanjem tih dvaju pasaluka zavriava se feudalno
razdoblje albanskih pokuSaja da se ostvari nezavisnost.

U tridesetim godinama Osmanlijsko se Carstvo poéinje modernizirati.
Reforme pogadaju skoro sve slojeve albanskog stanovni$tva i ono se buni.
Centralizacijom uprave i formiranjem ¢inovnitke administracije vojni feudalci
gube vlast, ugled i ekonomske prednosti. A visoki porezi i dugi obavezni vojni
rok (7 do 8 godina) pogorSavaju poloZaj seljaka i gradana. Lokalne bune
smjenjuju jedna drugu. Godine 1835. izbija ustanak u srednjoj i sjevernoj
Albaniji. Veliki ustanak godine 1844. potinje u Pristini a zahvaéa Prizren,
Pakovicu, Skoplje i Tetovo te biva u krvi ugusen. Zatim 1847. g. izbijaju
ustanci na Kosovu i u sandZaku Gjirokastra. Pakovica se buni 1864, a Peé,
Prizren i ponovo Pakovica 1867. Dvije godine poslije 7000 ustanika iz Peéi
krece protiv turske vojske.

Svi ti ustanci imaju lokalni karakter i ne pokazuju nacionalnu svijest. No,
u isto vrijeme javljaju se i prvi nacionalni ideolozi. Od 30-ih godina djeluju

* Biografija Mahmud-pase dobro ilustrira sve apsurde balkanske situacije. Njega jugosla-
venski historiari habitualno opisuju kao Turéina koji vodi tursku vojsku da pokori Crnu Goru.
1 zaista, on je 1785. po$ao na Podgoricu sa 18.000 vojnika i pokorio je Crnogorce. U toj su vojsci
veéina bili kr$éani iz sjeverne Albanije. U odnosu na sultana, cilj je bio doista objasnjen kao
obnova turske vlasti, 5to nasi histori¢ari uzimaju zdravo za gotovo. No, Bugatlije su bili Albanci
1 nakon $to je pokorio Crnu Goru Mahmud pokusava uévrstiti svoju vlast i u srednjoj i juznoj
Albaniji. Sad, naravno, dolazi u sukob s Portom. Osim $to su Albanci, Bu3atlije vieruju da su
potomai islamiziranog sina Crnogorca Ivana Crmojevi€a. Zato i polaiu pravo na Crnu Goru. Na
kraju, tu je i ilirska federacija, koja se takoder nikad ne spominije.
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Naum Vegilharxhi (1797-1866) pisac azbuke; zatim sakuplja¢ folklora Zef
Jubani (1817-1880); sastavljaé albansko-grékog rje¢nika Konstandin Kristo-
" foridhi (1830-1895); Skadranin Pashko Vasa (1825-1892), istaknuti turski
drzavnik odgojen u Italiji i Francuskoj, koji se zalagao da se Albanci »ostave
vijerskih podjela prema crkvama i dzamijama, jer je albanstvo jedina vjera
Albanaca«, pisac i sastavljaé carigradskog alfabeta Naim Frashéri
(1846—1900) i drugi. Za razliku od ilirskog pokreta, koji se javlja unutar
Hrvatske, i sli¢nih preporodnih pokreta u drugim zemljama albanski preporo-
ditelji djeluju izvan zemlje, prvenstveno u Bukure$tu i Istanbulu, ali i drugdje
(medutim ne ni u Beogradu ni u Zagrebu!). Kao i svi preporoditelji oni glavnu
paZnju posveéuju jeziku, pismu i osnivanju $kola. Bili su obrazovani na
sveudilidtima u Turskoj i na Zapadu, a poslije dolaze na visoke poloZaje
u kolstvu, kulturi i turskoj upravi. Prvi albanski intelektualci stjeéu evropska
revolucionarna iskustva. Vegilharxhi u€estvuje u rumunjskoj narodnoj revo-
luciji 1821, S. Toptani u Parizu 1848, a Pashko Vasa* u Veneciji iste godine.
Aktivnost tih rodoljuba poéetak je albanskog narodnog preporoda (Rilindja).
Sada se dogadaji poéinju brzo odvijati.
" . Godine 1875. izbio je ustanak u Hercegovini i brzo se prosirio na Bosnu,
Sandzak, Makedoniju i Bugarsku, a odjeknuo je i u Albaniji. Time je pocela
- tzv. istoéna kriza. Naredne godine Crna Gora i Srbija ulaze u rat protiv
Turske, ali je srpska vojska potudena, pa Srbija mora traZiti mir. Iste godine
jedan talijansko-albanski odbor sastavljen u Milanu obeéava »pozvati hrabru
braéu u Makedoniji, Epiru i Albaniji da pruZe ruku Jugoslovenima protiv
svoga opStega ugnetada. A dotle-upravlja bratski pozdrav i pohvalu velikodus-
" nom slovenskom narodu« (Tucovié, s. 82). Naredne godine Rusija ulazi u rat.
Albanski knjizevnik Zef Jubani i sveéenik Preng Dogi smatraju kako je to
dobra prilika da se ostvari ratna suradnja izmedu Albanaca i Crnogoraca.
Nakon sastanka u Mirditima jo§ potkraj 1876. u Crnu Goru upuéuje se
poslanik s pismom o albanskoj pripravnosti za ustanak. Potkraj 1877. s mir-
ditskim glavarom Prenk Bib Dodom pregovara vojvoda Marko Miljanov.
Gorstaci iz sjeverne Albanije ne odazivaju se Portinim pozivima da podu na
crnogorsku frontu. Zbog toga su poslije zakljuenja primirja nemilosrdno
kaZnjeni. U sjevernoj Albaniji izbijaju lokalne bune protiv Turaka.
Medutim, ni Rusija ni balkanske drZave nisu mislile na suradnju s Alban-
cima, nego jedino na podjelu albanskog teritorija. Rusko-turski rat zavrsio je
porazom Turske, a u martu 1878. voljom Rusije formirana je Velika Bugar-
ska, koja je ukljuéila i dio teritorija naseljenog Albancima, dok su neka druga
podrudja trebala pripasti Srbiji i Crnoj Gori. To jednostrano prekrajanje
geografske karte ostale velike sile nisu bile spremne trpjeti, pa je veé u junu iste
godine sazvan Berlinski kongres.

* Zanimljivo je da su Vegilhardxhi i Vasa porijeklom Cincari (Vlasi) (Toma3evié, Borba, 21.
VII. 1988). A najsnaznija albanska kolonija u inozemstvu bila je u Bukure$tu. Vegilharxhija su
prilikom posjeta Carigradu otrovali greki nacionalisti, pretpostavlja se na inicijativu patrijargije.

38

Albanci su bili uznemireni. Bilo je oigledno da im balkanski susjedi ne
spremaju nifta dobro. Srbi su nadirali s istoka, Crnogoreci sa sjevera, Grci su
trazili jug, a Rusi su forsirali Bugare. Abdyl Frashéri iz juZne Albanije jo§ -
u proljeée 1877. okuplja plemenske prvake radi slanja memoranduma Porti.
Tim se memorandumom traZilo da Cetiri vilajeta (skadarski, janjinski, bitoljski
i kosovski) u kojima Zive Albanci budu ujedinjeni, s time da se uprava povjeri
Albancima i da nastava u $kolama bude na albanskom. Buduéi da su osmanlij-
ski vilajeti bili formirani bez obzira na eticke granice a balkansko je
stanovnis$tvo i inale veoma izmije§ano, na spomenutom teritoriju Albanci 'su
¢inili oko 60 posto stanovniitva. To¢nih podataka nemamo, ali prema poda-
cima turskog popisa iz 1910. moZemo dobiti dosta pouzdanu sliku (Pipa, 242,
253):

Albanci posst&tril(l)(vglléu nog
Skadarski vilajet 238.136 blizu 100%
. Monastirski vilajet 599.582 58%
(sa srednjom i juznom Albanijom)
Janinski vilajet (dio juZne Albanije i Epir) 340.477 62%
Kosovski vilajet 742.509 60%

Ostali stanovnici tih vilajeta bili su Makedonci, Srbi, Cincari, Grci, Turci, Jevreji
i Romi. Spomenuti memorandum jest prva verzija Velike Albanije.

Buduéi da se ti teritorijalni zahtjevi smatraju smrtnim grijehom Lige, bit ée
mozda korisno ovdje prekinuti izlaganje i naéiniti jednu usporedbu. Toéno tri
decenija prije Prizrenske lige, koja je trazila albansku autonomiju u sklopu
Osmanlijskog Carstva, pokrenuli su se Vojvodani koji su traZili srpsku
autonomiju u austrijskoj monarhiji. Na majskoj skupstini 1848. Srbi traZe
autonomni teritorij koji bi zahvaéao Srijem, Baranju, Backu te veéi dio Banata
s Vojnom krajinom, koja se nalazila u tm oblastima. Punu podriku ovoj
Velikoj Vojvodini dao je odmah hrvatski Sabor, ali ne i be¢ki dvor. Kad je
u novembru 1849. proglasen patent o osnivanju Vojvodstva Srbije, ono je
ukljudilo dijelove Backe i Banata i istoéni Srijem. Jedanaest godina poslije
Vojvodstvo je ukinuto i pripojeno Ugarskoj. Ono 3to je za nas ovdje vazno jest
dinjenica da su Srbi (zajedno s Hrvatima) jedino u Srijemu &inili veéinu
stanovnistva (oko 70 posto) dok su u svim ostalim »vilajetima« bili u manjini.
Prema popisu iz 1910. u Vojvodini je bilo 38,6 posto Slavena (BoZié s.364).
U Kraljevini Jugoslaviji takoder su éinili manjinu stanovni§tva. Nakon iselja-
vanja Nijemaca i kolonizacije udio Srba poslije rata poveéao se na 51 posto
u 1955. i na 55% u 1981. godini.

Ako ispravno ¢itam historiju, onda su vojvodanski Srbi dobro uradili kad

_su trazili §to viSe, a takoder Hrvati kad su ih podrzali. Srbi i Hrvati bili su
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historijski orijentirani na izlazak iz Monarhije, pa je trebalo ponijeti $to veéi
miraz. Albanci s druge strane nisu historijski mogli posti¢i samostalnost bez
~ suradnje s ostalim balkanskim narodima. Zbog toga je Velika Albanija bila
smetnja nacionalnom ujedinjenju. Ali, to¢no je i to da, kako god Albanija bila
koncipirana, balkanski susjedi nisu bili narotito raspolozeni za suradnju.
Proizlazi da nekog racionalnog politickog izbora i nije bilo. U sliénoj situaciji
bila je i Makedonija.

Prizrenska liga

Veé je istaknuto da je Prizrenska liga klju¢ni dogadaj novije albanske
historije, jer oznalava pocetak formiranja albanske nacije. Medutim, to
progresivno znacenje Lige kod nas se &esto negira i pripisuje joj se panislamski
karakter i stvaranje reakcionarne ideologije Velike Albanije, koja se odrzala

_do danas (Rajovi¢, 46; Pakovié, 109-13, Bogdanovi¢, 265). Cak je i u Enci-
klopediju Jugoslavije usla jedna problemati¢na formulacija prema kojoj je
Liga bila produkt Porte.* Svaki nacionalni pokret potinje projektom velike,
a ne male nacije i oslanja se na onoga od koga ocekuje pomo¢, a ne na onoga
tko se suprotstavlja. U tom pogledu Liga nije izuzetak, pa stoga to i ne moZe
biti specifi¢na odrednica njezinog znacenja. Zbog toga je nesumnjivo vazno da
iznesemo relevantne Cinjenice.

U jesen 1877. u Carigradu je osnovan Centralni komitet za obranu
nacionalnih prava Albanaca, koji u svom programu traZi autonomiju za
navedena Zetiri vilajeta. Buduéi da pokret vode muslimani — a muslimanski
Albanci u ratu koji traje ucestvuju na strani Porte — oni oéekuju i dobivaju
podriku turske vlade. Tri dana prije poetka Berlinskog kongresa, 10.juna
1878, u Prizrenu potinje rad Osnivacki kongres Lige (Kongre) za obranu
prava albanskog naroda s 80 delegata iz vilajeta Kosovo, Skadar, Monastir
i Janina. Uvodni referat podnosi Abdyl Frashéri.

Na zasjedanju se formiraju dvije struje. Pase, begovi i visoko svecenstvo
sele od Lige napraviti islamsku organizaciju koja bi ukljucila i Bo$njake
i druge muslimane i uvala bi integritet Carstva. Nacionalisti predvodeni
Frashérijem oslanjaju se na Albance svih triju vjeroispovijesti i zahtijevaju
autonomiju u odnosu prema Porti. U pocetku prevladava konzervativna
struja, no nacionalisti ubrzo po€inju jaati da bi na kraju stekli potpunu
dominaciju. U memorandumu koji Prizrenska liga $alje Berlinskom kongresu
najtocnije su saZeta nacionalna osjecanja tog vremena:

* Berlinskim je ugovorom »Crnoj Gori dodeljena Podgorica, Bar, Plav i Gusinje sa znatnim
brojem albanskog stanovnidtva. Da bi izigrala ustupanje tih krajeva, turska vlada je potakla

Arbanase na otpor. Po njenom nagovoru stvorena je jula 1878., uz uged¢e kri¢ana i muslimana,
Liga za odbranu prava albanskog naroda« (Enciklopedija Jugoslavije, 1, 157).
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»Upravo tako kao §to ne Zelimo biti Turcima, suprotstavit éemo se sa
svom raspoloZivom snagom svakome tko bi Zelio da nas pretvori u Slavene ili
Austrijance ili Grke. Zelimo da budemo Albanci« (Logoreci, s. 40).

Liga sastavlja svoj Izvrini odbor, koji funkcionira kao vlada, a istodobno
formira regionalne komitete. Skadarski regionalni komitet $alje 18. juna 1878.
engleskom ministru vanjskih poslova lordu Beaconsfieldu memorandum
u kojem se kaZe: »Albanci, bili katolici, pravoslavni ili muslimani, mrze
jednako tursku dominaciju kao i svaku drugu stranu dominaciju« (Pollo,
s. 140). '

Berlinskim kongresom predsjedao je knez Bismarck, koji je prijem memo-
randuma Lige popratio komentarom da nema albanske nacije — $to i nije bilo
sasvim neto&no, jer se albanska nacija upravo stvarala. Kongres je stoga odbio
njezine zahtjeve,* a Liga se pocela radikalizirati.

Odluénost da ostanu svoji na svome Albanci su uskoro i pokazali.
Berlinski kongres predao je Plav i Gusinje, naseljene Albancima, Crnoj Gori.
Turski su se garnizoni povukli, ali su odredi Lige u krvavim okr$ajima
zaustavili vojsku knjaza Nikole. Zatim su velike sile predale kao nadoknadu
Crnoj Gori krajeve Hoti i Gruda naseljene katolickim Albancima. Repriziraju
se dogadaji: Turci se povuku, Liga ulazi, izbija rat, Crnogorci odstupe. Na
kraju je Crnoj Gori predan Ulcinj. Slijedi druga repriza. Ali, sada velike sile
blokiraju luku brodovima, a turske su jedinice upuéene iz Skadra. Pred tim
dvostrukim pritiskom Albanci popustaju i Ulcinj ulazi u sastav Crne Gore.
Valja dodati da je Porta isprva igrala dvostruku ulogu: prihvatila je odluke

* Evropsko javno mnijenje nije bilo sklono Albancima. To se vrlo reljefno odraava
u jednom &lanku Karla Marxa od 7. aprila 1853. u kojem kaZe da su Albanci »odvaZan gortacki
narod... i &ni se, po svemu 3to o njima znamo, da su jo§ veoma malo pripremljeni za civilizaciju.
Njihove ée hajducke navike tjerati svaku susjednu vladu da ih drZi u strogoj vojnickoj potéinjenosti
dok im industrijski progres u okolnim krajevima ne osigura zaposlenje kao drvosjece i vodonose,
kao 3to je to bio sluéaj. .. uopée s gordtacima« (Marks-Engels 9, s. 7). Dva tjedna poslije Engels je
mnogo zeiéi kad piSe da se »suparnicima Slavena javljaju samo turski i arnautski barbari, koji su
odavno osudeni kao nepopravljivi protivnici svakog progresa« (Marks-Engels, 9, s. 34). U kasni-
jim ¢lancima Engels o Albancima govori uglavnom u vezi s turskim vojnim avanturama, Cesto
povezujudi ih s Bo3njacima. Godine 1857. Engels konstatira kako se u klancima kod Varne »jedna
jedina éeta Albanaca nekoliko tjedana uspjeno suprotstavljala opsadi od strane Rusa« (Marks-
-Engels, 12, 5.220). Pred kraj zivota 1890. Engels izjednacuje Albance s ostalim balkanskim
narodima i piSe kako ée Evropa izgubiti interes za Balkan ¢im ga Rusi prestanu ugroZavad, i tada
ée »Madari, Rumunji, Srbi, Bugari, Arnauti, Grei i Turci konaéno steéi moguénost da rijee, bez
stranog mijeSanja, uzajamne sporove, da razgranice svoje nacionalne teritorije i urede unutrasnje
poslove po vlastitom nahodenju« (Marks-Engels, 22, 5.49).

— Sli¢na evolucija evropskog javnog migljenja, kako se ona odraZava u stavovima Marxa
i Engelsa, moze se pratiti i u odnosu prema drugim jugoslavenskim narodima. Neposredno poslije
revolucionarne 1848. Engels medu narode bez historije, tj. »kontrarevolucionarne« narode
uvritava, osim Albanaca, Hrvate, Srbe i Slovence. (Neue Rbeinische Zeitung, febr.-mart. 1849)
Makedonci, Bo3njaci i Crnogorci tada su Evropi jo§ nepoznati. Kad malo bolje proudimo
balkansku historiju, Engels Juzne Slavene kao progresivnije suprotstavlja Turcima 1 Arnautima,
a kod Srba je otkrio da imaju vlastitu historiju i knjizevnost. U razvijanju nezavisne srpske drzave
Engels vidi centar oko koga se moraju okupiti ostali slavenski kri¢ani »u svojim bududim
naporima oko ostvarenja nezavisnosti i nacionalnosti« (Marks-Engels, 9, s. 34) — i u tome se nije
sasvim prevario.
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Berlinskog kongresa, ali je istodobno naoruZzala Albance i financijski poma-
gala Ligu kako bi odstupljeni teritoriji ipak ostali u sklopu Carstva.’

Veé 1879. Liga trazi potpunu administrativnu autonomiju, koju Porta
odbija, §to izaziva protuturske demonstracije. Na zasjedanju Lige u julu 1879.
odlugeno je da se turska vlast nasilno zbaci te da Liga preuzme vlast u najve-
¢im gradovima Kosova. U isto vrijeme Porta nastoji obnoviti vlast u krajevima
koje je kontrolirala Liga.

Aprila 1880. na trodnevnom dogovoru muslimana i katolika u Skadru
Albanci traze od sultana da turska vojska i &inovnici napuste zemlju te da

stanovnistvo izabere svog kneza. Tucovi¢ komentira: »Zahtevi skadarskog

dogovora su... radikalniji od zahteva srpskoga narodnog pokreta za autono-
mijom 1793. i 1804, a u svim glavnim tockama poklapaju se sa srpskim
zahtevima istaknutim na skupstini u Kragujeveu 1.januara kriticne 1813.
godine«, (s.82). I ne &ekajuéi odgovor, Liga je pocela akciju, pa su uskoro
cijela sjeverna Albanija i veéi dio Kosova s gradovima Skadrom, Prizrenom,
Pakovicom, Pedi i Pritinom oéiséeni od turske vlasti i vojske. To je znatilo
otvoren sukob s Portom. T.Mitko, albanski izbjeglica u Egiptu, adaptira
marseljezu kao himnu Lige. Zimi i u prolje¢e naredne godine osmanlijska
vojska pod komandom Dervis-pase zaposjeda Kosovo. Vode Lige pohapSeni
su i deportirani u zabadene krajeve carstva. Frashéri je uhvacen u Elbasanu,
doveden u Prizren i osuden na doZivotnu robiju u Anadoliji. Do 1882, u Malu
Aziju deportirano je viée od 3000 ustanika (Maleti¢, 159). Prijeki sud je samo
u Pristini osudio viSe od 4000 Albanaca i 200 Srba koji su im pomagali
(Marmullaku, s.25). Nakon tri godine grozni¢ave aktivnosti Liga je prestala
postojati. : ’

Veliki moralni kapital Prizrenske lige pokusali su albanski kvislinzi iskori-
stiti za vrijeme njemacke okupacije osnivajuéi u Prizrenu u septembru 1943.
Drugu prizrensku ligu. Ta je organizacija suradivala s okupatorom i zajedno
s drugim kvislinzima pripremila ustanak u decembru 1944, o ¢emu je ve¢ bilo
govora. Osim naziva, dvije lige nemaju nista zajednicko, ali je druga posluZila
da se diskreditira prva.

Osvajanje autonomije i proglasenje nezavisnosti

Cim je Prizrenska liga unistena, Porta uvodi policijski teror koji traje
&itava tri decenija. Ali, ni teror nije pokorio Albance.

Godine 1884. izbija u Prizrenu buna pri popisu stanovniitva a iduce
godine ustanak na Kosovu zbog povecanja dazbina i skupljanja oruZja.
Godine 1877. u okolici Debra i srednjoj Albaniji sprema se osnivanje Tajne
makedonsko-albanske lige. Vlasti hapse inicijatore. Godine 1893. Haxhi
Mulla Zeka iz Pedi, biv§i ¢lan Glavnog odbora Prizrenske lige, dize ustanak
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koji je uguSen, a Zeka je interniran u Istanbul. Godine 1899. 450 delegata
s Kosova formiraju Peéku ligu kao obnovu Prizrenske. Predsjedao je Haxhi
Zeka, koji je u meduvremenu osloboden. Ve¢ naredne godine Porta raspusta
tu Ligu. Godine 1901. na Kosovu se javlja oruZani otpor zbog poreza
i regrutiranja. Dvije godine poslije odrZava se zbor glavara u Pakovici, pa
ponovo izbija oruZana buna. Iste 1903. godine Albanci uéestvuju u Ilinden-
skom ustanku. Oni snabdijevaju ustani¢ku organizaciju oruZjem i municijom
1 prenose municiju na razne punktove Makedonije (Apostolski, 244). S druge
strane, u Savjet KruSevacke republike, osim 20 Makedonaca i 20 Vlaha, uslo
je i 20 Albanaca (TomaSevié).

Naredne godine poéinju novi nemiri. Zatim se 1905. u Bitolju (Bitoli)
formira Tajni komitet za slobodu Albanije. Tri godine poslije mladoturska
revolucija pobuduje velike nade Albanaca i Makedonaca. Zanimljiva je
pojedinost da je tu revoluciju poceo Albanac, kapetan Nijazi Resnja, te da je
za pobjedu revolucije bila znadajna podrgka albanskog stanovnistva bitoljskog
i kosovskog vilajeta i Drugog korpusa iz Makedonije, sastavljenog pretezno
od albanskih vojnika i oficira. )

Medutim, uskoro dolazi do razofaranja: éim su uévrstili svoj poloZaj,
mladoturci zaboravljaju obeéanja i zavriavaju u panturcizmu. Time je opet
zavrieno jedno razdoblje nacionalnog sazrijevanja.

Godine 1910. odrZava se zbor glavara u Gnjilanima. DiZe se ustanak koji
nakon pet mjeseci biva u krvi uguSen. Ustanici, ponekad i €itava naselja,
sklanjaju se u Crnu Goru. Naredne godine malisorski bjegunci vraéaju se iz
Crne Gore i diZu ustanak u skadarskoj Malesiji. Uéestvuju i Kosovari na &elu
s Isom Boletinijem, koji od Srbije dobiva pomo¢ u novcu i oruzju. U Greéi
(Malesija) I. Qemal sastavlja u ime ustanika Crvenu knjigu, kojom trazi da se
potpuno prizna albanska nacija.

Porta poku$ava smiriti sad ve¢ veoma ozbiljnu situaciju. U tu svrhu sultan
Mehmet V posjecuje Monastir, Skoplje i Pritinu. Dogadaj komemorira
i turska posta, koja pre§tampava turske marke s imenima tih triju gradova (i
Soluna). ProglaSena je amnestija. No, ti pomirljivi gestovi nisu odgovor na
nacionalne zahtjeve.

U turskom Parlamentu Hasan Prishtina i Ismail Qemal s grupom posla-
nika vode politi¢ku borbu, a u isto vrijeme organiziraju Komitet za pripremu
ustanka. Ustanak izbija u brdima Pakovice u aprilu 1912. i brzo se 8iri na
¢itavo Kosovo i Skadar. Hasan Prishtina, voda Kosovara, predlaze Makedon-
cima da se pridruZe ustanku i zajedno formiraju »autonomnu albansko-
-makedonsku drzavu« (Pipa, 246). Porta $alje u PriStinu komisiju radi prego-
vora. U ime ustanika Hasan Prishtina podnosi toj komisiji zahtjev za nacional-
nom autonomijom u 14 toéaka. Bududéi da odgovor iz Carigrada nije stizao,
albanski vode prekidaju pregovore, a.Isa Boletini i Bajram Curri povedu
30.000 ustanika na Skoplje i okupiraju ga 12. augusta. Turska je u to vrijeme
imala neprilika i u drugim krajevima Carstva. Osim toga uspjesi ustanika
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zabrinuli su vlade susjednih balkanskih drZava, pa su da im ne izmakne plijen
ubrzale pripreme za rat.

Tako $est dana poslije Porta prihvaca zahtjeve, a 23. augusta potpisan je
sporazum. Kosovari su izborili autonomiju za sve Albance. Iako viSe simbo-
liéno nego stvarno, jer Porta nije namjeravala ispuniti obeéanja.

Valja ovdje upozoriti na jednu znalajnu pojedinost. Uslijed osmanlijske
politike, koja je favorizirala muslimane na §tetu kr§¢ana, prema kosovskim
kaurima se postupalo kao prema manje vrijednim gradanima i cesto su bili
izloZeni nasiljima muslimanskih albanskih (i turskih) zuluméara. Zbog toga se
albanska vojna kontrola Kosova mogla izroditi u val nasilja. Ali, to se nije
dogodilo. IzvjeStavaju nas oéevici, otac i sin Nikola i Janiéije Popovié¢ iz
Gracanice, i sami iznenadeni onim §to se defavalo:

»U varo$ [Pristinu] udose i vlast uzese u svoje ruke, a Turci, koji dotle
behu &inovnici, sa rukama u dzepovima $etahu ulicom kao obi¢ni gradani. Pa
ipak u gradu je vladao potpun mir i red! (kurziv u originalu). I to izazva
pitanje kod naseg sveta; 'Da more Arnauta ude u varo$ i vlast otme, a da se
ni3ta ne ukrade ni kome zlo desi, to éudo do sada nije bilo??’. .. Pa ipak, jedan
~ Arnautin i jedan Ciganin behu ne3to ukrali iz jednog ducana. Cu se i doznade
ko. Uhvatide ih i osudiSe po kratkom postupku. Nasred €arsije, ispred dZzamije,
a na oligled cele mase, poloZivéi ih na kaldrmu i — dadoSe im po 50 vruéih
batina. Ajd sad neka ne bude red i mir? Svi Arnauti ne mogose stati u Pri3tini,
te prekriliSe i sela po Kosovu. Pa ni tamo se ne desi nikakvo zlo! Takav je red
vladao« (ss. 384-385).*

Autonomija nije dugo trajala. Pa ni red ni mir. Balkanske dr7ave spremale
su se za svoj posljednji obratun s Carstvom. Unutra3nji neredi dobro su im
dosli. U ljeto 1912. kralj Nikola $alje sina Mirka u Trst da pozove 1. Qemala
na razgovor o ulozi Albanije u eventualnom ratu s Turskom. Srbija Salje
Tankosi¢a i pukovnika Apisa Boletiniju. Albanci su nepovijerljivi. Smatraju da
se postavlja zamka. Njihovom ustanku balkanske drave nisu se pridruzile.
Znali su i za namjere o dijeljenju Albanije. Sad su oni odluéili da budu
neutralni.

U oktobru 1912, znatno prije no $to su prvobitno planirali, balkanski
saveznici podinju ratne akcije protiv Turske i brzo napreduju osvajajuéi
teritorije naseljene Albancima. Razoéarani i potisteni Albanci jedva da pru-
Zaju otpor. Isa Boletini povlaéi se u Skadar i poslije u Crnu Goru, gdje je prvo
dobro primljen, a tri godine poslije (u januaru 1916) ubijen po nalogu
crnogorskih vlasti. Osvojivii Kosovo, Srbi napreduju prema moru i zauzimaju

* Ustanici su se jednako ponasali i u zauzetom Skoplju. Radnicke novine izvieStavaju da
»nikom nije falila ne samo glava... ve¢ nijedna lepinja sa éepenka. U onoj pobuni... bilo je
i sitomas$nih, pa i bosih Arnauta, ali nijedan od njih niSta nije oteo ili ’rekvizicijom uzeo«
— 1 zatim usporedu)u »Medutim, dolaskom naSe vojske i nasth vlasti stvari stoje... mnogo
gore. .. nase [su] vojne vlasti "rekvizicijom’, koja se nikada platiti ne ée, oduzimali od Arnauta sve
Eo se oduzeti moglo, Zito, kukuruz, stoku, jednom red sve §to su im u polju i na domu zatekli«
(Srbija i Albanci, s. 123).
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Aspiracije Grke, Bugarske i Srbije na albanski (i makedonski) teritoriji (Z. Cana, Lévizja
kombetare shqiptare né Kosové 1908—1912, Pristina, 1979, s. 281).

srednju Albaniju. Crnogorci napadaju Skadar. Kralj Nikola proglasava Ska-
dar glavnim gradom svoga kraljevstva. Grei prodiru u juznu Albaniju. Samo
mali dio zemlje ostaje neokupiran. Autonomija sad postaje bespredmetna.
Dana 28. novembra sastaje se Narodna skupstina u Vlori i proglasava
nezavisnost. Ismail Qemali sastavlja vladu, a glavni suradnici su mu vode
ustanika Kosova. Albanija je i medunarodno priznata. Albanska nacija dobila
je i svoju drZavu. Pretposljednju na Balkanu. Posljednji su bili Makedonci.

Suprotstavljeni interesi velikih sila pogodovali su mladoj driavi. Protiv
Rusije i Francuske, koje su pomagale srpsku invaziju, ustale su Austrija
1 Njemacka. Na zahtjev Austrije Albaniji je priznata nezavisnost i Srbi su se
morali povuéi. U ljeto 1913. pod izgovorom da je izbio grani¢ni sukob Srbija
ponovno okupira dio albanskog teritorija. Velike sile spremaju se za rat.
U oktobru 1913. Austrija je predala ultimatum Srbiji i tada se srpska vojska
morala ponovno evakuirati (Tarle, 442—43). Nova albanska driava obuhva-
tila je manje od polovice albanskog stanovnistva koje je Zivjelo u turskom
Arnautluku (ve¢ spomenuta &etiri vilajeta). Nova drzava nije bila ni sasvim
nezavisna; nametnut joj je jedan njemacki princ kao poglavar. Ali, i taj je princ
morao uskoro otidi, a razdoblje mnogovjekovne strane okupacije bilo je
definitivno zavrieno.
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5. Krséani u Kosovskom vilajetu
prije balkanskih ratova

Godine 1880. na Kosovu je Zivjelo 240.000 ljudi (Hadri, 49). Broj
stanovnika nije se u proteklom stoljeéu vjerojatno mnogo mijenjao, ali se sad
stanovni§tvo. pocelo brzo poveéavati pa se do 1910. skoro utrostrucilo.
Poletni broj stanovnika odgovara dana$njem srednjem jugoslavenskom
gradu. Historija toga »grada« izuzetno je zapletena i krvava. Upravo smo
utvrdili da su se glavni dogadaji u vezi s formiranjem albanske nacije zbili na
Kosovu. To je znaéilo permanentno sukobljavanje s okupatorskim turskim
imperijem. Buduéi da stanovnistvo nije bilo homogeno ni etni¢ki ni vjerski,
izbijali su sukobi i zbog toga. Napokon, narod je bio neuk i nepismen i Zivio je
u feudalnim uvjetima i bezakonju. Plemensko drustvo sukobljavalo se s poce-
cima moderne drzavne uprave. Zbog toga Kosovo u XIX. stoljecu nije bilo
nimalo prijatan kraj za Zivot, narodito ne za gradane drugog reda, kricane.

Pravoslavni Srbi

Nakon prvih srpskih ustanaka u Sumadiji budi se srpska nacionalna svijest
i na Kosovu. Kad je Srbija izborila nezavisnost i ojacala drZavnost, bila je
u moguénosti da pomogne i Kosovu. Osnivaju se srpske $kole, udzbenici
i knjige dolaze iz Srbije, ponekad i uéitelji. Zauzimanjem ruskog konzula
u Prizrenu, Jastrebova, osnovana je 1871. u tom gradu pravoslavna bogoslo-
vija. Buduéi da su sveéenici, uz ucitelje, istodobno prosvetitelji, a pravoslavni
su svedenici osim toga i nacionalni aktivisti, osnivanje bogoslovije bio je
znacajan kulturni i politicki dogadaj. Iste godine Jastrebov je uspio nagovoriti
nadleZnog Safet-pa$u da se pokrene vilajetski list Prizren. List je izlazio na
turskom i srpskom i prvi je srpski list na Kosovu. Nesto poslije godine 1889.
osnovan je u Pristini Srpski konzulat, koji je mogao neposredno brinuti
o Srbima na Kosovu. Medutim, okolnosti izvan njegove kontrole uéinile su
#ivot Kosovaca mnogo nemirnijim no §to pokazuje ovih nekoliko podataka.
Nemirnijim, a ponekad i tragi¢nim.

Sli¢no kao u Bosni i na Kosovu je islamizirani dio stanovni§tva maltretirao
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kr3¢ansku raju. Rajetin je bio izvrgnut zulumu i nije se imao kome zaliti. Na.to
su se onda superponirale etnicke razlike i na kraju, od 1878. drzavni sukobi.
Naime, te je godine Tursku porazila rusko-balkanska koalicija, a Bosnu je
okupirala Austro-Ugarska. Taj je poraz rasplamsao mrznju prema kr§¢anima.
Bosnu su napustali muslimani. Srpska vlada protjerala je nekoliko desetaka
hiljada Albanaca iz oslobodenih krajeva (vranjskog i toplickog okruga). Ti
muhadziri (izbjeglice) kiptjeli su od mrznje i Zelje za osvetom.

»(N)ajmuénije i najfatalnije doba stradanja naSeg naroda — obavjestava
konzul Avramovi¢ svoju vladu 1901 — nastalo (je) posle Berlinskoga ugovora
o miru i naseljavanjem muhamedanskih muhadZera... iz otcepljenih pokra-
jina od Turske u ove krajeve, medu kojima su najkrvoloéniji i najneobuzdaniji
arbanaski muhadZeri iz vranjskoga i toplickog okruga« (Peruniéié, 34).
Muhadziri su svoje sentimente prenosili na veéinsko muslimansko stanovni-
§tvo, a Porta je bila naklonjena albanskim zuluméarima. Interesi Porte i Alba-
naca sad su bili isti. Srbi, Grci i Bugari bili su neprijatelji Carstva, a takoder
— ovisno o namjerama svojih vlada — neprijatelji albanskog naroda. Tako se
u skorim ratovima Carstvo moglo osloniti na Albance, pa ih je zato trebalo
Stititi.

Muslimani su i prije $ikanirali kaure. Katoli¢ki sveéenik Matej Mazreku
1791. upucuje molitvu bogu u vezi s muslimanskim Albancima: » Ab Albanen-
sibus libera nos Domine« (Bartl, 34). LoSa i korumpirana turska uprava
pogodovala je bezakonju i zulumu. A u toj upravi muslimanski su Albanci
Cesto zauzimali vaZna mjesta i naravno §titili svoje. Ali, stanje je postajalo sve
nesnosnije. Otvoreno je kosovsko pitanje, koje do danas nije uspjeino rije-
$eno. Predajom i kolektivnim iskustvom mrtvi se nameéu Zivima. Poznavanje
i racionalna analiza povijesnih ¢&injenica &ni se da je prvi uvjet da se prevla-
daju sukobi.

Na Kosovu kao i drugdje u Otomanskom Carstvu, narocito u njegovim
zaostalim dijelovima, nemuslimanska raja bila je na razli¢ite naéine diskrimi-
nirana. Porezi su bili vi3i, gradanska prava manja ili nikakva. Rajetin se nije
smio oblatiti kao musliman, niti je za odjeéu smio upotrebljavati tkaninu
odredene boje koja je bila rezervirana za visi socijalni sloj; nije smio staviti na
glavu evropski SeSir, jer su odmah i glava i $eSir postajali meta za gadanje;
morao je smjerno pozdraviti muslimana kad je prolazio pokraj njega; nije se
smio braniti oruzjem ako je oruzjem bio napadnut, zapravo oruZje nije ni smio
nositi itd. Tih diskriminatornih postupaka, propisanih, uobiéajenih ili ad hoc
nametnutih bilo je veoma mnogo. Zatim, zulum se sastojao od ucjena,
globljenja, krade stoke, otimanja i turenja djevojaka, uzurpiranja ili preoti-

manja imanja. Istodobno s istoénom krizom javio se i snaZan pritisak za

iseljavanje.

Od godine 1878. do 1898. s Kosova je u Srbiju prebjeglo oko 60.000 ljudi
(Batakovié, 41).

Berlinskom kongresu peticije nisu podnijeli samo Albanci, nego i Srbi (i

47



Makedonci) iznoseéi nasilja i imena onih nad kojima su izvriena i traZedi
autonomiju. Srbi su svoje Zalbe podnosili i poslije Kongresa i to srpskom
vladaru. Kad je uniitena Prizrenska liga, Turci su formirali prijeki sud
(1881-1883) koji je sudio i Albancima i Srbima. I jedni i drugi bili su izdajnici.

Od godine 188S5. ojacana Srbija pocela se aktivno brinuti za svoje suna-
rodnjake u Turskom Carstvu. Osnovani su konzulati 1887. u Skoplju
1 Solunu, a dvije godine poslije u Pristini i Bitolju. Ponovno se otvaraju skole
i pristize mnogo knjiga. Tako su Srbi dobili neki oslonac, poéelo im se vraéati
samopouzdanje. No, u isto vrijeme podizan je etnicki zid. Albanci su traZili
podrsku Porte i dobili je. Pljacke i nasilja se nastavljaju, a turska uprava ih
kaznjava slabo ili uopée ne reagira. Stojan Novakovié, koji je 1886. postao
srpski poslanik u Carigradu, pise godinu dana poslije:

»Po Staroj Srbiji i medu Arnautima, koji su se onamo, na klasiénom
zemlji$tu nase stare kraljevine, ragirili, nikakav se gotovo carevinski zakon ne
vrsi, nesto zbog arnautske samovolje nesto zbog teZnje koju su turske vlasti,
s politickim ralunom, prosipale prema tom narodu...« (Dautovié, 16).

* Stvoreno stanje ilustrira ubojstvo srpskog konzula Luke Marinkoviéa 1890.
i pritisak na Srbe da se iseljavaju. Da bismo bolje razumijeli situaciju, treba
dodati da su u Solunu ubijeni i francuski i njemacki konzul.

Godine 1897. poceo je gréko-turski rat zbog Krete. U tursku vojsku bilj su
mobilizirani i Albanci. Nakon povratka kuéi oni su zadrzali oruzje, a Turci su
ih poticali na sukobe sa Srbima, za koje se smatralo da su &vrsto vezani za
Srbiju (Vojvodi€). U isto vrijeme Srbima je posjedovanje oruzja bilo najstroze
zabranjeno. Kosovom je pro§ao novi val nasilja. Sultan je onda naredio da se
od Albanaca pokupi oruje. No, bilo je kasno, a i naredba se slabo mogla
izvriiti. NaoruZani Albanci i bespomoéna srpska raja — to je postalo trajno

- stanje.

Nesto da bi zastitila stanovni$tvo, a neto da bi stvorila bazu u sluéaju rata
srpska je vlada pocela od 1899. slati oruzje na Kosovo. Godine 1901. turske
vlasti otkrile su da se prenose podaci o rasporedu turske vojske u Srbiju.
Takoder su zaptije (Zandari) uhvatili nekoliko Srba kad su prenosili oruzje
s granice. To je shvaceno kao znak da se Srbija priprema za rat. Pukao je glas
da je u Ibarski Koladin preneseno iz Srbije nekoliko hiljada pusaka. I Turci
i Albanci bili su jednako ogorceni. Turska vojska i albanski odred predvoden

" Isom Boletinijem krenuli su u akciju da se pronade sakriveno oruzje. Mnogo
Srba bilo je ranjeno, pretudeno i uhapseno.

Buduéi da su srpski uéitelji i svecenici bili povjerljive osobe preko kojih je
Srpski konzulat prikupljao i slao povierljive izvjeStaje (Petunici¢, 203), pa ¢ak
i puske (Raki¢, 52) a osim toga prosvje¢ivanjem i isticanjem slavne proglosti
budili su duh otpora, oni su kao izdajnici bili proganjani. Konzul Avramovié
izvje$tava svoju vladu 1901: »Cak i najmirniji i duevni Turci koji su vazda
Srbe pazili, sad se protiv njih okrenuli, pre3avsi u tabor fanatika, koji u svojoj
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neobuzdanosti skrajaju stotinama planova da se Srbima svete i uniste ih«
(Perunicic, 81). )

Nasilja nad kr§¢anima nisu &esta samo na Kosovu, nego i u Makedoniji.
Tokom godina vlade balkanskih drZava uspjele su alarmirati evropsko javno
mnijenje i velike sile. Pod tim pritiskom izvana Porta se pokrenula i 1903, kad
je izbio i ilindenski ustanak, osnovana je Komisija za reformu u kosovskom,
solunskom i bitoljskom vilajetu sa zadatkom da se driavna uprava dovede
u red i da se kr¥éani zastite od zuluma. Sad su i Srbi primani u zaptije,
a pristinski je mutesarif (okruzni nacelnik) naredne godine odredio da u svim
srpskim selima naoruZani poljari za éuvanje usjeva budu Srbi, dok su to dotad
bili isklju¢ivo muslimani, tj. Albanci.

I dalje se formiraju razbojnic¢ke druZine. Srbi sad prijavljuju nasilnike,
vlast ih hvata, zatvara i deportira. Medutim, kriminalci bjeZe iz zatvora,
vraéaju se iz progonstva i zatim se osveéuju. DeSava se da vlasti zatvore
Albance zbog neplaéenog duga ili nekog drugog prijestupa, a onda se mobilizi-
raju njihovi mnogobrojni rodaci ili cijelo selo, pa naoruzani navale na zatvor
i razbiju ga i oslobode uhapsenike. Godine 1911. »peéski mutesarif javlja da
su Arnauti resili da vrate krv sa onoliko glava &inovnickih, koliko je arnaut-
skih glava palo raznim presudama prekog suda« (Perunicié, 438). Rastocena
turska driava tefko je mogla osigurati po§tovanje reda i zakona u gotovo
plemskom dru$tvu naviklom na drugadije obifaje. Tom reZimu privatne
inicijative u istjerivanju pravde prilagodavali su se i Srbi. Kad su godine 1904.
u peéskoj nahiji dva razbojnika zbog pljacke i ubojstava narodu dojadila,
poduzeta je akcija o kojoj Konzulat ovako izvjestava: »Vlast nije htela nikad
nidta preduzimati protiv tih zlikovaca. Najposle su morali biti smaknuti
privatnom inicijativom, samo da bi se narod jednom spasao od njihovih
uzasnih zlodina« (Peruni¢ié, 219). Imajuéi sve to na umu konzul Avramovié
obavjestava svoju vladu: »Razuzdanost arbanaska manifestuje se ne samo
u samovolji i gonjenju hri§c¢ana i njihovoj nepokornosti vlastima, ve¢ i u me-
dusobnim krvavim sukobima koji sporadi¢no izbijaju, ¢im ih i najmanji
i neznatni povod izazove. Tada se Carigrad uzurba, da sukobe spredi i zavade-
ne strane pomiri... samo da krv ne legne« (Peruni¢ié, 41). Taj mentalitet
karakteristi¢an je naravno i za katoli¢ke Albance (Fande). Jedan konzulski
izvjestaj iz 1905. spominje peésku mahiju (dio kadiluka, tj. kotara) i navodi da
»...tamo3nji Srbi ne stradaju viSe od Arnauta muhamedanaca u tolikoj meri,
koliko od Arnauta katolika« (Peruni¢ié, 271).

Vode razbojnickih bandi »bacaju rabo3« (ucjenu) na srpska sela tako da
nitko ne smije izvan kude, zatvaraju drumove i pljackaju. Vlasti neuredno
plaéaju vojsku i policiju, pa su oni nezadovoljni, neefikasni i potkupljivi.
Zlo&ini ostaju nekaZnjeni. Za posljednjih 3est godina tog razdoblja Konzulat
je registrirao 436 ubojstava, 261 pokusaj ubojstva, 289 razbojniStva te niz
krada i drugih zloéina.

Srbi su veéinom ¢iféije (kmetovi) na feudalnim dobrima, ali je u stanju
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opée nesigurnosti i njihov poloZaj ugroZen, pa su ponekad ¢iféije otjerani
s imanja na koja su dovodeni muhadZiri. Karakteristi¢an je u vezi s tim
odgovor dvojice spahija u Pristini od kojih su ugroZeni ¢iféije trazili pomo¢:
»More, sinovi, mi vam ni§ta pomoéi ne mozemo. Ali da bi se kurtalisali od
arnautskih nasilja, pokupite se kmetovi i ulice-staresine iz celog Kosova, pa
zajednicki napravite jednu tuzbu caru u Stambolu i traZite aman-zaman da vas
on pomogne i saluva. Pa kad vi to udinite, i mi éemo posle gospodari vasi,
potkrepiti vaSu Zalbu plaéevinu i moliti ga da i vas i nas kurtalisava od
prokletih muhadZera, jer oni nasiljem hoce da vas nateraju da beZite u Srbiju,
te da oni zahvate vaSe posediste. I nama ne ée biti dobro da vi otidete, jer od
vas imamo vajde a od njih Stete. Mi bez vas ne moZemo, a i vi bez nas, vasa
propast i naa je propast. Od sada ni¢emu se ne nadajte, samo ako sultan hoce
moZe i vama i nama pomodi« (Peruni¢ié, 8).

Na sve etni¢ko-vjersko-socijalne sukobe nadogradivali su se i politicki
i mijeSanje izvana. Austrija je nastojala destabilizirad pokrajinu Sirenjem
alarmantnih vijesti, poticanjem da se ne prihvacaju reforme, a ponekad

i naoruzavanjem Fanda. Austrijska i srpska propaganda su se sukobljavale. -

Austrijski agenti agitirali su za autonomiju Kosova, jer je u interesu austrij-
skog prodiranja na istok bilo slabljenje Turske i uspostavljanje autonomne ili
nezavisne Albanije pod austrijskim protektoratom. Srbija je bila protiv auto-
nomije Albanaca (Peruni¢ié, 497), jer je racunala na prisajedinjenje Kosova
i prodor na more preko Albanije. Poslije mladoturske revolucije kosovski Srbi
glasali su za mladoturke, jer su olekivali veéa demokratska prava i jer je to
bila politika Srbije u to vrijeme; Albanci su glasali protiv, jer im je smetao
unitarizam novog rezima. U drugim parlamentarnim izborima 1912. dio
srpskih intelektualaca pokugao je sklopiti izborni sporazum, prema kojem bi
oba naroda glasala za zajedni¢ku opozicijsku listu. Prema instrukcijama svoje
vlade to je sprije¢io srpski konzul.

Postavlja se ipak pitanje zasto srpska vlada, znajuéi za egzistencijske
interese Srba na Kosovu, nije pokusala zbliZiti Srbe i Albance? Barem od 1897.
nekoliko je srpskih konzula predlagalo upravo takvu politiku. No, beograd-
ska vlada tu politiku nije prihvatila (Rakié, 95, 332). Najvise §to je vlada
uspjela postiéi bilo je orijentalno darivanje uglednijih Albanaca. A i time je
postignut slab uspjeh. Naime, darovi nisu dospijevali do onih kojima su bili
namijenjeni, jer su ih srpski agenti, unajmljeni da predaju te darove, sami
prisvajali. U izvje$taju od 14. januara 1907. pristinski vicekonzul Milan Raki¢
daje inteligentnu i — u &itavoj objavljenoj diplomatskoj prepisci izmedu
pristinskih konzula i vlade — jedinu ozbiljnu analizu kosovske situacije. »lz
svih izve$taja ovog Konsulata od njegovog postanka do danas — pise Rakié
— vidi se da postoje dve glavne &injenice koje na$ narod satiru i dovode ga do
propasti. To su turska vlast i Arnauti. Turska vlast zato §to sama ¢ini zulume,
pljacka i ubija i §to pusta da to i drugi muhamedanci nekainjivo rade;
a Arnauti zato $to za svoj radun, samo u mnogo vefem razmeru, niste sve $to je
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stpsko gde god to mogu uéiniti« (94). Od Porte Rakié ne olekuje nista dobro.
»Ostaje, dakle, da se, ne apelujuéi na tursku vlast nego bez nje, pa ¢ak i protiv
nje, nade nalin da se poboljia stanje stvari« (95). A to znadi zblizavanje
i sporazum s Albancima. Jedan od prvih koji je to zakljucio bio je konzul Sveta
Simié, koji ujedno »navodi zasto je tesko pridobiti Arnaute za politicke ciljeve
nase«:

(1) Animozitet muslimana prema kr§¢anima.

(2) Patrijarhalne navike i bezuslovno pokoravanje Albanaca krenama
(poglavicama fisova) koje je tesko pridobiti za ideje suprotne njihovim navi-
kama.

(3) Protjerivanje Albanaca iz Srbije 1878. »...oni su se veéinom naselili
u ovim krajevima i sada sluZe kao primer ostalim Arnautima i kao ocigledni
utuk za sve nase pokusaje da zadobijemo Arnaute za naSe politicke teZnje. «

(4) Povladivanje turskih vlasti.

Nekoliko godina poslije Simi¢ isti¢e jo§ jedan razlog (Rakié, 333):

(5) Dok je za Srbe Kosovo Stara Srbija, svi samosvjesni Albanci »smatraju
Staru Srbiju kao deo velikog Arnautluka.«

Razlozi su nesumnjivo ozbiljni i situacija je veoma tefka. Sto se u takvim
prilikama moZe uraditi? Konzul Spalajkovi¢ predlaZe:

(1) Da se pridobije albansko stanovnitvo potkupljivanjem videnijih Al-
banaca.

(2) »Istrebljivanje najopasnijih arnautskih poglavica i razbojnika medu-
sobnim ubistvima. Kako oni redovno Zive u medusobnoj omrazi i duguju krv,
mi se mozemo lako umesati u njihove raspre, i novcem, a i inate pomoci
pojedincima da izvrSe osvetu«* (Rakié, 97).

(3) Da se formiraju éete od mjeStana.

(4) Da se unajmljuju Albanci, kao ¢uvari srpskih sela.

Raki¢ odbacuje sve te prijedloge, osim posljednjeg. On isti¢e albanski
»obicaj da svi zajednicki svete jednoga, ako mu je Srbin naneo Stetu« (103}, pa
bi svako oruzano sukobljavanje bilo samoubiladko. Povremeno prelaZenje
srpskih etnika preko Kosova za Makedoniju imalo je teSke posljedice i Rakié
je stalno traZio da to prestane. Albancima »obraz ne dopusta da se Srbin
jednadi s njima ba$ u onome &to njih ¢ini gospodarima, a to je oruzje« (104).
Rakié stoga prvenstveno trazi politicki sporazum i nacionalno pribliZavanje.
On sumnja da je to realno ostvariti, ali dodaje kako »pravda zahteva priznati
da ovaj Konsulat nista nije preduzimao u tom pravecu« (97).

A upravo su dogadaji te godine pokazali da realne mogucnosti ipak
postoje. Naime, prethodne godine Albanci su u raznim krajevima Kosova
vezali besu, u koju su ukljuéivali i Srbe, s namjerom da se uvede javni red. Al-
banci su formirali svoj sud za medusobne sporove, Stbi takoder svoj za sporove
izmedu Srba. A ako se spore Albanac i Srbin, onda oba suda raspravljaju

* Tim poslom, prema instrukcijama iz Beograda, bavio se nastavnik prizrenske bogoslovije
Petar Kostié (Kostié, s. 294).
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predmet, pa kad se utvrdi krivica, prijestupnik se predaje njegovom etnickom
sudu. To sudovanje bilo je izuzetno efikasno. Rakié sam zaklju¢uje: »Gnjilan-
ska kaza [kotar], koja je do tog doba stradala od nebrojenih kaéaka [hajduk,
odmetnik] i cubova [razbojnik] kao nijedna druga nahija sem pecke, prvi put
je posle mnogo godina osetila izvesnu slobodu i bezbednost. Kaéaci i cubovi
povukli se, ubistva, krade i rabosi [ucjena] gotovo sasvim prestali« (124).

Kao §to je veé spomenuto, izmedu Srba i Albanaca postojala je znatna
kulturna razlika. Albanci su jo§ Zivieli u plemenskom dru$tvu, bez $kola
i pismenosti, a Srbi su taj razvojni stadij prosli. U plemenskom drustvu svatko
tko nije ¢lan plemena stranac je i potencijalni neprijatelj. Prema neprijatelju ne
treba imati obzira. Krada je stvar sréanosti i vijeitine, a ne moralnih skrupula.
Ako prilikom krade u odbrani padne krv, onda vazi Lekin kanon i rodbina je
duzna osvetiti krv. Pojam nuzne samoobrane i krivnje zbog krade ne postoji.
Na sve to nadovezuije se loSa turska uprava neprijateljski raspoloZena prema
Srbima kao kr§éanima, a od 1878. i kao politickim protivnicima. U takvim
prilikama Srbi na Kosovu jedva da su sami mogli ne§to uéiniti. Preostalo im je
da Sute i trpe vjerski i emicki teror.

Medutim, vlada dr7ave Srbije mogla je uéiniti mnogo. Ona je trebala
odluéiti hoée li se prema Albancima odnositi kao prema prijateljskom narodu
s kojim treba suradivati ili kao prema neprijateljima*koje treba suzbijati
i u pogodnoj prilici unistiti. Odluka je bez mnogo razmisljanja pala jo§ 1878.
kada su Albanci prvi put kao neprijateljski uljezi protjerani. Odonda su
Albanci smatrani neprijateljima i razbojnicima.

Cak ni inteligentni Raki¢, koji je svoj izvjestaj pisao 1907 — dakle samo pet
godina prije uspjesne oslobodilatke borbe Albanaca na Kosovu — nije uvidio
da osim konzervativnih i reakcionarnih plemenskih voda u albanskom narodu
postoje i napredne snage s kojima je trebalo traziti savez u borbi protiv
Osmanlijskog Carstva. Srbija je trebala pomagati osnivanje — pored srpskih
— i albanskih §kola, kao 5to su to radile (zbog svojih interesa, dakako) Austrija
i Italija. Napredni albanski nacionalni klubovi osnivani su u Bukurestu,
Carigradu i Sofiji — ali ne i u Beogradu. Mladi Albanci odlazili su na
Skolovanje u razne evropske zemlje — godine 1911. njih dvjesto (Rakié, 253)
— ali ne u Beograd. Na taj je nadin propustena prilika da se postigne savez
s nacijom u formiranju. No, ofigledno je da takvo razmi$ljanje znatno nadilazi
skueni nacionalisticki horizont tadaSnjih — i kasnijih — beogradskih vlada.
Ono bi bilo blisko srpskim socijalistima, ali oni nisu popunjavali konzulska
mjesta niti su sastavljali vlade!

Dva naroda —~ Srbe i Albance, koji su stolje¢ima Zivijeli zajedno i kojima su
racionalni interesi zajednicke egzistencije nalagali i zajedni¢ku borbu za tu
egzistenciju — historijske sile izvan njihove kontrole bacale su u permanentne
medusobne sukobe. U muslimanskom Otomanskom Carstvu Albanci su bili
gradani prvog reda i ugnjetavali su svoje komsije, rajinske Srbe. Srbi su morali
ili trpjeti ili seliti se. Poslije 1912. situacije ée se preokrenuti i Srbi, kao

52

gospodari, revansirat ¢e se ugnjetavanjem divljih i neciviliziranih (kako ih je
vidjela sluzbena politika) Albanaca. Na individualnoj razini bit ée uvijek
iznova uspostavljana pobratimstva i dobri komsijski odnosi. Na kolektivnoj
razini oni e se uvijek iznova razbijati u naizmjeni¢nim ciklusima medusobnog
ugnjetavanja.

Katolicki Albanci

Pravoslavni Srbi imali su svoje konzule i Srbiju kao moralno i politicko
uporiSte i nezavisnu otadzbinu u koju se, u sluéaju krajnje nuide, moze
pobjedi i satuvati glavu. Imali su i svoje historiCare, koji ée potomstvu opisati
tragi¢ne dogadaje. Katolicki Albanci nisu se imali gdje skloniti niti su se mogli
kome pozaliti i o njihovoj sudbini imamo vrlo malo podataka. O njima je
brinula jedino katoli¢ka crkva. A Austrija, u sklopu svojih drZavnih interesa
ishodila je vjersko-kulturni protektorat, pa je ponekad intervenirala kod Porte
i osnovala nekoliko §kola.

Vijerojatno karakteristi¢an za sukobe na vjerskoj osnovi jest dogadaj iz
1907. kad je u seosku dzamiju blizu Pakovice netko podmetnuo svinjsku
glavu.* Razjareni Albanci muslimani okrivili su Albance katolike (Fande)
i poéeli paliti njihove kuée. To orgijanje paljevinom prekinuo je tek dolazak
turske vojske (Peruniéié, 21). Medutim, ti pojedinaéni dogadaji ne iscrpljuju
tragiku poloZaja kr§éana — i pravoslavnih i katolika — u muslimanskom
okruZenju jedne zaostale sredine.

Katolike su Turci diskriminirali jo$ viSe nego pravoslavne. Naime, pravo-
slavni su patrijarsi Zivjeli unutar Carstva i tako su bili pod kontrolom sultana;
rimski papa to nije bio. Dok su pravoslavci plaéali godisnji porez od 40 grosa
po obitelji, katolici su plaéali 60 (Gjergji, 26). No, to nisu bile sustinske
razlike; i jedni i drugi bili su u teSkom poloZaju. Zbog toga su i podjednako
reagirali: mimikrijom.

Da bi izbjegli vrijedanje, zlostavljanje, angarije (prisilne besplatne radove)
i druge napasti, a ne Zeleéi se poturditi, glava kr§éanske obitelji formalno bi
primio islam. Djeca su i dalje kritena, nije se obrezivalo, i§lo se u crkvu,
a drZavnim se sluzbenicima na pitanje o nacionalnosti odgovaralo: Turéin. To
i nije izgledalo suvise provokativno, jer su i muslimani ponekad krstili djecu**
»za zdravlje tijela, da se ne izgnoje, da bi se spasila od divljih zvijeri« (Gjergji,
30). A i pravoslavni Srbi ponekad su odlazili hodZi po amajliju. Na krStenju

* Prema Janiéiju Popoviéu (s. 324-28) svinjske glave podmetnuli su povjerljivi ljudi
Srpskog konzulata. )
** Tako se barski nadbiskup Marin Bidi, koji je 1610. obilazio svoju pastvu, naao u nepri-
jatnom polozaju. Néka ugledna i Zestoka gospoda Fatima, udata za muslimana bliskog sultanovom
dvoru, traZila je da krsti njezinu djevoj&icu! (Bici, 29). Dakako, ne zbog prelaska na kri¢anstvo.
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obi¢no se dodavalo neko tursko ime, veéinom nekog turskog velikodostoj-
nika. Crkva je negodovala, pa je jo§ na Prvom albanskom koncilu 1703.
vjernicima bilo zabranjeno da uzimaju turska imena. Medutim, sila boga ne
moli. Osim toga i Turci su mijenjali albanska imena, pa je tako Jaku (Jakob)
postajao Jakup, Simon Sinan, a Kata Kada. Takvim promjenama nastali su
kriptokatolici i kriptopravoslavci. Ovi posljednji morali su promijeniti jos
i odijelo i nauéiti albanski da se ne bi razlikovali od muslimanskih Albaraca.
Tih prikrivenih vjernika bilo je i u Bosni, pa odatle poslovica: Dopodne Alija,
popodne Ilija. Kriptokr§éani su se s vremenom obi¢no posve islamizirali. No,
u XIX. vijeku (1828—1890) bilo ih je jo§ prili¢no, prema ocjeni Gjergja vise
kriptokatolika nego javnih katolika (s.27).

Kriptokatolike su zvali ljaramanima. Bilo ih je u Albaniji u Elbasanskom
zabrdu i Tropojskoj Maleziji i na jugoslavenskom teritoriju u Skopskoj Crnoj
Gori, Drenici, PreSevu, Kumanovu, Ohridskoj Malesiji, Tetovu, Kaéaniku
i jo§ ponegdje.

lako su ljaramane ponegdje priznavali, njihov je polozaj ipak bio veoma
nesiguran. To potvrduje dogadaj koji se zbio 1815. u Rugovu. Tri obitelji
opirale su se islamizaciji. Glave obitelji prelaze na islam, ali i dalje prisustvuju
katoli¢koj misi. Vlasti ih hapse, sude im i pogubljuju ih dvije godine poslije
(Bartl, 32).

Ustaljeni poredak poceo se mijenjati nakon 1839. kad je HatiSerifom iz
Djulhane zajaméena vjerska sloboda i kad je pocelo razdoblje reformi poznato
pod imenom tanzimat. Hati$erif je u kosovskom vilajetu objavljen tek 1843.
Dvije godine poslije pronijela se medu narodom vijest da je posredstvom
velikih sila Porta izdala ferman da se svatko moZe slobodno izjasniti u kojoj
vjeri Zeli Zivjeti. Ljaramani su poceli izlaziti iz tajnosti.

Skriveni vjernici u Peéi i Pakovu 18435. javno se deklariraju kao kriéani.
Vlasti zatvaraju po jednog Covjeka iz svake obitelji. Nakon dva mjeseca
pustaju ih uz globu. No, nisu svi ljaramani prosli tako jeftino.

Ono §to se tada dogodilo u Skopskoj Crnoj Gori nalikuje na dogadaje
poznate iz prvih viekova kr§éanstva. Zato i ne ¢udi da je peéski Zupnik Gjergji-
-Gashi napisao knjigu — doktorsku disertaciju — kojom se zalaZe za kanonizi-
ranje albanskih mudenika. A dogodilo se ovo.

Predstavnici sela iz Karadaka (Skopske Crne Gore) otili su do kajmakama
(kotarskog nadelnika) Malig-bega Gjinollija da mu kaZu da su oni katolici
izamolili ga da ih kao takve i prizna. Beg, koji je i sam bio Albanac, smatrao je
da je to opasna pobuna koja bi se mogla prosiriti na cijeli vilajet. Zato ih je
uvjeravanjima i prijetnjama poku$ao odvratiti od nauma. Seljaci su ostali
uporni. Beg je tada o tome obavijestio pasu u Skoplju, a delegate je pohapsio
i okovao. Slijedila su hap$enja i mucenja i na kraju je 177 seljaka deportirano
u Anadoliju. Seoski Zupnik Anton Maroevié, porijeklom Hvaranin, svezan je
jednom Zandarskom konju pod trbuh i tako je otpremljen u Solun. Tu ga je
austrijski konzul oslobodio, jer je Zupnik kao Hrvat bio austrougarski gra-
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danin. Medutim, otac Anton se poslije pridruZio svojim prognanim Zupljanima
u Anadoliji. Prilikom plovidbe za Malu Aziju, posada broda je bolesne seljake
pobacala u more, mornari su gaZenjem lomili djeci udove, otimali su dojentad
i bacali ih u more. Od 177 prognanih seljaka u logor blizu Burse, gdje su se
nalazili i prognani armenski kriéani, stiglo ih je 87.

Tri godine poslije intervenirali su ambasadori velikih sila, pa je preZivie-
lima dozvoljeno da se vrate kuéi. Malig-beg i njegov suradnik, kadija, bili su
pozvani sultanu. Beg se ubio, a kadija je nestao.
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6. Kraljevina Jugoslavija

Oslobodenje kao okupacija

Radi boljeg razumijevanja dogadaja i pocetnog razdoblja nove dr-
%ave, potrebno je vratiti se nekoliko godina unatrag, u vrijeme balkanskih
ratova.* Kad su balkanski saveznici (Bugarska, Srbija i Gréka) 1912. osloba-
dali svoju kriéansku braéu, njihove vojske okrutno su obragunavale s musli-
manskim stanovni$tvom. Podinjena su masovna pljackanja, maltretiranja
i ubijanja. Bolesni i ranjeni turski vojnici bili su masakrirani. Nisu bili
postedeni ni nemuslimani. U Stipu su tako bugarski komite opljackali i djelo-
miéno razorili sve kude i radnje koje su pripadale muslimanima i Jevrejima, pa
je pola grada ostalo potpuno prazno. Nacionalno opredijeljeni Makedonci
stradali su. Ratni dopisnik Lav Trocki navodi kako je bugarska armija izmedu
Dojrana i Soluna popalila i razorila sve na §to je naisla i za sobom ostavila
pustos. Grci su se sli¢no ponasali (s. 120). Spalili su u Grékoj Makedoniji oko
16.000 kuéa i prinudili viSe od 100.000 Makedonaca na izbjeglistvo (Stoja-
nov, 212).

Priznati ili podrazumijevani cilj balkanskih ratova bio je »puno unistenje
drugog naroda« {Doklad, 77). To se lijepo vidi iz pisama koja su vojnici
s fronte slali svojim ku¢ama. Tako jedan grcki vojnik piSe: »Uhvatili smo malo
zarobljenika i ubili smo ih, jer su takva bila naredenja koja smo dobili. . . kako
se mrska bugarska rasa ne bi obnovila...« Radnicke novine od 22. oktobra
1913. objavljuju pismo srpskog vojnika koji je bio uzasnut grozotama podi-
njenim u albanskoj oblasti Ljumi. Posvuda trupla i pepeo, piSe on. Ljuma vie
ne postoji. Ima sela od po 100 ili 200 kuéa u kojima doslovno nijedan ¢ovjek
nije preZivio. »Skupljali smo ih u grupe od 40-50 i onda smo ih probadali
bajunetima» (Doklad, 78). Nakon toga slijedila je pljacka, a opljackane stvari
prodavale su se u Prizrenu.**

* Prvobitno sam namjeravao tim dogadajima posvetiti samo jedan odlomak. No, polemika
s B. Petranoviéem, dana u Prilogu, uvjerila me da ta ruZna epizoda iz nase historije zasluZuje vige
painje.

** O »pokolju u Ljumi« uZasnuto govori i ucesnik rata, Dimitrije Tucovié: »Rezervni
oficiri, koji su dobili naredenje da selo zapale i sve §to u njemu zate¢u stave pod no%, uzaman su se
opirali, uzaman su ponavljali re¢i zar sve’, uzaman su po nekoliko puta izve$tavali komandanta
da u selu nema nikoga viSe osim Zena i dece. *Sve?’, to je bio odgovor nekog kapetana Jurisiéa koji
je radio u sporazumu s potpukovnikom Miliceviem. Za dva sata selo je bilo potamanjeno uz
scene koje je tesko reéi. Plotuni su poobarali Zene koje su drzale odojéad u naruéju, pokraj mrtvih
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Sve zaracene strane orijentirale su se na istrebljenje, preseljenje i asimilira-
nje drugog naroda. Bugari su se jos upustili u masovno pokritavanje musli-
manskih Makedonaca — Pomaka da ih vrate vjeri djedova. Carnegiejeva
komisija konstatira da Turci bjeZe od krs¢ana, Makedonci od Grka i Turaka,
Grcei i Turci od Bugara, a Albanci od Srba.* Radnicke novine postavljaju
pitanja: Ako se radi o oslobodenju, zasto je uveden izvanredni rezim? Ako tu
zive Srbi, zato oni nisu ravnopravni s ostalim Srbima? Ako se radi o ujedinje-
nju, za§to ne vaZi ustavni poredak Srbije, nego se izdaju izvanredna naredenja
kakvima se inace koristi okupatorska vojska? Ministarstvo se opravdava:
kulturna razina Makedonaca nije dovoljno visoka, a njihova drZavna svijest
nije dovoljno razvijena da bi im se mogla dati sva prava. Za Albance ni
ovakvo obrazloZenje nije smatrano potrebnim. Veliki knjiZevnik Branislav
Nusié smijenjen je u Bitolju zbog umjerenosti.

U izvjeStaju Carnegiejeve komisije piSe kako su srpska armija sa sjevera
i greka s juga doéekane poklicima radosti kad su ulazile u Makedoniju. No,
odusevljenje oslobodiocima uskoro je splasnulo, javile su se sumnje, zatim
razodaranje te na kraju mrinja i odaj. Nije se radilo o oslobadanju Makedo-
naca, nego o prisvajanju njihove zemlje te istodobno o denacionalizaciji
1 asimilaciji. Sveéenici su morali mijenjati jezik kojim su sluZili misu, uditelji su
morali svojim dacima govoriti da su Srbi ili Grei, biti Makedonac bila je
subverzivna djelatnost. I imena su se morala mijenjati. Kad su tako prosli
kr$¢anski Makedonci, etnicki i vjerski tudi muslimanski Albanci morali su
prodi jos gore.

I srpski i greki vojnici bili su uvjereni da ée u Makedoniji naéi sunarod-
njake. To im se govorilo od njihove mladosti, a sad su ustanovili da to ba¥ nije
tako. Medutim, to nije nimalo utjecalo na njihovo patriotsko uvjerenje da
Makedonija mora postati srpska, odnosno gréka (Carnegie Endowment, 36).

Jednako izvjedtava i Jovan Cvijié: »Za svako vaZznije mesto od Kosova do
Skadra i od Skoplja do Soluna seljaci znaju iz narodnih pesama.. . u narodnoj
svesti je jasna neprekidnost dogadaja i teinja od nemanjickog doba do
posljednjih ratova. Ti moralni momenti su bili od neizmernog uticaja... Ova
visoka osec¢anja nisu se ni onda izgubila kad je oruZani narod, prodirué prema
zapadu kroz Metohiju i prema Skadru video da u tim oblastima njegove slavne

matera drala su se njihova deéica koja su sluéajno bila poitedena kurSuma, ... Zene su se poradale
od straha. Za dva sata potamanjeno je 500 dusa.« Tucovié takoder opisuje ponasanje crnogorske
vojske u Peéi i Pakovici: »...po njihovim pogledima i navikama ... onaj koji pobedi je ne samo
gospodar vlasti veé i sve privatne svojine i Zivota svih onih koje na zauzetoj teritoriji zatece. Oni se
pet dana biju i pljackaju, a deset dana upotrebe da plen odnesu kudi i da se natrag vrate.« Zatim:
»Tako je sravnjeno sa zemljom i potamanjeno celo pleme Krasniéi... Crnogorska varvarstva
u Krasni¢ima mogu dostojno stati pored varvarstva srpske vojske u Ljumi: isti metodi, ista
bezobzirnost, ista krvozednost« (Srbija i Albanci, ss. 24-26). Opisi ovih dogadaja doimaju se kao
najava ¢emickih i ustaskih zvjerstava koja ée biti podinjena tri decenije kasnije.

* Tucovi¢ piSe: »Srpska vojska je istrebljivala Arnaute po Staroj Srbiji i Arbaniji, a bugar-
ska Turke po Trakiji i gr€ka Turke i Arnaute na Devolu, sa zloéinackim uverenjem da time vrSe
jedno ’nacionalno’ delo, da skidajuéi taj nevini svet s lica zemlje, skidaju s vrata neprijatelja
s kojim ée u buduénosti biti teSko izadi na kraj« (Srbija i Albanci, s.30).
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proslosti srpsko stanovnistvo &ini manjinu ili'je na umoru. Narod se vise
odusevi zemljom koja je u istorijskoj proslosti bila njegova, i tradicijama,
a gotovo ga se ne tice narod koji tamo stanuje (istaknuo B. H.). Takve oblasti
smatra kao svoju staru bastinu, na kojoj se usled njegove nesrece naselio neki
stran narod; to mu ne smeta i drzi da ima pravo da zauzme zemlju. Kad je
pitanje o zemljama koje su u narodnoj istoriji imale veliki znacaj... onda je
istorijski princip, izgleda, vaZniji od etnografskoga« (Dela, knj. 4, tom 32)
Posljednja refenica pokazuje kako Cviji¢ nije svjestan da se zauzima za
protucivilizacijsko pravo jaega. Sto bi se desilo da su kojim slu¢ajem Albanci
bili vojniki ja¢i, da su bili zadojeni ilirskom ideologijom i da su krenuli
u osvajanje nekadasnjeg llirika, koji je medu drugim zemljama obuhvaéao
i Srbiju? — Vidjet éemo poslije da u Cvijicevo nacionalistitko zastranjivanje
nisu upali srpski socijalisti.

U drugom izvjestaju Carnegiejeve komisije piSe da su se oficiri pobjednicke
vojske izjasnili za unistenje Albanaca i da je to postalo vrsta lozinke (prema
Radi¢, 112). 1 zaista, Albanci su bili podvrgnuti teroru i istrebljivanju.
Progresivni srpski ustav, po naredbi vlade, nije vazio u oslobodenoj Staroj
Srbiji,* tj. na Kosovu i u Makedoniji. Tu je vaZio zakon, tj. bezakonje
okupatora. O tim dogadajima izvjeStavala je evropska §tampa. Bududi da se
moZe pretpostaviti kako su austrijski i talijanski novinari bili pristrani, navest
¢u samo neke izvjestaje iz ostalih evropskih novina.

Daily Cronicle javlja 12. novembra 1912. da je blizu Skoplja poklano
2000, a blizu Prizrena 5000 Albanaca. Vise je sela spaljeno, a stanovnici su
pobijeni. Cini se da je to bilo u vezi s akcijom sakupljanja oruZja od
stanovnistva.

Pariski Humanité javlja o pljackanjima, masakrima i razaranju 31 naselja.

Dopisnik danskog &asopisa Riget javlja: »...vojska vodi uzasan rat istreb-
lienja. Prema iskazima oficira i vojnika ubijeno je izmedu Kumanova i Skoplja
3000, a kod Pristine 5000 Albanaca. Albanska su sela opkoljavana i paljena,
stanovnici su istjerivani iz kuéa i zatim kao §takori pobijeni«.

Specijalni dopisnik Daily Telegrapha pise da su prolazeéi kroz Albaniju
trupe generala Jankoviéa »prevazisle sve uzasne svjetske historije« ubijajuci
starce, Zene i djecu, pa &ak i dojenéad. Dopisnik nastavlja: »Srpski oficiri
u svojoj opijenosti pobjedom izbacili su parolu da je najdjelotvorniji nacin da
se Albanija pacificira — potpuno istrebljenje Albanaca«.

" Nisu bili postedeni ni katoli¢ki Albanci. Oni su bili podvrgnuti represali-
jama zbog navodnog proaustrijskog raspoloZenja. Podatke o krvoproli¢ima
potvrduje i Carnegiejeva komisija i dodaje jo3 neke.

* Batakovié piSe da se granice Stare Srbije, sa manjim odstupanjima, najviSe podudaraju sa
drzavnim medama za vladavine kralja Milutina (s. VII). To zna&i da se u Staru Srbiju ukljuéuje
Kosovo, Crna Gora, sjeverna Albanija (skadarski kraj, oba Pilota i Dukadin) i sjeverna Makedo-
nija (Debar, Stip i Skoplje).
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U Peéi i Pakovici mitropolit DoZi¢ provodi nasilno pokritavanje (Maletié,
s. 166). :

- L. Freundlich, iz &je sam knjige prevodio ove izvjestaje evropske §tampe,
citira i sljede¢u naredbu koju je pukovnik A. Petrovié izdao u Kruji 5. januara
1913: »Ako se ubuduée desi neki napad ili bude ubijen ma i jedan srpski
vojnik . .. mjesto e biti spaljeno i razoreno, a svi muskarci od 15 godina dalje
ubijeni« (s.30; prevodim s njemackog jer mi original nije dostupan).®

Oficirima je davana na potpis naredba kojom se prekoravaju za blagost,
a naredeno im je da nemilosrdno i svirepo postupaju prema stanovni§tvu.
Svako i najmanje nezadovoljstvo treba krvavo ugusiti; ne Stedjeti nikoga tko
pruza bilo kakav otpor srpskim vlastima i spaliti cijelo selo u kojem se &uje
pucanj puske (Novakovié, s. 198).

Ti se izvjestaji doimaju kao izvjeStaji o kaznenim ekspedicijama Nijemaca
u okupiranoj Srbiji tri decenije poslije. Tucovié to ponasanje naziva kolonija-
lizmom. Procjenjuje se da je u kosovskom vilajetu ubijeno izmedu 12.000
(H. Hoxha u Stanié, s.170) i 25.000 (Freundlich, s. 16) Albanaca.

Te dogadaje nasa (gradanska?) historiografija zbog nekih razloga nije
obradila. Poklonio sam, stoga, vjeru trojici socijalista, Lavu Trockom, Dimi-
triju Tucoviéu i Kosti Novakoviéu. Oni potvrduju da se to balkansko klanje
u ime oslobadanja kr$éanske brace zaista dogadalo. Jedino jo§ treba provijeriti
brojke.

Trocki je kao dopisnik lista Kievskaja misl bio na mjestu dogadaja
i razgovarao je s uesnicima dogadaja. On opisuje kako je postojala odredena
podjela rada. Ako se radilo o kacacima (hajducima), njihove bi kuée prvo
razorila regularna armija. Zatim su dolazili rezervisti, koji su obavili svoj dio
posla. Poslije njih dolazila je milicija i na kraju komite. Komite su se ponasali
onako kako ih znamo iz nafe nedavne éetnicke historije. U Skoplju su ispod
glavnog mosta Vardarom plutala trupla Albanaca — bez glava! (s. 268).

Trocki spominje bizarnu zgodu u kojoj je uéestvovao kralj Petar, inade
znan kao dobrodusni ¢&ika Pera. Kralj je na putu u Kumanovo sreo kolonu
albanskih zarobljenika, koje su sprovodili strazari. Podigao se u svom auto-
mobilu i viknuo: »Od kakve su koristi ti ljudi za mene? Treba ih ubiti — ne
streljanjem, jer to bi bilo rasipanje municije, ve¢ toljagama« (s.290).

I zaista se pazilo da se municija ne tro$i kad se posao mozZe i drugacije
obaviti. »Gradanska« §tampa bila je istog miljenja i obavljala je revno svoju
huskatku zadaéu. O toj $tampi novinar Trocki imao je sasvim odredeno
misljenje: »Cijeli sloj poluintelektualaca do3ao je u gradove, iako nisu visoko
obrazovani i sasvim su bez nekih ideologkih zasluga, oni su uvjereni da se

* I Kosta Novakovi¢ spominje tog Petrovica (kao kapetana). On je izazvao pobunu kad je
silom naplacivao dazbine. Stanovnici tog podruéja zatim su se svi iselili (s. 199). A novac koji je
tako nemilosrdno sakupljan, prolazeé kroz vise ruku, smanjivao se, »i rezultat tog smanjivanja
jeste ono opéte uverenje svih vojnika o sumnjivom bogaéenju velikog broja oficira; jeste i javnosti
dobro poznato kompromitovanje komandanta Albanskog odreda, koji je bacen u penziju; jesu
one mnoge uputnice iz poste dracke. ..« (Novakovié, s.233).
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sudbina Srbije nalazi u njihovim rukama. Ti deklasirani elementi, koji stoje na
rubu lumpenproletarijata... apsolumo vladaju srpskom §tampom... Sto
njima treba prije svega jest Velika Srbija« (s. 98).* Ne treba se cuditi §to je
Trocki uskoro bio protjeran s Balkana. A

Kosta Novakovié proveo je Cetiri mjeseca kao vojnik srpskog ekspedicij-
skog korpusa u Albaniji. On opisuje kako srpski vojnici i oficiri nisu imali ni
najmanje Zelje da okupiraju tudu zemlju. Ali, vrhovna komanda izdala je
naredbu, i moralo se slusati. Tada su koinandanti bataljona kockom odluéi-
vali koji ée bataljon poéi prvi. Zatim su »podoficiri i narednici Ceta vrili. ..
otkupljivanja od izlaska na more. Naplaéivali su po dva-tri pa i pet-Sest dinara
vojnicima da ih ne uvedu u spisak onih koji ée iéi na more« (ss.26-27).
Voijnici su bili slabo obuéeni, nije bilo hrane. Na tom ratnom pohodu pogibale
su stotine vojnika, ali ne od metaka — borbi jedva da je bilo — nego od gladi,
promrzlosti i bolesti. U takvim uvjetima ¢ovjek otupi i navikne na bestijalno
ponasanje. »Ljudi su jedva vukli noge. Polovina je veé bila bosa, i prsti, smrzli,
otekli od hladnoée i uboja, virili su iz poderanih opanaka. Mnogima je veé
i hleba bilo nestalo«. »Nekakav nesretni Arnautin nade se sa Citavim stadom
ovaca bliZe putu, i kad pokusa da sa¢uva ovce da ih vojska ne uzme — ubise ga,
a ovce poterase sa sobom. Tako je za veCeru bilo i mesa« (ss. 29, 28). »Padali
su na putu premoreni i toliko oslabeli da smo mislili nece se ni diéi vise...
Neki su ostajali u arbanaskim kuéama, gde su ih Arnauti pazili i negovali dok
se ne bi oporavili da mogu produZiti put« (s. 75).

Komanda je naredivala svirepost, otupjeli vojnici su izvrSavali. »Kraj
mosta naidosmo na nasu straZu, na devet grobova na$ih vojnika na devet
glava arnautskih, poredanih na grobovima. Osvetnici poginulih vojnika, kako
su sami sebe nazvali... behu zapisali svoja imena na paréetu hartije i ostavili
na grobovima. StraZa na mostu ispri¢a nam tu osvetu. Porudili su seljacima iz
obliznjih sela da im donesu hranu, i kad su ovi dosli, pobili su ih i poodsecali
im glave. Te su glave docnije sahranjene kraj nogu poginulih vojnika, kao §to
se pristoji: robovi kraj nogu svojih gospodaral« (s. 28).

Albanci su smatrali nemoguéim »da mi dolazimo kao osvajaéi, da ih
potéinimo«, i bili su uvjereni »da idemo na tursku vojsku koju i oni mrze.
Prenk Bib-Doda, plemenski stare§ina Mirdita ... komandant 4000 oruZanih
saplemenika, propustio je na miru prvi na§ odred samo pod pogodbom da mu
se da asna re¢ da mi ne nameravamo da pokorimo Albaniju. Komandant
prvog odreda... dao mu je tu ¢asnu reé« (s.76).

Okupaciju Albanije opravdavao je i jedan tako ozbiljan nauéni radnik kao
$to je Cvijié. Na osnovi toga §to je Albanija u srednjem vijeku bila neko

* Srbin Tucovi¢ je joi oftriji: »Dopisnici beogradskih listova smatraju za nacionalnu
duZnost prikrivanje zlo¢ina nasih vlasti i vojske i obmanjivanje naroda u Srbiji.« »O prodiranju
Arbanasa na istok u nas se mnogo pisalo. To je i danas glavno sredstvo kojim $ovinisticka $tampa
izaziva kod srpskog naroda mrinju prema ’divljim’ Arnautima, prikrivajué kao guja noge
divlja3tva koja je srpska vojska prema njima pocinila. Koliko je samo suza proliveno §to je
istorijsko Kosovo preplavljeno Arnautimal« (Srbija i Albanci, s.11)
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vrijeme srpska on zakljufuje da su teZnje Srbije za albanskom obalom
»opravdane i uslovljene ne samo geografski ve¢ imaju za se i istorijsku
tradiciju.« Nesto dalje Cviji¢ nastavlja: »To znaéi... zauzimanje istina jedne
etnografski strane oblasti, ali takve koja se mora zauzeti zbog osobito vaznih
privrednih interesa, upravo zbog Zivotne potrebe. Takvo zauzimanje bi se
mozda moglo nazvati antietnografskom nuinoséu i u takvom obliku ono nije
ni protiv principa narodnosti. U ovom slucaju je to i viSe opravdano §to su
Arbanasi Severne Albanije proizasli iz amalgamiranja Arbanasa i Srba« (Dela,
knj. 3, tom 1, 216, 218). Ipak, jasno se osjeéa nelagoda velikog uéenjaka koji
se hvata za bilo kakvo objasnjenje samo da umiri savjest.

Kad je zemlja bila okupirana, formirana je vojna uprava na sljedeéim
principima: »Vojne stare§ine nisu se trudile da izmi§ljaju drugi kakav metod
za reSavanje pitanja, kad je ve¢ jedan bio tu: ubiti. Za to se nije odgovaralo
nikome, jer je rat. Ako je ko ’pogresio’, ubij ga da ne bi vise greSio, da se tako
popravi — ne on veé drugi. Neka vlada strah, nek sve drhti pred njima, to je bio
glavni princip veéine komandanata mesta i posada.« »Bilo je nekoliko slu¢a-
jeva da su... ljudi, koji su se vratili na svoja ognjista i poloZili oruZje na re¢ da
im nede biti nista, prosli veoma rdavo. Bili su obeSeni ili pobijeni iz pusaka«
(ss. 199, 200). Nije stoga ¢udno $to su Albanci u svojoj popularnoj »Skender-
-begovoj pjesmi« u stihu »Mi nismo Grei ni Bugari, ve¢ smo junaci Séipetari«
zamijenili Bugare Srbima.

U septembru 1913. izbila je albanska pobuna upadom kod Debra, Srbija je
morala ponovno mobilizirati blizu tri divizije. Srpski socijalisti tu su epizodu
nazvali »treé¢im balkanskim ratom«. Tucovié¢ komentira:

»I kada je buna izbila, vlada je preko zastupnika ministra spoljasnjih dela
izjavila da ée Arbanasi biti *primerno kaZnjeni’, burZoaska $tampa je trazila
istrebljenje bez milosti, a vojska je izvr§avala. Arbanaska sela, iz kojih su ljudi
bili blagovremeno izbegli, behu pretvorena u zgarista. To behu u isto vreme
varvarski krematorijumi u kojima je sagorelo stotinama Zivih Zena i dece.
I dokle su ustanici zarobljene srpske oficire i vojnike razoruZzavali i pustali,
dotle srpska soldateska nije $tedela ni njihovu decu, Zene i bolesne« (s. 126)

Jane Sandanski pregovarao je s Isom Boletinijem i Bajramom Currijem
o zajedni¢koj makedonsko-albanskoj akciji. U pobuni protiv okupatorskih
vlasti u oblasti Debra, Struge i Ohrida zajedno s albanskim ustanicima
uéestvovali su i makedonski komite (vrhovisti). Govorilo se i o formiranju
privremene makedonske vlade u Ohridu. U Debru su Albanci sastavili privre-
menu vladu u koju su usli i Makedonci. Ustanak je ugusen; osveta je bila
svirepa. Opljackana su i spaljena albanska, makedonska i mije§ana makedon-
sko-albanska sela Lo3ani, Lisi¢ani, ZitoSe, Debrista, Herlista, Desovo, Gra-
desnica, Celopek, Velgosti, Klenje, Ljutvi i druga. Vojska, policija i &etnici
podinili su masovna klanja u Bitolju, Skoplju, Stipu i Pevdeliji. Klanja su se
nastavila i prilikom povlalenja srpske vojske u jesen 1915. (Stojanov, 213).
Organiziran je lov na inteligenciju, narotito na svecenike i uéitelje. Od 160
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uditelja, samo 10 je ostalo na slobodi. SruSene su sve biblioteke i éitaonis:e.
»Prijeki vojni sudovi radili su bez prekida a masovno su sudili nevinim
Makedoncima i Albancima za toboZnje uéestvovanje u pobuni. Cetnidi i voj-
ska izvrsili su masovne likvidacije u Debru, Gostivaru, Velikoj i Radiki.
U ohridskom kraju bilo je popaljeno oko 30 sela, a izmedu Ohrida i Gostivara
djelomiéno je razoreno i popaljeno oko 180 sela« (Stojanov, 199). Samo
pocetkom oktobra 1913. ubijeno je 150 makedonskih seljaka i gradana te 500
Albanaca i Turaka (Doklad, 113-16).

U proljeée 1914. Tucovi¢ postavlja zlokobnu prognozu: »BurZoaska
i militaristika Srbija uéinila je jednu fatalnu istorijsku gresku. Ona je mislila
da ée izaéi na Jadransko more ako zgazi Arbanase, umesto §to bi ih privukla
u svoj zagrljaj. Mi smo izvriili poku§aj ubistva s predumisljajem nad ¢itavom
jednom nacijom. Na tom zlo¢inaékom delu uhvaéeni smo i sprefeni. Sad
imamo da ispadtamo kaznu. Ona je straina: to je nepoverenje, pa ak i mrZnja
Citavog jednog naroda. ..« Mjesec dana ranije socijaldemokrat Dragi$a Lap-
Cevi¢ upozorava u Narodnoj skupstini: »Politikom nase vlade stvorene su
takve pogodbe i takvi uslovi da ée se, mozda, za dugi niz godina (i desetm_a
godina!) obnavljati sukobi i nesreée izmedu dva nesreéna naroda.» (Srbija
i Albanci, ss. 43, 124).

Srpski socijaldemokrati nisu samo kritizirali postupke svoje vlasti i vojske.
Oni su takoder nudili alternativnu orijentaciju. U Narodnoj skupstini Kralje-
vine Srbije proé&itana je u maju 1913. ova izjava Srpske socijaldemokratske
partije:

»Nasuprot vratolomnim i za balkanske narode katastrofalnim teZnjama
dinastija, kapitalisti¢kih klasa, militarizma karijeristicke birokratije, koja,
otmicom oko teritorija, vode porobljavanju nacija, medusobnim ratovima
i nedoglednim nesreama, Socijaldemokratska partija u Srbiji, zajedno sa
socijaldemokratskim partijama u Bugarskoj, Rumuniji, Turskoj, Grekoj,
Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Slavoniji i Slovenackoj i sa socijaldemokra-
tima i naprednijim masama u Crnoj Gori i Albaniji, zahteva: ujedinjenje svih
balkanskih zemalja, punu ekonomsku, kulturnu i politicku zajednicu svih
balkanskih naroda« (Vlaj&ié, s.250).

A srpski socijalist Kosta Novakovi¢ ostavio je u nasljedstvo buduéim
generacijama Jugoslavena sljedeée razmisljanje:

»Snage koje ée podiéi Albaniju leZe u njenom narodu, koji je vekovima bio
u stanju ostati i saéuvati svoj jezik i narodnost. Ono §to e skupiti sve te snage
ujedno jeste bojazan za svoju samostalnost, a drzavni¢ka mudrost upravljaca
Albanije bi¢e ona koja bude pregla da narodne mase oslobodi od ekonomskog
ropstva feudalizma, da ih prosveti i kulturno podigne. Zasto nismo mi bili
pomagaci u stvaranju albanske driave? Za$to nismo stvorili nama tako
potrebno prijateljstvo sa zemljom koja nam moZe mnogo smetati, i koja
smetajuéi nama ubija i sebe? ZaSto nasi vladajuéi krugovi ne misle da to
prijateljstvo stvore ubudude?« '
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Pacifikacija

U prvoj zajednickoj drZavi Juznih Slavena nisu se uvazavala stremljenja
socijalista a elementi zajednistva nisu iskoristeni za gradenje novih odnosa.
Prevagnula je historija sukobljavanja. Albanci su smatrani civilizacijski nizim
i za drZavu neprijateljskim elementom. Uostalom, ni Makedonci — makar su
i sami bili Slaveni — nisu bolje prolazili.

Tek $to je osnovana, nova drzava sukobila se s odmemiitvom kacaka
(albanskih hajduka). Veé 1919. buknuo je veliki ustanak u Metohiji s 10.000
ustanika. Naredne godine izbile su lapska i dreni¢ka buna. Dreni¢ki ustanici
pod vodstvom Azema Bejte i njegove zene Shote Galice oslobodili su odredeni
teritorij, koji su nazvali Dreni¢kom republikom. Bune su krvavo ugusivane.
Samo u lapskom kraju ubijeno je 1000 ljudi, medu njima Zena, djece i sta-
raca.” Kosovo je pacificirano tek 1924. Te je godine dogla na vlast liberalnija
vlada Ljube Davidoviéa i ona je donijela Dekret o amnestiji. Tada se Bajram
Curri iz Junika (koji je do tada imao status neutralnog teritorija izmedu
Jugoslavije i Albanije) s viSe hiljada boraca prebacuje u Albaniju, gdje je
odigrao vaznu ulogu u demokratskoj revoluciji 1924. i pomogao da pobijedi
progresivna vlada Fana Nolija (kojeg ée uskoro jugoslavenska vlada s pomocu
vrangelovaca i Ahmeta Zogua sruiti).

Curri se dopisivao i s Lenjinom. Borbu ¢ée pretezno politickim sredstvima
pod vodstvom Hasana Prishtine nastaviti Kosovski komitet s kojim se IV.
kongres KPJ godine 1928. solidarizirao kao s albanskim nacionalno-oslobodi-
lackim pokretom (Hoxha, 13, 17, 18, 20).

Kacaci nisu bili samo historijski produkt, nego i produkt tadagnjih doga-
daja. Jedan radikalski izvjestaj o stanju na Kosovu iz 1921. to obja3njava:
»...tamosnji Srbi su jedan te7ak kamen spoticanja za konsolidaciju poretka
u tim krajevima jer su dobili neko ludo poimanje. Da muslimani ne treba da
Zive u srpskoj drzavi. Na osnovu tog misljenja, tamognji se Stbi ne ustrudavaju
da Cine razne zlodine prema muslimanima; ...oni svoje zlo¢ine &ine prema
muslimanima u ime drZave, te time kod njih izazivaju jo§ veéu mrznju prema
istoj... Tamosnji Srbi meStani &ne velike zloine, &je su posledice u mno-
gome jedan od glavnih elemenata sadasnjeg nesredenog stanja u redenim
krajevima« (prema Obradovié, 195). Nadalje, buduéi da andari i vojska nisu
mogli unistiti kacake, kaZnjavane su njihove obitelji odvodenjem u logore.
Albancima je bilo ograniceno kretanje; za putovanie iz mjesta u mjesto bila je
potrebna objava sreskog nacelnika. Na Kosovu je vladalo opsadno stanje.

Kako je vojska provodila pacifikaciju vidjet ée se iz opisa DragiSe Vasica.

* Prema jednom &lanku u Balkanskoj federaciji hiljade ljudi bile su masakrirane, druge
hiljade pozatvarane; paljena su &itava sela; desavalo se da su obitelji bile spaljene u kuc¢ama,
a hiljade obitelji krenulo je u izbjeglistvo. Albanski nacionalni komiteti o tome su obavijestili Ligu
naroda (Borshi, 18). Brojke nisam mogao provjeriti, a one koje se navode &ne mi se preuveli¢ane,

pa ih ne citiram. Clanak se zavriava pozivom na ujedinjenjé svih Albanaca u republiku u sklopu
balkanske federacije.
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Vasié je dobro poznavao sjevernu Albaniju, jer je kroz nju tri puta prolazio
kao vojnik: za vrijeme balkanskog rata, za vrijeme prvog svjetskog rata i sada
1920. kao rezervist poslan u akciju pacifikacije. Vasi¢ je poslije postao
poznata javna liénost Kraljevine. Od 1921. do 1936. branio je komuniste na
mnogim procesima. Zatim je postao sekretar desno orijentiranog Srpskog
kulturnog kluba. Bio je jedan od voda Republikanske stranke. U drugom
svjetskom ratu bio je savjetnik DraZze Mihailoviéa. Pred kraj rata razisao se
s Drazom i poku$ao se, s drugim &etnicima, povudi iz zemlje. Ubili su ga ustage
na prijevaru. Nije poginuo od albanske ruke — kako se nekad pribojavao.

Pacifikacija se provodila izmedu Prizrena i Kuksa, dakle duboko na
albanskom podrué&ju. Za nase dana3nje pojmove malo neobi¢no, ali ne i za
tadasnje. Jovicevi¢ i Miljkovié opisuju igre kraljevske vlade: naoruZaju se
albanski odredi koji onda »upadaju« na jugoslavenski teritorij po naredenju
same vlade. Nakon toga 3alje se kaznena ekspedicija protiv Albanije, §to se
pretvara u okupaciju (ss. 71-73). :

Vasié pise: »Sela kroz koja smo prolazili bila su pusta, jer su pre neki dan
bila popaljena od nasih trupa, po§to su najpre sruSena artiljerijom, i samo se
poneke kuce pusile, po ¢emu se videlo da u njima ima jo3 zivih lica. To su
postedene kuée nasih poverenika« (s. 21).

Oficira Vasiéa prati vodi¢ Albanac, koga on pita: »’Pa lepo, a toliki svet
§to je izbegao, ona nejad?’ Arnautin se namrsti i promrmlja: *Pomreée po
gudurama’« (s.23). o

Jednoga dana Vasié ugleda kako vode tek zarobljenog Albanca — na
strijeljanje. Ispostavilo se da to nije bio izuzetak.

Te okupacijske okrutnosti nisu, naravno, donijele nikakvu blagodat
narodu u &ije su ime poéinjene. Korist je imao jedino moralni olo$, medu
njima i lokalni politiari. Vrativii se u Prizren, Vasié u jednom razgovoru
naivno pita za¥to ne protestiraju protiv nepravilnosti. »Turéin se gorko
nasmeja: ’Ovde da protestvujemo...? Ovde se iskori§tuje albanska pobuna za
partijske ciljeve, poturaju se ljudima udeSena pisma da se osumnjiée kako su
u vezi s pobunjenicima, ovde se svakog meseca izmitlja po jedan pokolj Srba.
Zna se zasto’. "To nije novo, rekoh, i slu§ao sam kako se pomocu paragrafa
85. pridobijaju ljudi za partiju’« (. 607). )

Na putu kuéi mladi srpski oficir Dragi$a Vasié preispituje sam sebe:

»...razmiljamo o toj nesretnoj Arbaniji koja je uvek bila i koja ée jos za
dugo ostati nasa grobnica i naSa sramota, ta Arbanija u kojoj sam tri puta
gledao strana umiranja i &ja plemena zavadamo da bismo vladali: na3 hladni
Sibir koji znadi obeéavanu zemlju za korumpirane &inovnike $to se otud
vracaju prebogati i u kome svakog proleca ginu nasi divni vojnici i oficiri, nasi
mladi muéenici nesvesni zaititnici pljatkaSa i obmanuti braniod zlodinaca«

(s. 60).
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Crkva pogorodice Ljevitke u Prizrenu. Podigao ju je
(obnovio) kralj Milutin 13067, na mjestu ranije bizan-
tijske bazilike.
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Crkva Blagovestenja manastira Gracanice. Manastir je utemeljen na mijestu stare Liplj:«'ms.ke
episkopije. Crkvu je gradio (1315— 1321) kralj Milutin. Jedno od najljepih ostvarenja srednjovije-
kovne srpske arhitekture.
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Ostaci manastira sv. Arhandela kod Prizrena, zaduzbina cara Du$ana. Manastir je graden
1348-1351. Prvi put je ruSen 1455, nakon pada despotovine, a drugi put 1615. kad Sinan-pasa
upotrebljava materijal za gradnju svoje dzamije u Prizrenu.

Rugevine Novog Brda, vaznog srednjovjekovnog kulturnog, ekonomskog i administrativnog
centra. Pocetkom XIV. stoljeca ovdje se nalazila velika dubrovagka kolonija.
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Fatih (carska) dzamija i sahat kula u Priftini. Podigao ju je
1461. Mehmed II Osvajag.

Mehmed-pagin hamam u Prizrenu iz XVI. stoljeca.

Velika dzamija u Prizrenu, sagradena 1615. Njen
kditor, Albanac Sinan-pasa iz Ljume, kao veliki
vezir ratovao je u Vlaskoj. U znak odmazde zbog
ustanka Srba u Banatu, spalio je modi sv. Save
u Beogradu.

Sr. Majka Tereza (Gonxhe Bojaxhiu). Dobitnik Nobelo-
ve nagrade za mir.

Zef Jubani (1817-1880), jedan od preporoditelja.

Naum Vegqilharxhi (1797-1866), prethodnik albanskih
preporoditelja.

Pashko Vasa (1825-1892), politi¢ar i knjiZevnik u vrije-
me albanskog preporoda.
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Zgrada u kojoj je bilo sjediste
Prizrenske lige. Sada muze;j.

Prizren — gravura F. Konitza iz 1867.

Abdy! Frashéri (1839-
—1892), predsjednik cari-
gradskog komiteta i idejni
voda Prizrenske lige.
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Memorandum Prizrenske lige, upuéen juna 1878. Berlinskom kongresu.

Hasan Prishtina (1873-—
—-1933), idejni voda al-
banskog narodnog pokre-
ta poZetkom XX. stoljeca.
! Pripremio je sporazum
s Portom o autonomiji,
koji su vojnicki realizirali
kosovski ustanici 1912.
Likvidiran po nalogu Zo-
! gua u Solunu.




Isa Boletini (1864—1916), voda
ustanika na Kosovu (1909-1912).
Godine 1881. uéestvovao u borbi
protiv osmanske vojske upuéene da
ugusi Prizrensku Ligu.

Bajram Curri (1862—-1925), jedan
od voda kosovskih ustanika. Odi-
grao je vaznu ulogu u ustanku pro-
tiv Talijana 1920. i bio predvodnik
junske revolucije u Albaniji (1924).
Ubijen od Zoguovih zandara.

Kosovski ustanici u Skoplju, augusta 1912.

Srpska vojska ulazi u Skoplje 1912.
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Azem Bejta (1889-1924) i Shote Galica, supruzi i suborci, vode dreni¢kog ustanka. U vrijeme
Prvog svjetskog rata Bejta je organizirao oruZane jedinice koje su izvele niz akcija protiv
austrijskih i bugarskih okupatora.

A AR A

Kolonizacija

_U novoj drzavi provedena je agrarna reforma. Njezin je cilj bio ukinuti
feudalne odnose i podijeliti zemlju bezemlja§ima. To je uradeno i na Kosovu.
Cif¢ije (seljaci bezemljasi) postali su slobodni ljudi i posjednici zemlje, koju su
obradivali. No, begovi i veleposjednici takoder su dobro proili, jer je &itluk-
-sahibijama drZava dala nadoknadu u &vrstoj valuti za zemlju zahvaéenu
agrarnom reformom. Ukupno je u prvoj fazi podijeljeno 112.000 ha, od ¢ega
je Nikola Pasi¢ okupirao 3000ha u okolici Muratova Tulbeta, kako se
i pristoji (Krsti¢, §).

Za razliku od drugih krajeva drzave podjela zemlje na Kosovu imala je jo3
jedan cilj. Kolonizacijom je trebalo dovesti driavotvorni element iz pravih
juznoslavenskih zemalja kako bi se Kosovo nacionaliziralo i asimiliralo.

Kolonizacija je provedena u tri etape. U prve dvije godine poslije rata,
1919-1920, naseljeno je samo nekoliko stotina obitelji i svaki je kolonist
dobio onoliko zemlje koliko je, prema vlastitoj izjavi, mogao obradivati.
Zatim je kolonizacija provodena prema jednom zakonu do 1931. i prema
drugom od te godine. Ukupno je dobilo zemlju oko 12.000 porodica, pola od
toga broja prije, a druga polovica poslije 1931. Formirana su ukupno 374
naselja — kolonije (Hoxha, 31). Kolonisti su dolazili iz svih krajeva zemlje, ali
ih je najviSe bilo iz Crne Gore (oko polovica) i Srbije (vise od &etvrtine). Do
1939. kolonizacijom je poveéan udio Slavena od jedne &etvrtine na jednu
tre¢inu; ostale dvije trecine &inili su Albanci, Turci i Muslimani (Obradovié,
223). - .

U drugoj etapi, 1921-1931, uglavnom se nije zadiralo u zemljiite alban-
skih seljaka. Dijeljene su utrine, Sume, pasnjaci i Sikare te trajno napustena
imanja i zemljiste eksproprirano agrarnom reformom. Vise od devet desetina
tog zemljiSta prije nije bilo obradivano.

U trecoj etapi, 1931-1941, oduzimana je plodna zemlja albanskih seljaka.
Sada je ciljevima kolonizacije dodan jo§ jedan: da se oduzimanjem ziratne
zemlje Albanci potaknu na iseljavanje u Tursku.

Kolonisti su dolazili iz pasivnih krajeva, veé¢inom gladni hljeba, a ponekad
noSeni i romantiéarskim iluzijama o Kosovu. No, ubrzo su upali u veoma
tesku situaciju. S jedne strane agitiralo se za zajedni¢ku frontu starosjedilaca
Srba i Albanaca protiv pridoslica. Starosjedioci su oéekivali da ée oni dobiti
napustena imanja i drugu zemlju. Oni su s negodovanjem docekivali naselje-
nike, koji su im oduzimali padnjake i $ume.

Krstié¢ spominje da su u jednom srpskom selu gotovo preko noéi podigli
gkolu kako njihova djeca ne bi i3la u 8kolu kolonista koja se pocela graditi 500
metara dalje (s.81). S druge strane proganjali su ih i ubijali albanski zulum-
¢ari. U isto vrijeme politicari su ih beskrupulozno iskoritavali za svoje
stranéarske ciljeve. »U Metohiji je jedan narodni poslanik javno, na zboru,
pretio da e sve Crnogorce proterati preko Cakora. . .« (Krsti¢, 49). Na kraju,
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javila se i pravna nesigurnost kad su se kacaci poceli vracati na svoja bivia
imanja.

Umjesto korisnika kolonisti su postali Zrtve kolonizacije. Kakvi su se
tegobni procesi adaptacije odvijali vidi se iz ovog citata éovjeka koji je, kao
glavni povijerenik za agrarnu reformu, imao informacije iz prve ruke:

»U pogledu pacifikacije tih krajeva nenadmasni su Crnogorci. Rasno su
s Arnautima jedno te isto. Najbolje se mogu slagati jer se najbolje razumeju.
Arnautima imponuje samo juna$tvo. Crnogorci su s te strane medu Arnautima
dobro poznati pa su zbog toga i postovani. Crnogorci lako naude arnautski
jezik, i gde su god u manjini, svi arnautski govore. Pored svih krvavih sukoba
s Arnautima i osobnih gubitaka, Crnogorci su zadrzali svoje steene pozi-
cije...

Jo$ je ¢udnovatije kad se zna da te [tri crnogorske medu 200 albanskih]
porodice Zive u ka¢ackim kuéama, zemlju njihovu obraduju, a ne vode mnogo
ra¢una da li im kacaci o glavi rade. Ima i takvih slucajeva, gde se kadak
povratio ali Crnogorac ne ide iz kude; Zivi ili s kacakom zajedno u istoj kuéi ili
kacdak plaéa kiriju u tudoj. Ako Zive zajedno, deca su im pome3ana, pa se ne
zna i ne moZe razlikovati crnogorsko od arnautskog deteta« (Krstié, 17).

Posljednie rijeéi citata djeluju umirujuée. Cini se da se prilike ipak po&inju
smirivati. Zavr8avajuéi svoju knjigu, Krsti¢ zakljucuje:

»Arnauti ve¢ danas na mnogim mestima pokazuju znakove oseéaja ljubavi
1 humanosti. Zapazio sam da se negde vrlo dobro slazu s naseljenicima pa su
im, Cesto puta, od velike usluge. PomaZzu im graditi kuée, kopati bunare
i dovlaéiti drva i to skoro sve besplatno. Ako su u manjini medu naseljenicima,
potpuno su im odani; naravno da to naseljenici uvidaju i uzvraéaju...« (82).

No, na Balkanu je takvo smirivanje samo prividno, a optimizam obi¢no
neopravdan.

Veé 1923. poéinje se oduzimati ziratna zemlja albanskim seljacima. Prema
zakonu njima se morala dati u zamjenu zemlja istog boniteta. No, u veéini
slucajeva nisu dobili ni zemlju ni odstetu. Ti nezakoniti postupci eskaliraju
poslije 1931. Vlasti su nastojale $to viSe kolonista dovesti u pograniéno
podrudje. Buduéi da zemlje nije bilo dosta, ona je oduzimana’ Albancima bez
obzira na to hoée li na preostaloj zemlji modi Zivjeti.* Sef Kraljevske kancela-

* Kako se provodila ta kolonizacija vidi se i iz jednog pisma iz Peéi, objavljenog u Proleteru
(organu KPJ) 20. januara 1930 (s.5): »U na3e selo do$ao je ceo vod %andara sa oficirom da
pomaZu zandarima iz naSeg sela. Sreski poglavar... sa komesarom opitine... izadli su na njive,
sazvali nas seljake i rekli da su oni agrarna komisija i da ée deliti nasu zemlju kolonistima. Mi
neka idemo kuéi, a Zandari ée nam javiti §ta je kome oduzeto. Sutradan su Zandari doveli na njive
koloniste i pokazali im 3ta je koji dobio. Odabrali i dali su im one zemlje koje su Albanci veé
obradili, oéistili, ogradili i zasadili voéem; nama su samo rekli da to vide nije nase. Ali ni to nije
dosta. Mi, Albanci, moramo kolonistima sagraditi i kuce. .. Za vreme dok im mi gradimo kude,
kolonisti se nastanjuju kod nas, jer treba da odmah ostanu u selu i odmah poénu srbizirat ovaj
kraj... Svaki Albanac, kome zapadne takav gost koji mu je oteo zemlju, mora njega i njegovu
porodicu hraniti i mora mu svojom stokom pomoéi obraditi onu istu zemlju koja je njemu,
Albancu, oteta.« Jo3 su Zivi ljudi koji su proli kroz to maltretiranje. U Delu od 18. marta 1989.
objavljeno je nekoliko razgovora s tim ljudima. Citiram jednog Albanca koji je to dozivio 1933.
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rije Kosta Krsti¢ izvje§tava dvor 1932. da su »starosedeoci ¢itavih sela ostali
bez hektara zemlje« (prema Obradovié, 145). U isto vrijeme organi vlasti
i Sovinisticki politi¢ari huskaju naseljenike na Albance. Uslijed toga »deo
naseljenika nasilni¢ki se odnosio prema Albancima smatrajuéi ih kao obe-
spravljeni Zivalj. .. U nekim krajevima vr3ili su i Zestok pritisak na Albance da
bi se iselili kako bi zatim zaposeli njihova imanja« (Obradovié, 186). Nosioci
vlasti takmicili su se tko Ce iseliti vise Albanaca. Kad je nacelnik zvecanskog
okruga iz 1924—-1927. bio smijenjen, on se Zalio dvoru i kao znaéajnu svoju
zaslugu istaknuo da je odselio »bespovratno u Aziju 32.000 Arnauta, opasnih
po zemlju«, 6000 ih je otpremio u Albaniju, a imovinu su morali prodati
u bescijenje nasdim naseljenicima Crnogorcima i domorocima (prema Obrado-
vié, 187). Nacelnik je isti¢uéi svoje zasluge pretjerao, ali njegovo ogorlenje
rjedito govori o pona$anju tadasnjih vlasti. Poslije 1936. bezakonje je eskali-
ralo toliko da se za malo mita mogla dobiti bilo koja albanska zemlja. » Ako bi
se nekom Srbinu ili naseljeniku svidela njiva ili livada Albanca, dovoljno je
bilo da podmiti agrarne organe ili da ima dobre veze u poverenistvu pa da je
dobije« (Obradovié, 141).

U oktobru 1935. odrzava se u Beogradu Interministarska konferencija na
kojoj se donosi odluka o iseljavanju Albanaca iz pograni¢nih krajeva. Zatim
vlasti podinju akciju kojom se ograni¢avaju zemljiSta na Kosovu i Metohiji.
Zemlja je progladena drzavnom, pa se nije mogla uvesti u zemlji$ne knjige kao
privatno vlasnidtvo. Zemlja se nije oduzimala, ali se obiljezavalo §to ¢e drzava
od te zemlje oduzeti. »Popravljan« je poloZaj naseljenika tako da se zemlja
oduzimala Albancima i davala kolonistima (Miljkovié, nast. 3, ss. 54-55).

Stvorena je krajnja uznemirenost medu albanskim stanovni$tvom i raspi-
rena je mrznja prema kolonistima. Koju godinu poslije Talijani i Nijemci
okupiraju Kosovo. Kolonisti su maltretirani, ubijani i protjerivani sa svojih
imanja. Iako progone iniciraju bande koje dolaze iz Albanije, to ne umanjuje
tragediju kolonista. Opet jedno bjeZanje i opet jedna teska uspomena u histo-
rijskoj svijesti naroda.

Ali, vlasti nisu uspjele sasvim zatrovati ljudske odnose na Kosovu. Komu-
nisti su vodili akciju protiv oduzimanja zemlje. Naseljenici su — ne znam
proporcije — odbijali da prime ponudenu zemlju. Komsijski odnosi prezivjeli
su 3ovinisticke udare. Kad su Srbi i Crnogorci godine 1941. protjerivani,
»njihovi prijatelji Albanci uzimali (su ih) u zaStitu, esto rizikujudi svoje
zivote. Obezbedivali su i oruZanu pratnju naseljenika, 3titeéi ih od sela do
grada, ili do granice tzv. Velike Albanije. Mnogi naseljenici ostavljali su
svojim komsijama Albancima imovinu i stoku i posle oslobodenja, kada su se
vratili na svoja imanja, oni su im to vratili« (Obradovié, 205).
godine: »Imao sam 23 godine kad je do¥ao agrar i oduzeo nam zemlju. Nisu pomogle turske tapije
da je zemlja nasa. Komisija je izaSla na teren, premerila zemlju i nabila mede... Mi smo sejali
pienicu na nasoj zemliji, znjeli je, vezivali u snopove, a potom ih delili sa srpskim kolonistima...

Imali smo $ljivik od 22 ara koji je dodeljen Spasi Saviéu. Nekoliko puta kad sam prolazio tuda
krao sam svoje §ljive.«
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» RjeSavanje« kosovskog pitanja

Vladine metode pacifikacije naile su odmah na otpor komunista, ali oni
nisu mogli nidta promijeniti. Jo§ u Ustavotvornoj skupstini komunisticki
poslanik Kosta Novakovi¢ govori protiv zlostavljanja, terora i ubijanja Alba-
naca. Rezultat toga: premlatili su ga pripadnici vladajuée partije usred Skup-
$tine. Misljenje vladajuéih krugova dobro odraZava izvjestaj glavne Zandarme-
rijske komande iz 1924: »Po mnogim srezovima JuZne Srbije Zive Arnauti,
narod surov, nekulturan, nepoverljiv, lukav, nepokoran, sa pravnim normama
iz najstarijeg perioda razvijanja krivi¢nog prava« (Hoxha, 6). Za razliku od
drugih manjina (Nijemaca, MadZara, Slovaka i dr.), Albancima nisu bila
priznata prava nacionalne manjine i nisu bili pravno za3ti¢eni medunarodnim
ugovorom.*

Na Kosovu je uspostavljen rezim terora i eksploatacije. Cinovnigki olo$
kraljevske Jugoslavije nagrnuo je na Kosovo da se obogati. Naslijedena
nepismenost iznosila je oko 90 posto (Banac, 299). Ta nepismenost nije bitno

* Iste 1924. godine Albanci su poslali i prvu od svoje tri peticije Ligi naroda. Gustav Kovér,
sluzbenik Lige, ovako prikazuje sadrZaj peticije i odgovor kraljevske vlade (citirano prema Degan,
ss. 98—-99):

»Prema navodima podnosilaca peticije, Jugoslavija je organizirala oruZane bande koje
teroriziraju albanske krajeve i razaraju brojna sela. Nakon svakog razaranja slijedi kolonizacija
ruskih, crnogorskih i srpskih naseljenika. S druge strane, seljacima i gradanima albanske
nacionalnosti otimaju se njihova polja pod izgovorom primjene agrarnog zakona.

Na kraju krajeva, taj reZim nije propustio da izazove masovnu emigraciju albanskog
stanovni§tva u Tursku. -

Napokon, podnosioci peticije Zale se da su ustavne slobode mrtvo slovo i da je Jugoslavija
jedina zemlja u svijetu u kojoj se ubija u prisustvu sudaca koji na to ne reagiraju.

Gore navedene Einjenice u o&itoj su suprotnosti sa odredbama &lanova 1. do 8. prvog
poglavlja Ugovora o zastiti manjina, i Zalitelji se nadaju da ée Liga naroda intervenirad kod
beogradske vlade da osigura primjenu navedenog ugovora.

Primjedbe jugoslavenske vlade dostavljene su generalnom sekretaru u pismu od 29. novem-
bra 1924. godine. Ono sadrZi izvjestan broj opaski, medu kojima treba istaknuti sljedeée:

Jasan cilj Ujedinjenih komiteta albanskih iredentista, navodi taj dokumenat, jeste pripajanje
Albaniji jednog dijela Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Osim toga, ti komiteti nisu ni
kvalificirani, ni pozvani da govore u ime albanske manjine u Kraljevini. Albanska manjina ima
Cetrnaest svojih predstavnika u Skupstini, koji &ine parlamentarni klub »Dzemijet«. Dakle, faj
klub, najpozvaniji da to uéini, nije uputio nijednu zalbu Ligi naroda o pitanju albanske manjine
u Kraljevini. -

Kad bi se vjerovalo autorima te peticije, izgledalo bi da je kraljevska vlast svojim djelovanjem
dovela u pitanje egzistenciju, materijalnu sigurnost i kulturnu aktivnost miroljubivog i civilizira-
nog albanskog stanovni§tva. Medutim, to stanovni$tvo nije ni miroljubivo ni civilizirano. Ono je
bez nacionalne svijesti, a sposobno je i spremno jedino na posao plaenih ubica. Kraljevska vlast
takoder nije nikako ta koja spre¢ava kulturni razvitak miroljubivog albanskog stanovnistva.
Naprotiv, albanski $ovinisticki krugovi, naroéito Ujedinjeni komiteti albanskih iredentista, su 1
koji ¢ine smetnje civilizatorskom radu kraljevske vlasti.

Optuzbe o kolonizaciji slavenskog stanovniitva u razorenim albanskim selima, o tome da
Albanci napustaju svoje domove, i o konfiskaciji zemlje od albanskog stanovnistva, suprotne su
istini i rije€ je o agrarnoj reformi koja pogada sve krupne posjede bez razlike, albanske i druge,
Sirom &itave Kraljevine.

Sto se ti¢e emigracije muslimana opéenito, a onih albanskih posebno, nju vlasti nisu izazvale,
ni neposredno ni posredno. Ima medu muslimanima onih koji se ne mogu pomiriti sa idejom da je
»kr¥éanska raja« jednaka s njima i koji emigriraju u Tursku. Ti su sluéajevi, uostalom, veoma
rijetki.

Optuzba da je Ustav Kraljevine mrtvo slovo, apsolumo je laZna, posto muslimani iz Juzne
Srbije imaju Cetrnaest poslanika, koji su najveéim dijelom albanske nacionalnosti.«
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veca od one u Bosni i Hercegovini (81 posto) ili Makedoniji (84 posto) (Bozié,
s.444), ali je znalajno da se nije bitno smanjila u naredna tri decenija, jer je
prema popisu iz 1948. iznosila 74 posto (Hasani, 72). Albanski jezik uklonjen
je iz javnog Zivota, a 8kole se nisu otvarale. Zabranjeno je slanje Albanaca na
g§kolovanje u Albaniju kako, nakon povratka, ne bi budili nacionalnu svijest.

Prva srpska $kola na Kosovu osnovana je u Prizrenu 1810. Prva albanska,
i to katolika Eetverorazredna §kola, otvorena je takoder u Prizrenu oko 1867.
Nastava je do 1874. bila na talijanskom jeziku (RedZepagié, 119, 190).
Vremenski razmak od $ezdesetak godina, koliko je proslo od osnutka srpske
do formiranja albanske $kole, moZe se uzeti kao indikator razlike u postignu-
tom stupnju obrazovnog i kulturnog razvoja dvaju naroda. Potkraj XIX.
stoljeca Srbi imaju vec 209 3kola, a Albanci tek nekoliko. Nakon mladoturske
revolucije 1908 g. otvaraju se albanske §kole i pokreéu prvi listovi. Albanci
muslimani mogli su pohadati turske medrese, a od druge polovice proslog
stoljeca i turske svjetovne $kole. Ali, u tim §kolama nastava se odrzavala na
turskom jeziku, koji narod nije govorio. Nakon rata 1912. nove vlasti ukidaju
i onih nekoliko postojeéih §kola. Slijedi austrijska okupacija i okupatorske
vlasti poéinju otvarati albanske $kole. Kad je uspostavljena Kraljevina SHS, te
su 8kole zatvorene. A za tajno prenesene knjige iz Albanije strogo se kaznja-
valo. Godine 1941. talijanske i njemacke okupatorske vlasti ponovno otvaraju
albanske $kole (ukupno 173) i uvode albanski jezik u administraciju. Nakon
oslobodenja 1944. nema vise prekida i po€inje brz razvoj albanskog §kolstva
i kulture uopde.

Buduéi da u éirilici nema slova za sve albanske glasove, to je &esto znadilo
promjenu albanskih imena i prezimena.* No, i nezavisno od toga albanska su
imena posrbljavana dodavanjem nastavka -ié. Kad je tadasnja albanska vlada
pokrenula pitanje poloZaja Albanaca u Jugoslaviji, kraljevska jugoslavenska
vlada poslala je odgovor koji vrijedi zabiljeZiti:

»Mi smo stali na stanoviste da arbanaikom Zivlju mi nismo oduzeli
nikakva prava, jer nikada nije imao $kole niti institucije u kojima se narod
vaspitava. Naprotiv, kod nas su Arbanasi dobili ista politicka i gradanska
prava kao i ostali nasi gradani...« (Rajovié, 106).

Kako su ta politicka i gradanska prava tumadili Kosovari vidi se iz
proglasa koji je na Beogradskom univerzitetu izdalo Studentsko udruZenje
Kosmet:

»Nama na Kosovu i Metohiji Stojadinovié je doneo narotite darove:
sproveo je nefuveni teror i ubijanje mirnih arnautskih seljaka, sluZeéi se pri
tom raznim podmetanjima da bi ih raselio sa njihovih domova, pojacao je
oduzimanje zemlje radnom arnautskom Zivlju, a najbolje zemlje oduzete od
njih daje danas onima koji mu bolje sluZe i vie plate. Poja¢ao je phacku,

* Tako je moj korespondent Hysny Bytyqi postao Husnija Bitié. U svom pismu on
s rezignacijom konstatira kako se u drugim zemljama slavi nekoliko stoljeéa postojanja univerzi-
teta, a na Kosovu do oslobodenja nije postojala ni abeceda!
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premlaéivanje i ubijanje onih koji se usude da ma i re¢ kaZu u odbranu svojih
prava« (Pakovi¢, 27).

U jednom prija§njem proglasu KPJ iz 1937. kaze se: »Od 1918. g. Arnauti
su u Jugoslaviji izloZeni ubijanju, paljenju éitavih sela, progonjenju sa zemlje,
otimanju kuda, imanja, seoskih i plemskih ispa$a i $Suma. Arnautima je
zabranjena upotreba materinjeg jezika, unistavaju se narodni obiéaji. Uza sve
dosla je pljatka zelena$a, zelenagkih banaka, kao i pljac¢ka u obliku raznih
kamata i kuluka« (Hasani, 291).

Proglasi su pisani propagandnim jezikom. Ali, i kad se deSifrira taj jezik,
ostaje sumorna stvarnost. Navest ¢u ovdje slucaj koji, mozda jasnije nego ma
kakvo opisivanje, ilustrira odnos nove vlasti i Albanaca. Rije¢ je o albanskom
franjevcu po imenu Shtjefén Gjecovi, rodenom u Janjevu na Kosovu 1874.

Gjecovi je gimnaziju zavr§io u Derventi, filozofiju je studirac u Banjaluci,
a teologiju u Krefevu. Bio je, dakle, bosanski dak kao i mnogi drugi albanski
franjevci. Gjegovi je pisac viSe nauénih radova, od kojih je najznadajniji
Kanuni i Leké Dukagjinit (Kanon Leke Djukadjinija), koji je zapravo kodifi-
kacija albanskog obicajnog prava. Tu knjigu treba smatrati jo§ jednim dopri-
nosom Kosovara albanskom nacionalnom preporodu. Takve su kodifikacije

. u svijetu prvorazredni kulturni dogadaji, ali ne i u kraljevskoj Jugoslaviji. Kad
se Gjecovi u oktobru 1929. vracao iz Prizrena u selo Zjum, gdje je sluZio kao
zupnik i potajno obudavao albansku djecu, iz zasjede su ga ubili zandari
(Trnavci u Gjegovi, s. 7). Gjecovi nije naSao mjesto ni u prvoj Enciklopediji
Jugoslavije — nesumnjivo ne namjerno, nego zbog neznanja njezinih autora.

To nije bilo jedino ubojstvo. Godine 1927. ubijen je usred Pri$tine Nazmi
Gafurri, narodni poslanik, koji je javno osudivao nasilja nad Albancima.
Ubojica nije nikad izveden pred sud.

Kraljevska vlada nije nalazila rjeSenja kosovskog pitanja u svestranom
razvoju naroda koji je tu Zivio, nego — u njegovu iseljavanju. U sporazumu
s Turskom vlada je pripremila plan da se iseli 40.000 obitelji ili oko &etvrtina
milijuna ljudi u razdoblju od 1939. do 1944. g. u Tursku (»Convention«).
Postojao je, navodno, tajni dogovor o iseljavanju jo§ 400.000 (Hoxha, 4).
Plan nije ostvaren samo zato §to na vrijeme nisu prikupljena potrebna
financijska sredstva koja je trebalo isplatiti Turskoj, a onda je buknuo rat.
Plan o iseljavanju zajedno s progla§avanjem zemlje drZavnom, $to implicira
moguénost da se ona sva oduzme, stvorili su atmosferu obespravljenosti koja
je, prema ocjeni Mite Miljakoviéa (5; 6), bila presudna da se poslije Kosovari
opredijele za okupatora.

Plan o iseljavanju Albanaca razmatran je jo§ 1935. na veé spomenutoj
Interministarskoj konferenciji. Da bi se Albanci prisilili na iseljavanje a oni
koji ostaju asimilirali, bile su predvidene porezne olaksice za buduée iselje-
nike. Tome je trebalo pridonijeti takoder pozivanje na vojnu vjezbu; neprima-
nje u drzavnu sluzbu osoba predvidenih za iseljenje, a veé zaposlene &inovnike
trebalo je rasporediti u krajeve gdje ve¢ Zive Srbi; obavezno skolovanje djece
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u srpskim osnovnim $kolama; strogo primjenjivanje propisa o naseljavanju
»juznih krajeva«; »nacionalizacija« imena rijeka, planina, naseljenih mjesta,
kao i osobnih prezimena, javnih natpisa, naziva firmi i sl. (Folié, 13-14).
Enciklopedija Jugoslavije (2. izd., sv. 5, s.608) navodi da se izmedu balkan-
skih ratova 1 Drugog svijetskog rata iselilo u Tursku preko 100.000 Albanaca,
a u Albaniju nekoliko hiljada. l

No, nije jedino vlada razmisljala na taj nadin. Tako su razmisljali i ista-
knuti jugoslavenski intelektualci. Na inicijativu vlade i general§taba u Srp-
skom kulturnom Klubu pocele su »nauéne« rasprave o rjeSenju albanskog
Cubriloviéa iz marta 1937, pisan za Institut zemaljske obrane, &ji je &lan
autor bio.*

Cubrilovié prvenstveno zamijera kraljevskoj vladi »$to su na nemirnom
i krvavom Balkanu hteli da. .. primene zapadne metode pri reSavanju velikih
etnickih problema.. .«

Trebalo je imati na umu da je Turska »donela na Balkan obicaj, uzet iz
Serijata, da se dobijanjem bitke i osvajanjem jedne zemlje dobija pravo nad
Zivotom i imanjem osvojenih podanika. Od njih su i hri§éani Balkana naudili
da se dobija i gubi na macu ne samo vlast i gospodstvo, nego i kuéa i imanje«.
Nekada su Karadorde, Milo$, Mihajlo i Jovan Risti¢ »oéistili Srbiju od
stranog elementa, naselili je svojim narodom«, §to sad nije uradeno. Glavni
neuspjeh kolonizacije bio je »§to su najbolje zemlje ostale u rukama Arnauta.
Jedini moguéi naéin naseljavanja naSeg elementa u masama u te predele bio je

"oduzimanje zemlje Arnautima. Posle rata to se lako moglo proterivanjem

jednog dela Arbanasa u Albaniju za vreme pobuna i kacacke akcije, neozako-
njivanjem njihovih uzurpacija i otkupljivanjem begluka«. Uéinjena je straho-
vita pogreska $to nije iskoriSteno »shvatanje samih Arnauta o njihovim
uzurpacijama zemlji§ta — retko ko je od njih imao i tursku tapiju, i to samo na
kupljena imanja«, pa smo umjesto toga, »na nasu veliku nacionalnu drZavnu
Stetu ne samo ozakonjivali sve te uzurpacije nego, §to je jo§ gore, privikavali
Arnaute na zapadnoevropske pojmove o privatnom posedu. Oni ga pre toga
vremena nisu ni imali. Tako smo im mi sami dali u ruke oruzje kojim ée se
braniti, drZati najbolje zemlje, i onemogucavati nacionalizaciju za nas jednog
od najvaznijih predela«. — Iz toga slijedi zakljuéak da je kraljevska Jugoslavija
bila suvi$e progresivna zemlja — §to je zakljuéak na koji ba§ nismo navikli.
»Arnauti... su jedini narod koji je uspeo posljednjih hiljadu godina ne
samo da se odrZi prema jezgru nase driave, Raskoj i Zeti, nego i da na nasu
Stetu potisne naSe etni¢ke granice prema severu i istoku... Da od 1912.
godine naovamo nismo imali uspeha u borbi sa njima, krivica je do nas, jer tu
vlast nismo kako treba iskoristili... u osloncu na Albaniju budi se njihova
nacionalna svest, i ne radéistimo li stvari na vreme, za 20—30 godina imaéemo

* Zahvaljujem V. Gli§iéu za ovu informaciju.
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jednu strahovitu iredentu... koja ée neminovno u pitanje dovesti sve nade
posede na jugu.« — Oba su komentara to¢na. Ako se prvo stvaraju uvjeti za
iredentu, pa onda ona stvarno po¢ne djelovati, rije¢ je o karakteristi¢noj
pojavi koju Englezi zovu self-fulfilling prophecy. 1 drugo, dva nacional-
$ovinizma medusobno se uslovljavaju.

Zbog toga je jedino pravo rjeSenje iseljavanje. »Kad moZe Nemacka da
iseljuje na desetine hiljada Jevreja, Rusija da prebacuje milione sa jednog dela
kontinenta na drugi, neée doéi do nekog svetskog rata zbog koje stotine
hiljada iseljenih Arnauta«. Da bi se to postiglo treba stvoriti primjerenu
psihozu opisujuéi ljepote Turske, raspaljujuéi vjerski fanatizam te pritiskom
drzavnog aparata. »On treba da do krajnosti iskoristi zakone, da bi §to vise
zagorcio opstanak Arnauta, kod nas: globe, apSenja, nemilosrdno primenjiva-
nje svih policijskih propisa, kaZnjavanje §verca, sefe Suma... pustanja pasa,
gonjenje na kuluk i sva ona druga sredstva koja je u stanju da iznade jedna
prakti¢na policija. Privredno, nepriznavanje starih tapija, rad na katastru. ..
treba smesta obustaviti, nemilosrdno uterivanje poreza i svih javnih i privatnih
dugova; oduzimanje drZavnih ispa3a, opitinskih ispaSa, ukidanje koncesija,
poslovnih dozvola za kafane, trgovine, zanate... isterivanje iz drZavne, pri-
vatne i samoupravne sluzbe, itd. — ubrzaée iseljavanje. Sanitetske mere:
prisilno izvrSenje svih propisa i po samim kuéama, rusenje zidova i velikih
plotova oko kuéa, stroga primena veterinarskih mera, koja ée ometati izvode-
treba dobro darnuti. MoZe se to posti¢i §ikanama sveStenika, kréenjem
groblja, zabranom mnogoZenstva i naro¢ito nemilosrdnom primenom zakona
da i Zenska deca morajo pohadati osnovne $kole. . . I privatna inicijativa u tom
pitanju moZe mnogo ufiniti. NaSim kolonistima... treba podeliti oruZje.
U one predele treba plasirati staru Zetnicku akciju i poverljivo je pomoéi
u njezinim zadacima. Naroéito treba pustiti jedan talas Crnogoraca sa brda da
izazove masovni sukob sa Arnautima u Metohiji... a ceo sluaj mirne duse
treba predstaviti kao sukob bratstava i plemena... U krajnjoj nuzdi mogu se
izazvati i lokalne bune koje bi bile krvavo ugusene... ne toliko vojskom
koliko kolonistima, crnogorskim plemenima i Cetnicima. Ostaje jo§ jedno
sredstvo, koje je Srbija vrlo prakti¢ki upotrebila poslije 1878, tajno paljenje
sela i arnautskih Zetvrti po gradovima.«

Taj plan bio je nesumnjivo temeljito promiiljen i tehnicki efikasan.
U usporedbi s tim planom dana$nje zavjere albanskih nacional-Sovinista
izgledaju kao nevjesti pokusaji diletanata. Da je taj plan mogao biti ostvaren,
on bi nesumnjivo »podistio Arnaute« — i ujedno fasizirao Jugoslaviju. A srp-
skom bi narodu nanio ljagu, koju generacije ne bi mogle oprati. Sreéom, to se
nije dogodilo, a nije se i moglo dogoditi. Unato¢ svim svojim balkanskim
atavizmima, Jugoslavija je bila mnogo evropskija zemlja no $to se Cubrilovicu
&inilo. To potvrduje i &injenica $to se vlada nije usudila Konvenciju o iseljava-
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nju iznijeti pred Skupstinu strahujuéi da neée biti prihvadena te da ée samo
izazvati skandal (Obradovié, 190). :

_ Valja ovdje upozoriti na jo§ jedan aspekt tog faSistoidnog plana. Naime,
neke su ideje ipak ostvarene: seljaci su maltretirani, zemlja je podrZavljena sa
zlokobnom prijetnjom da bi mogla biti oduzeta, a onda je i stvarno oduzi-
mana, iseljavanje je dogovarano s Turskom itd. Na taj je nacin umjetno
raspirivano protudrzavno raspoloZenje unutar jedne znaajne nacionalne
manjine na koju se — §to je bilo dobro poznato — pokusavala osloniti fasisticka
Italija u svojim pokusajima da razbije Jugoslaviju. I sve je to radeno u predve-
Zerje svjetskog rata. O¢&igledno, idiotski postupak i sa stanovi$ta drZzavnog
rezona same Kraljevine Jugoslavije! Nacionalni $ovinizam i racionalno sagle-
davanje vlastitih interesa ocito nisu spojivi.

Medutim, ne treba zaboraviti ni historijske prilike u kojima je plan nastao.
Referat je pisan 1937. kad je Evropa veé uvelike bila faSizirana, a Rusija
staljinizirana. Cinilo se da su samo »&vrste« metode djelotvorne. Pretpostav-
ljam da je u proteklih pola stolje¢a akademik Cubrilovié evoluirao i da bi se
danas odrekao svog plana. Naveo sam ipak njegov referat, jer je karakteristi-
¢an za vrijeme kad je nastao i jer nije izuzetno nego dosta ra$ireno misljenje.
I drugi istaknuti intelektualci mislili su, do neke mjere, kao Cubrilovié. Jedina
politicka grupa koja im se energi¢no suprotstavljala bili su komunisti.

Cubriloviéev referat posluZio je kao osnova za rezime rasprava u Klubu,
a taj je rezime u maju 1938. poslan drZavnim organima.

Osim unutra$njopolititkog, albansko pitanje imalo je i vanjskopoliticki
apsekt. Kad je 1938. g. pod predsjednikom Stojadinovi¢em postignuto pribli-
avanje Jugoslavije i Italije, odmah se postavilo i pitanje eventualne podjele
Albanije. Kako bi se §to bolje obavijestio o problemu, Stojadinovi¢ je zatraZio
od viseg sluzbenika u ministarstvu Ivana Vukotiéa i svog pomocnika Ive
Andriéa da mu pripreme odgovarajuée elaborate. Elaborati su bili gotovi
potkraj januara 1939.

Vukoti¢ je sasvim izravan: »Odmah, u samom pocetku, reéi éu da je
prisajedinjenje severne i delova srednje Arbanije naSoj zemlji, jedan od Zivot-
nih interesa nasega naroda.« Razlozi su tome: 1. 3to su Albanci historijski bili
orude tudinske politike, turske, austrijske i sada talijanske; 2. §to nikada nisu
bili solidarni s ostalim balkanskim narodima i 3. $to ni u Jugoslaviji nije bilo
simpatija za njih! »U na$im politickim i diplomatskim kombinacijama i naSoj
balkanskoj politici« — pise Vukoti¢ — »uvek smo teZili da suzbijemo sve
arbanske zahteve za stvaranje nezavisne drZave, iz prostog razloga §to se ta
drzava mogla stvoriti samo protiv nas i protiv na$ih nacionalnih teZnji«
(Krizman, s. 80).

Andri¢ je mnogo analiti¢niji i — inteligentniji. On nakon iscrpne historijske
analize zaklju¢uje da nezavisna Albanija najviSe pogoduje interesima Jugosla-
vije. Ako to ne bi bilo mogude ostvariti »za nas bi podela Albanije mogla doéi
u obzir samo kao jedno nuzno i neizbezno zlo kome se ne moze odupreti, i kao
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jedna velika 3teta iz koje treba izvuéi onoliko koristi koliko se d4, tj. od dva zla
izabrati manje« (Krizman, s. 89).
Uskoro je Stojadinovié pao, a Italija je progutala cijelu Albaniju.

Okupacija

Kad se uzme u obzir sve §to je dosad reéeno, neée nikoga iznenaditi da su
Albanci na Kosovu okupaciju u toku drugog svjetskog rata doZivjeli, kao
oslobodenje. Glavnina Kosova, kao i zapadna Makedonija i sjeverna Gréka,
pripojeni su Albaniji, koju su Talijani okupirali 1939. i sad su $irili iluzije
o Velikoj Albaniji. Otvaraju se $kole na materinskom jeziku, albanski je uz
talijanski uveden u drzavnu administraciju, dozvoljena je upotreba albanske
zastave; vracena je oduzeta zemlja; dozvoljeno je nositi oruzje. Osim toga,
albanskim kolaboracionistima ostavljene su odrijeSene ruke u odnosu prema
Srbima i Crnogorcima koji su praktiéno stavljeni izvan zakona.

Politicka umje$nost okupatora gurnula je opet jedanput kosovske Albance
u pogresnom historijskom smjeru. Nacionalna mrinja i sektadtvo uéinili su
ostalo. No, masovnih ubijanja, poput onih u ustaskim i Zetni¢kim krajevima,
na Kosovu nije bilo sve do kraja 1943, tj. dok okupator nije formirao
kvislinske jedinice Kosovski puk (nakon kapitulacije Italije) i naroéito u 1944,
SS-diviziju Skenderbeg.

Jos dok je trajao aprilski rat, poceli su paliti vojne magazine i blokirati
putove. Ali u isto vrijeme Zandari i leteé odredi kolonista, srpske nacionalno-
sti ubijali su Albance. Tako su izmedu 11. i 13. aprila ubijena pred kuéama ili
zaklana bajonetima u rogovskoj dzamiji 62 katolicka Albanca iz Bistrazina
kod Pakovice. Time su najavljeni buduéi &etniki zloéini i ujedno je pruzeno
odli¢no opravdanje kvislinikim elementima za njihova orgijanja.

Nijemce su docekivali begovi i politi¢ari koji su i u Kraljevini bili vladajuéi
sloj. Pocele su paljevine naseljenickih sela. Do jula 1941. spaljena su sva sela,
osim dva. Bande palikuca bile su sastavljene uglavnom od ljudi koji su dosli iz
Albanije, a organizatori su bili begovi i fagisti¢ki orijentirani elementi. Poslije
su se postepeno pridruZivali seljaci, susjedi naseljenickih sela (Miljkovié, nast.
7). Hiljade izbjeglica (Miljkovi¢ procjenjuje vise od 30.000) bjezali su prema
sjeveru ili jugu da spase goli Zivot. Navodim autenti¢an opis jezivih scena iz
pisma Milije S¢epanoviéa: ‘

»Selo je spaljeno uz pokli¢ o pokolju svega muskog. Majka je zgrabila
dvoje muske dece i... odnela u katoli¢ko selo. Pet mojih sestara, jedna drugoj
do uha, ostavila je u zgari§tu jedne kuée koja je prethodne noéi spaljena bogu
i sudbini na amanet. Poginulo je 3 seljaka i jedno dete. Ledevi su spaljeni na
lomaéi od kolja. Zene su se nocu vratile i pokupile fensku decu, nije bilo
nasilja, jo$ je u Albancu tinjao tradicionalni etos i patos, posebno prema neja&i
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i Zenama. Beskrajna kolona nejadi, dece, majki, staraca (odrasli su i3li bespu-
¢ima) vukla se Rugovskom klisurom i u beskraj kao crna zmijurina uz visoki
snegom pokriveni Cakor, prema beznadu, gladi, sneZnim vejavicama, zbego-
vima, logorima. Naizmaku iz Peéi majka baca dete u kolevci i skace za njim;
dalje uz rugovske zaéi bozje druga majka baca dete, ali nema snage da se
strmoglavi za njim, noktima razara lice i 0&i, prethodno stavljajuéi belu krpu
preko crne marame, nastavlja da ide pravcem koji ju vodi u ponor. Moja
majka iako vuée sedmero male dece — ja sam bio najstariji — u jednom spletu
granja u Bistrici vidi devojéicu »zlatnih uvojaka«, silazi i kako tako sahranjuje
ju. U jednom trenutku rugovskog pakla i sama pada u iskusenje: poziva nas
troje odraslije dece i kaZe ’idite sa kolonom nek vam bog pomogne® i kreée
prema litici visokoj i preko dvesta metara da se strmoglavi sa Cetiri male sestre.
Mi ci¢gimo: Baci.i nas! Nesretnica odustaje. Na rubu Cakora, u Bjelu, saéekuje
Milorad svoju suprugu Peru. U koloni je rodila devojéicu i nosi je u smotuljku.
Na ledima nosi rahiti¢nu devojéicu od 5 g. Poljku... ’Kud ih nosis?‘ Nesret-
nica ¢uti. Otac uzima smotuljak i rahitiénu devojéicu i baca u Bistricu,
pretvara se u hrpu koja grize zemlju i rida«.®

Takvi se prizori ne zaboravljuju. Oni postaju izvor novih osveta. Takve
straviéne prizore doZivio sam i sam kada sam nailazio na ustaske zlotine. Svi
nasi narodi imali su svoje ustase, Eetnike, bjelogardejce, baliste. Ali, imali su
i partizane koji su oprali sramne ljage. Tih partizana na Kosovu bilo je malo.
U isto su vrijeme kosovske kvislinske jedinice posluzile okupatoru kao
pomoéna sila u obraunavanju s narodnooslobodilatkim pokretom u Alba-
niji, Crnoj Gori i Makedoniji.

Sredinom juna Kosovo posje¢uje Mustafa Kroja, predsjednik marionetske
albanske vlade. On odrzava sastanke na kojima govori »da treba nastojati da
se srpski Zivalj na Kosovu i Metohiji §to pre smeni... Sve starosedioce Srbe
oglasiti kolonistima i kao takve preko albanskih i talijanskih vlasti poslati
u koncentracione logore u Albaniji. Naseljenike Srbe treba ubijati« (MiloSe-
vié, 54). Sada poéinje ubijanje i odvodenje u koncentracione logore.

Ta nasilja iskori$tavaju Kosta Peéanac i Draza Mihailovi¢ te pod parolom
borbe protiv Albanacai Turaka (muslimana) okupljaju izbjeglice u ¢etni¢kim
formacijama. Veé u junu 1942. formiran je §tab Kosovskog Cetnickog kor-

* Selo se zvalo Gornji Bite§ u Metohiji. Ova se tragedija donekle mogla izbjeci. Séepanovié
isti¢e da su »Siptari naseljenike &itavih dva meseca upozoravali da idu preko Cakora jer dolaze zla
vremena. Uz to su im savetovali da iznesu stoku, Zito, pokretne i druge stvari.« Naseljenici nisu
otidli, jer su naivno vjerovali da ée okupator uspostaviti red i mir pa ce se moéi opstati. Ponaanje
albanskih komgija bilo je sli¢no i u drugim selima: pomagali su na razne naéine onima koji su
morali izbjeéi. S¢epanovi€ izvjeStava o dva karakteristiéna sluaja. Mehmet Alija nij¢ spasio svog
pobratima Mirasa Stijovica koji je ubijen 1941. Grize ga savjest i on »uzima pusku.. ide redom
od kuée do kuée, oduzima pljaskasima stoku, kola, plugove i ostalo, zatim zavrgne iza Cakora
i sve preda MiraSevoj porodici.« Karakteristiéan je i epilog: »Kasnije nasi {sic!) su ga neopravdano
prebili, od Zega je umro.« Drugi je sluéaj Rama Binjaka iz Ratisa, koji je aprila 1941, sabrao
prvake Siptarskih sela opéina Rznié, Deéani i drugih 1 rekao: »Crnogorci moraju za Crnu Goru,
ali nemoj kom Crnogorcu dok se povlaéi dlaka da fali s glave, inace duguje krv Ramu Binjaku. «

Recenzent Z. Cana isti¢e da navod nije toéan, a isto tako da selo Bite§ ne postoji.
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pusa, a 1943. Drugi kosovski korpus od 1200 boraca, veéinom izbjeglica*
(Milogevié, 356-7).

Sekretar Oblasnog komiteta Boro Vukmirovié referira 1942: »Potpomog-
nute fadizmom mase tjeraju naseljenike.« Na istom partijskom savjetovanju
Emin Duraku objainjava: »Siptarski narod Kosova... napaéen i nacionalno
ugnjeten, sa nestrplienjem je olekivao promenu situacije, oéekivao je svoje
oslobodenje ispod reakcionarnog rezima jugoslovenskih vlada, ali, na Zalost,
nije bio u stanju da razlikuje jugoslovenski narod od jugoslovenske vlade,
svaljujuéi na ugnjetene narode Jugoslavije odgovornost za eksploatatorske
postupke i reakcionarnu politiku vladajuéih krugova Jugoslavije.« U jednom
partijskom uputstvu podetkom 1944. konstatira se: »Dosadasnje iskustvo
pokazalo je da oni (Albanci) pre i lakSe ulaze u borbu protiv okupatora nego
§to primaju jedinstvo sa Srbima.« A sekretar PK Pavle Jovicevié izvjeitava
u isto vrijeme CK KPJ: »Za Siptare na ovom (italijanskom) dijelu Kosova
glavni su i jedini neprijatelj Srbi, a naroéito naseljenici«. U izvjestaju za CK
KPJ] Tempo sredinom 1943. piSe: »U mjesecu aprilu boravio sam na Kosovu
i Metohiji gdje sam nai$ao na zaista teSku situaciju. Partijske organizacije
zauzimale su jedan suviSe sektaki stav po pitanju okupljanja svih grupa
u nacionalnooslobodilatkom frontu naroda Kosmeta. Naroéito su se sektaski
odnosili prema nacionalisti¢kim Siptarskim grupama, koje su istina $ovini-
sti¢ki raspoloZene prema Srbima, ali su istovremeno neprijateljski raspolozene
prema italijanskom okupatoru« (Rajovié, 164—165). Komunisti¢ka partija
nije uspjela obrazovati masovnu bazu, partizanski odredi formirani su sporo
i nije stvoren oslobodeni teritorij, kao §to je to bio sluéaj u svim ostalim
krajevima Jugoslavije i u samoj Albaniji. .

Albansko stanovni$tvo spontano se suprotstavilo iseljavanju starosjedi-
laca, posebno godine 1944. (Milogevié, 55). No, organiziran je takoder
antifasisticki otpor Albanaca. Najjadi je bio u Pakovici. Godine 1942. Emin
Duraku pismeno zahtijeva, a partijski rukovodioci Pakovice usmeno saopéa-
vaju taj zahtjev mjesnim vlastima, da se Crnogorci ne teroriziraju i da se ne
iseljavaju izbjeglice koji su se sklonili u Peé, i poslije, da se sprije¢e nasilja
kvislinga Xhafera Deve nad Srbima i Crnogorcima, kakva je pocinio u Pedi,
Mitrovici i drugdje. Kad se Deva pojavio u Pakovici, mjesni prvaci i élanovi
Narodnooslobodilackog odbora obavijestili su ga da oni Zele Zivjeti u miru sa
svojim sugradanima Srbima. A kad je zatim Deva najavio da ée on obradunati
sa Srbima, oni mu odgovorie da mora poleti od njih —i Srbi ostadose
nedirnuti. U Pakovici su se slobodno sklanjali ilegalci, nije bila otkrivena
nijedna od ilegalnih baza, dolazile su jedinice narodnooslobodilacke vojske.
Nakon kapitulacije Italije, Pakovicu je oslobodio Odred »Bajram Curri« i ona
je za krade vrijeme bila jedini oslobodeni grad na Kosovu (SUBNOR, 10-11).

Medutim, Pakovica je bila vi$e izuzetak nego pravilo.

* Oba korpusa unistili su srpski partizani u 1944.
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U toku okupacije Kosovari su bili mobilizirani za borbu protiv partizana,
koje su im kvislinzi predstavljali kao ljude koji Zele uspostaviti Staru Jugosla-
viju, pa ¢e im zemlja, Skole, zastava itd. opet biti oduzeti. FaSisticke organiza-
cije stvarane su od vrha pa sve do najmanjega sela. Domaéi komunisti nisu se
smjeli nigdje pokazati, jer su prikazivani kao izdajnici albanskog naroda (ali
na komuniste iz Albanije gledalo se drugadije, jer su oni dosli kao uditelji i bili
»naSi«, zbog toga se rad s narodom obavljao preko tih dosljaka).

I tako, umjesto trijumfalnog oslobodenja zemlje vlastitim snagama, u tre-
nutku istjerivanja okupatora na Kosovu je buknuo kontrarevolucionarni
ustanak u kojem je ugestvovalo oko 30.000 Albanaca. O drenitkom ustanku
kao i onom $to mu je prethodilo i slijedilo jo§ nije napisana nikakva studija,
a postojece su verzije kontradiktorne. Moja ocjena zasniva se na fragmentar-
nim podacima iz literature i prikupljenim od oé&ividaca. Organizatori ustanka,
pripadnici vladajudeg sloja i suradnici okupatora, §irili su glasine o srpskoj
i komunisti¢koj osveti. S obzirom na vlastito iskustvo s prijasnjim jugoslaven-
skim reZimima i svjesni da su stvarno bili povezani s okupatorom protiv
kojega se digla cijela Jugoslavija, uz odsutnost partizanskog utjecaja u vlastitoj
sredini, albanskim se seljacima najavljivanje osvete &inilo sasvim realno i oni
su prili¢cno masovno podrzali svoje kvislingke vode, i razne odmetnike -iz
narodnooslobodilagke vojske.

Za ocjenu ovog dogadaja vaZno je uoditi da nije bilo govora o nekom
separatizmu, otcjepljenju od Jugoslavije i pripajanju Albaniji. Saban Poluza
voda bune iz kaackog kraja Drenice, svojim je pristalicama rekao da ih
komunisti hoée poslati na srijemski front da tamo izginu, da ée im oduzeti
Zene i djecu, njive i livade, da ée se svi hraniti na kazanima u logorima.
Uznemireni i onespokojeni u svom patrijarhalnom nacinu Zivota prijetnjama
novog, nepoznatog, neizvijesnog, pobunjenici su se okretali staroj kraljevini,-
koju, kakva god bila, ipak su poznavali i prizivali su kralja Petra (informacija
M. Séepanoviéa). Drugi voda bune, Adem Voca, &ja je obitelj bila bliska
biviem kraljevskom dvoru, trazio je medu ostalim da se albanske jedinice ne
$alju na srijemski front nego da ostanu na Kosovu da ga brane od &etnika Zike
Markoviéa (Pakovié, s.246).

Prilikom ulaska u Kosovo i partizani su uéinili pogreske s kobnim posljedi-
cama. Miladin Popovi¢ izvje$tava: »Usled hapsenja i razoruZanja i nepravil-
nog rada vojske, dosli smo u prili¢no tesku situaciju. Bande nisu unistene,
narod nismo uspeli razoruzati nego se uplaSen pofeo sklanjati od vlasti.
U ovakvoj situaciji mase politicki nasedaju lako tudim i neprijateljskim
parolama, pa ih lako mobili§u« (Gligi¢ u Dautovié, 27). Pokugalo se jednom
metodom, kojom su uvijek postizani dobri rezultati: mobilizirani su Albanci
da se zajedno s drugim partizanskim jedinicama bore na srijemskom frontu
kako bi se na taj nain rehabilitirali. Odlazak na front iSao je tesko, jer su
kvislinzi §irili propagandu da ée Albance, bududi da se ide preko Srbije, Cetnici
poklati. Nakon §to su neke jedinice veé bile u pokretu, progirile su se glasine
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da se na Kosovu progone i ubijaju nevini ljudi. Tada se veca grupa mobilizira-
nih odmetnula s oruZjem i u januaru je poéela spomenuta pobuna. Do kraja
februara pobuna je uglavnom ugusena s pomoéu vojnih jedinica veli¢ine jedne
armije. Umjesto da istjeruje okupatore, ta se armija obracunavala s kvislin-
zima. Na Kosovu je uvedena vojna uprava. Pet dana poslije, 13. marta 1945,
ubijen je Miladin Popovié. Ostala su nerazja$njena ubojstva dvojice albanskih
prvoboraca Qamila Hosche i Abdulaha Krashnice.

U guSenju pobune uéestvovali su i Albanci, borci partizanskih jedinica.
Moze se istaknuti primjer odreda Operativnog §taba, &iji su borci bili isklju-
¢ivo albanski skojevci. Nijedan nije dezertirao, a njihovom komandantu
prvoborcu Ibrahimu Trnavciju ée osam godina poslije na osnovi lazne optuzbe
biti oduzet poslani¢ki imunitet, bit ée uhap$en i otpremljen na Goli otok.
A nakon 24 godine, §to zatvora $to drugih maltretiranja, bit ée potpuno
rehabilitiran (Politika, 18.VIIIL. 87). Na Golom otoku ni kriv ni duZan neko-
liko je godina bio zatoéen i prvoborac Qamil Brovina, biv§i komesar Sedme
kosmetske brigade. Poslije je rehabilitiran.

Sve su to paradoksi Kosova, rezultat nesretne historije tog kraja. [ ta
historija kao da se nastavlja: u Novu Jugoslaviju Kosovo ulazi s teskom
hipotekom.

Pred kraj 1944. javi se opet Vasa Cubrilovi¢ jednim referatom o manjin-
skom problemu u Novoj Jugoslaviji. U njemu kaze:

»Kod nas, kao i svugde u Evropi, pokazalo se da nikakva popustljivost nije

u stanju da odvrati teZnje pojedinih manjina da se preko granica drzava veiu

sa svojim maticama — zemljama. Nasuprot, jo§ pre rata zapaZeno je jadanje
" separatistickih teZnji nacionalnih manjina u svim drZavama, pa i nasoj. Sve
povlastice, kulturne i privredne, posluZile su im samo za to da ih iskoriste kao
sredstvo za razbijanje drZava u kojima su Zivele.« )

Zbog toga manjine treba iseliti, a redoslijed po vaznosti jest sljededi:
Nijemci, Madari, Arnauti, Talijani, Rumunji. Sto se ti¢e Albanaca, »simpatije
koje mi ose¢amo prema narodu u Albaniji, ne smeju nas omesti da ras¢istimo
ratune s kvislingkim razbojnicima Kosova i Metohije«. A »po§to u pitanju
Arnauta Stare Srbije i Makedonije moramo i da etnicki zavladamo (moj
kurziv) Kosovom i Metohijom, a da izbegnemo sukob sa susednim albanskim
narodom, tu treba jo$ smiljenije i prakti¢nije raditi nego u Vojvodini«. — Ovaj
tekst se, po svoj prilici, moZe uzeti kao prva formulacija ideje o etnicki &istom
Kosovu. Pri tom nije bitno o kojoj se naciji radi: nacije su razliite, ali su ideje
iste; nacionalizmi su simetri¢ni.

Cubrilovi¢ nije jedini tako mislio. No, nova partizanska vlast nije ni
pomiSljala da na takav nadin rje§ava manjinsko pitanje. Osim Volksdeutsc-
hera, koji su se svojim postupcima sami izopéili, nijedna manjina nije iselja-
vana.

A na Kosovu umjesto da se provodi iseljavanje formirana je Komisija za
reformu agrarne reforme. Svi su doseljenici morali dokazati pravo na zemlju.

78

Kolaboracionisti se nisu smjeli vratiti. Zemlja koja je bila nepravilno oduzeta,
(prema procjeni Miljkovi¢a, bilo je oko 18 do 20 posto oduzete zemlje),
vraéena je albanskim vlasnicima, a doseljenicima je dana druga zemlja,
uglavnom izvan Kosova. Nesretni kolonisti stradali su i treéi put.
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7. Konferencija u Bujanu

Kosovo do Konferencije i neposredno poslije nje

Uoéi rata na Kosovu je bilo 239 ¢lanova KPJ, od éega samo 23 Al-
banca. Veéina su bili crnogorski kolonisti. Nakon talijanske okupacije nepri-
jateljski raspoloZeno stanovnidtvo i naroéito emigranti-povratnici iz Albanije
pritiscima, maltretiranjem, paljevinama i progonima prisilili su veliku veéinu
kolonista da napuste Kosovo. Sa svojim obiteljima otisli su i ¢lanovi Partije.
Tako se brojéana snaga Partije jo§ viSe smanjila, to malobrojno ¢lanstvo nije
moglo uspjeino organizirati narodnooslobodila¢ku borbu medu stanovni-
$tvom koje je Talijane doéekalo kao oslobodioce.

U prva tri partizanska odreda, koji su formirani u toku 1941. (Kopa-
onicki, Metohijski, Kosovski) nije bilo Albanaca. Prvi albanski partizanski
odred »Zejnel Ajdini«, formiran je u septembru 1942, a drugi, »Emin
Duraku«, u januaru 1943. Tada je formirana i eta, poslije bataljon, »Bajram
Curri«, koji je u januaru 1944. udruZen s albanskim bataljonom »Pérlat
Rexhepi« u Malesijski narodnooslobodilaéki partizanski odred. Taj se odred
borio uz jugoslavensko-albansku granicu. Sliéno je kod Debra bio prebaéen
albanski partizanski bataljon »Haxhi Lleshi«, koji se borio zajedno s make-
donskim partizanima. Albanci oko PreSeva i u Crnoj Gori odlazili su pojedi-
naéno u srpske i crnogorske partizanske jedinice od 1941. '

Godine 1943. osnovan je na Sari Glavni $tab NOV-a i PO za Kosmet.
U augustu iste godine formiran je Ki¢evsko-debarski partizanski odred, koji je
prerastao u Cetvrtu, odnosno Sedmu albansku udarnu brigadu, koja je
udestvovala u proboju srijemskog fronta i oslobadanju Beograda i Zagreba.
Tri mjeseca poslije formirana je Makedonsko-kosovska udarna brigada
u kojoj su se pored Makedonaca borili Srbi, Crnogorci, Albanci i drugi.
Brigada je svoje borbene zadatke izvr$avala u Makedoniji, Grékoj i Albaniji.

Narodnooslobodilatka borba na Kosovu postaje masovnija kad je u maju
1944. formirana Prva kosovska brigada, a zatim, do oslobodenja Kosova
i Metohije u novembru iste godine, pet kosovsko-metohijskih brigada. Sedma
je formirada u Pakovici neposredno nakon oslobodenja grada. U pocetku
u Drugoj, Trecoj 1 Petoj brigadi nije bilo Albanaca (DZeletovié, s. 74). Mladi
Kosovari rado stupaju u albanske brigade, s Kosova ili iz Albanije, ali veoma
nerado ulaze u mjefovite brigade, jer se plage da ¢e biti proglaseni pripadni-
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cima reakcionarnih snaga i da ée onda biti likvidirani. Znaéajna je pojedinost
da je Cetvrta kosovsko-metohijska brigada formirana u Krumi na albanskom
teritoriju.

Prva i Cetvrta kosovsko-metohijska brigada zajedno s Treom i Petom
brigadom NOV-a Albanije oslobodile su Metohiju. Dan nakon oslobodenja
Peéi i Prizrena u novembru 1944. pisao je u Borbi Radovan Zogovié: »Mi
i Albanci u toku svoje novije historije nikada nijesmo ratovali zajedno za
vlastite i balkanske interese. U toku oslobodilake borbe protiv fadistickih
osvajaca albanski narod i njegovi partizanski odredi... bili su najvjerniji
i najistrajniji balkanski saradnici jugoslavenskih naroda — isto onako kao i mi
njihovi... Mi nijesmo imali moguénost da jedni drugima ukaZemo nepo-
sredno vojni€ku pomoé, ali kada su faSisticki okupatori i njihovi sudionici
preduzimali ofenzive na albanske patriote, mi smo odmah pojacavali djelat-
nost na svom frontu. Kako su Nijemci i Italijani polazili u ofanzive na nau
Narodno-oslobodilagku vojsku, albanski patrioti napadali su naseg zajednié-
kog neprijatelja na svom sektoru. Odatle su se, i tako, radali saradni¢ki odnosi
1 drugarska osjecanja izmedu naseg i albanskog naroda i nasih vojski. Zajed-
ni¢ko oslobodenje Peéi i Prizrena, to je dokaz oruZzanog bratstva nove Jugosla-
vije 1 nove Albanije...« (Zogovié, s.323). Prije su jugoslavenski partizani
pomogli albanskim u oslobadanju Piskopeje, Debra, Luma i Tropoja.

Druga, Treéa i Peta kosovsko-metohijska brigada, zajedno sa srpskim
partizanima i uz ukljuéivanje bugarskih jedinica, oslobodile su Kosovo.
S kasnijim mobiliziranjem narodnooslobodiladka vojska narasla je na 50.000
boraca. Albanci su dali 12 narodnih heroja. Medutim, sve do 1944. kosovski
partizani nisu uspjeli na duZze vrijeme formirati oslobodeni teritorij. Borbe su
se vodile izvan Kosova, u Makedoniji, Albaniji, Crnoj Gori i Srbiji.

S druge strane granice, u Albaniji, komunisti¢ke partije nije bilo. Postojalo
je nekoliko grupa koje su se medusobno gloZile. Delegati KPJ Miladin Popovié
i Du$an Mugo$a pomogli su da se te grupe ujedine, pa je 8. novembra 1941.
godine osnovana KP Albanije. Popovié i Mugosa ostali su i narednih godina
na radu u Albaniji. Nakon organizacijske konsolidacije KPA povela je narod-
nooslobodilagku borbu u Albaniji odrZavajuéi bliske kontakte s KP]J, koja je
pomagala vojnim- i politi¢kim savjetima i slala svoje kadrove. Albanski
partizani prelazili su povremeno na kosovski teritorij i uéestvovali su u konaé-
nom oslobodenju juznih dijelova Jugoslavije s dvije divizije.

Krajem 1943. baza Oblasnog komiteta KPJ i Glavnog $taba za Kosovo
i Metohiju nalazila se na albanskom teritoriju u Pakovitkoj Malesiji. Taj je
teren tada drZao kosovski odred »Bajram Curri«. U neposrednoj blizini te
baze u selu Bujanu (Bunjaju), kotar Tropoja, Oblasni komitet i Glavni 3tab
sazvali su Osniva¢ku konferenciju Narodnooslobodilackog odbora za Kosovo
i Dukadin.” Konferencija je odrzana od 31. decembra 1943. do 2. januara

" Misli se na Rrafshi Dukagjinit, Dukadinsku niziju, koja odgovara Metohiji. Brdoviti
Dukadin se nalazi s druge strane granice, u Albaniji. — Konferenciju je neposredno sazvao Pavle
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1944. Bio je pozvan 61 udesnik, stiglo ih je 49, od kojih je 41 bio Albanac,
1 Musliman te 7 Srba i Crnogoraca. Od Albanaca je 10 bilo delegata
narodnooslobodilacke vojske Albanije. Od 12 delegata koji nisu stigli petorica
su bili Srbi, dvojica su zakasnili, a trojica su bili ubijeni. Srbi su se na Kosovu
mnogo teze kretali od Albanaca (HodZa F., Borba, 20.VI.1987). Ake se
racunaju i kandidati koji nisu stigli, odnos Albanaca i nealbanaca bio je 79:21.
Konferencija je uZivala gostoprimstvo Narodnooslobodilatkog odbora za
Tropoju. Osiguravali su je prateca eta Glavnog $taba i Skadarski bataljon.
Predstavnik tog bataljona ponosno je pozdravio Konferenciju izjavom: »Kon-
ferencija moZe mirno da radi, jer je borci ovog bataljona obezbeduju«
(Pakovié, 228).

Danas se prisustvo onih 10 delegata koji se nazivaju stranim drZavljanima,
kritizira i sumnja se u autenti¢nost Konferencije. Da bi se ispravnije razumjele
tadasnje prilike i shvacanja, navodim odlomak iz izlaganja delegata Bataljona
»Pérlat Rexhepi«: .

»U dana3njoj borbi ne postoje granice za narodnooslobodilagke vojske.
Gdje god su fasisti, mi ¢emo ih goniti i uni§tavati. Ako bude potrebno, NOV
Albanije moze oti¢i do Beograda, a NOV Jugoslavije do Argirokastra, da
isteraju fadistickog okupatora« (Saliu, 25).

Nije proslo ni godinu dana, a NOV Albanije zaista je krenuo prema
Beogradu.

Danas kriti¢ari Bujanske konferencije dokazuju njezinu antijugoslavensku

_orijentaciju prisustvom Albanaca i Albanije na Konferenciji. Takva je kritika
sasvim neosnovana, jer se u to vrijeme na odnose izmedu dviju zemalja gledalo
potpuno drugaéije nego danas. Zapravo gledalo se kao na jednu zemlju.
Buduéi da su jugoslavenski stavovi poznati, navest éu izriéito samo albanska
shvacanja. U svom dnevniku general Vojin Todorovié, koji je dva puta bio
jugoslavenski vojni izaslanik kod albanskih partizana, zabiljezio je ovo:
»Borci i rukovodioci. .. pokazuju velike simpatije prema NOV, i svuda gdje
smo dosli, srdaéno smo primljeni. Kod svih vlada velika ljubav prema
narodima Jugoslavije, a po §tabovima svuda isti¢u slike mar$ala Tita...
I svuda isticu bratstvo i jedinstvo balkanskib naroda, federativno uredenje
Balkana — Balkansku Unijut« (Borba, 9.1. 1989, s. 15; kurziv moj). Identi¢na
su zapazanja Nijaza Dizdareviéa, koji je u augustu 1944. postavljen za
sekretara Vojne misije NOV-a Jugoslavije u Albaniji:

»Otkako sam stigao na tlo Albanije, stalno su nam Albanci-borci, patrioti
i rukovodioci postavljali pitanje kada éemo se ujediniti u jednu driavu
(kurziv moj). Zajednicka borba i isti ciljevi koje smo sebi postavljali,

Jovicevi¢, koji 15. decembra pise sekretaru OK za Metohiju Ismetu Shagiriju: »Posto viSe ne
mozemo odlagati konferenciju, to odmah po prijemu ovog pisma pozovi sve delegate i izvesti

o tome Fadilja [Hod%u] da dode kako zna tj. organizujte mu prebacivanje« (Trifkovié, BORBA,

22.1.1989, 5.11).
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stvorili su svijest o povezanosti sudbina... Okolina vrhovnog $taba,
ministri i ¢lanovi Vijeéa izraZavaju pri svakom susretu s nama velike

- simpatije za jugoslavenske partizane i nadu da ¢emo imati poslije rata jo§
&vriée veze. Cak se mozda i suvie otvoreno izja$njavaju za konfederaciju
s nama. I $to je najopasnije, oni time daju adute u ruke reakciji i ona
napada pokret najvie na toj talki. To jest da narodno-oslobodilacki
pokret Albanije radi za Beograd i za predavanje Kosmeta Titu« (kurziv
moj i Dizdarevié, ss. 37, 39 i 104).

Ako je bilo nekog mije$anja u unutrasnje poslove druge zemlje, onda je to
— kako konstatira Dizdarevi¢ (s.36) — bilo prije svega mijeSanje Jugoslavena
u poslove Albanije. No, i to »mije$anje« treba otpisati, jer ga u to vrijeme
nitko nije takvim smatrao.

Rezolucija Konferencije

Konferencija je usla u historiju Kosova zbog jednog kontroverznog
odlomka iz Rezolucije koji citiram u cijelosti: :

»Kosovo i Metohija je kraj koji je naseljen najveéim dijelom Siptarskim
narodom, a koji kao i uvijek tako i danas — Zeli da se ujedini sa Sipnijom
(Albanijom). Prema tome osjeéamo za duZnost ukazati pravi put kojim treba
da pode Siptarski narod da bi ostvario svoje tenje. Jedini put da se Siptari
Kosova i Metohije ujedine sa Sipnijom jeste zajedni¢ka borba s ostalim
narodima Jugoslavije protiv okupatora i njegovih sluga. Jer je to jedini put da
se izvojuje sloboda, kada ¢e svi narodi pa i Siptari biti u mogucnosti da se
izjasne o svojoj sudbini sa pravom na samoopredjeljenje do otcjepljenja.
Garancija za ovo jest Narodno-oslobodilacka vojska Jugoslavije kao i NOV
Sipnije sa kojom je usko povezana« (Rajovié, 209).

U posljednjih dvadeset godina taj se stav napada kao separatisticki i trazi
se da bude poniiten, zapravo dokazuje se nelegalnost Konferencije. S druge
strane, danas$nja iredenta dokazuje svoju legitimnost pozivanjem na Bujan.
Pokusat éemo Bujansku konferenciju uklopiti u historijski okvir onoga vre-
mena.

Mjesec dana prije bilo je odrZano Drugo zasjedanje AVNO]J-a u Jajcu, za
&ije zakljucke udesnici Bujanske konferencije nisu znali, a na zasjedanje nisu
bili pozvani. S druge strane, AVNO] nije spomenuo Siptare.” Nastao je
odreden politicki vakuum koji je trebalo nekako popuniti. Pitanje Kosova

" Niti je jugoslavensko vodstvo imalo neku jasnu predodzbu o Albancima. To dobro ilustrira
zgoda s Nijazom Dizdarevi¢em prilikom njegova imenovanja za sekretara Vojne misije u Albaniji.
Kad se pred odlazak na duznost Dizdarevi¢ javio Aleksandru Rankoviéu, »on mi je na pocetku
razgovora rekao da nitko od ¢lanova Misije ne govori nijedan strani jezik i napomenuo je da je
dobro 3to ja znam turski. A posto su turski i albanski bliski, nece biti problema u sporazumijeva-
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i inaée je pokretano u raznim prilikama. U jednom pismu za CK KPJ od jula
1943. Miladin Popovi¢ upozorava: »Na§ CK postavlja pitanje Makedonije,
Slovenije (okupirane pod Ital.), njemackih manjina itd, a o Kosovu se ne
govori. To i ne bi tako tesko izgledalo da to pitanje ne postavlja i ne interesuje
jedan dio ’liberalne albanske gospode i dio albanskih rodoljuba koji se veé
nalaze u borbi... BurZoazija to pitanje odredeno postavlja... Isto pitanje
raznonacional. i postojanje mrznje i teZnja za osvetom. Tu je stvarno tezak
problem kako zauzeti odluéni stav a da se ne izazove mrznja kod jedne od
glavnih nacija... To vodenje racuna... osporavalo nam je zauzeti odlu¢ni
stav, nego smo stalno podvladili parolu o samoopredjeljenju sjutra. Na taj se
nadin nije mogao mobilisati al. narod u borbu protiv okupatora *oslobodioca‘.
1 razni Sovinisti¢ki elementi su sa raznim parolama uspijevali... da zavedu
albanske mase u borbu protiv *slovenstva‘ Srba . .. samo éu reéi moje misljenje
da treba po pitanju K. i M. da izmijeni dosadasnje drZanje i al. partija, a i nasa.
Naéi jedno resenje kako zadovoljiti pitanje Kosmeta u cjelini« (Pakovié,
401-402).

Medutim, takvog rjesenja nije bilo. U odgovoru CK KPJ od 2. decembra
1943. adresiranom na CK KP Albanije kaZe se: »Kada se radi o nacionalnom
pitanju, treba imati u vidu dve &njenice: Prvo, svaka nacija ima pravo na
samoopredeljenje, ukliucivsi i otcepljenje (kurziv moj). Drugo, mi ne podupi-
remo sve nacionalne pokrete — nego samo one koji su zaista na djelu protiv
imperijalizma. To znad da Albanci u Kosovu i Metohiji imaju pravo da se
opredele kada hoée i kako Zele. .. Drug Milo (Miladin Popovié) nema pravo
kada tvrdi da bi naga (i albanska) Partija trebale da izmene svoj stav po pitanju
Kosova i Metohije i kada Kosovo i Metohiju uporeduje s Istrom.« Nakon
sloma Italije valjalo je energi¢no pokrenuti pitanje Istre da ne ostane u sklopu
Italije. A na Kosovu tek treba razviti narodnooslobodilaéki pokret i oruzanu
borbu protiv okupatora. Pismo se zavriava konstatacijom: »Nova Jugoslavija
koja nastaje biée zemlja slobodnih naroda, pa, prema tome, u njoj neée biti
mesta nacionalnom ugnjetavanju ni albanske manjine. Ali — da bi se to uvidelo
iizvojevalo, da bi se izvojevala i sama slobodna Albanija, treba se .. . pre svega
boriti protiv nemackih zavojevacda i njihovih slugu« (Pakovié, 381-82).

Sli¢an stav zauzet je i u vezi s bujanskom rezolucijom. U pismu CK KPJ od
28. marta 1944. poslanom Oblasnom komitetu KP] za Kosovo i Metohiju ne
spominje se separatizam, ali nema ni podrike da se donese bilo kakva odluka.
Kaze se: »Rad oko Oblasnog odbora u osnovi je pravilan, a proglas je pravilan
i lep. Mi vam, u vezi s tim, ukazujemo na to — kako treba da pridete
nacionalnom pitanju.« Isti¢e se da odluke AVNOJ-a »omoguéuju pravo na
samoopredelenje«. Medutim, »to pravo moze da se stekne, da se izvojuje
samo borbom i u borbi protiv imperijalizma. ..« Slijedi zakljuéak: »Danas se,

nju s albanskim drugovima (kurziv moj) ... Rekao sam Rankovicu da je sli¢nost izmedu turskog
i albanskog kao izmedu turskog i srpskohrvatskog. On se malo zamislio, a onda je odmahnuo
rukom rekavsi da je sada sve gotovo i da se snalazimo kako znamo« (Dizdarevié, s. 15).
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drugovi, radi ne o tome da se razgraniéi Albanija i Jugoslavija — obe okupirane
od Nemaca — nego da se obe, oruzanom borbom, oslobode od njih. Zato
svako postavljanje pitanja razgraniéenja — u stvari pomaze Nemcima da
podsticu jedan narod protiv drugoga« (Pakovié, 383-84).

Iz ove se razmjene pisama vidi da vodstvo KPJ ne prigovara Kosovarima
zbog sadrzaja rezolucije nego zato §to su s njom preuranili. Potvrdeno je
nacelo samoopredjeljenja, ali nikakva odluka nije donesena. Opcije su ostav-
ljene otvorenima. Ponovno je naglaSeno da legitimnost bilo kojega politickog
zahtjeva ovisi o ugestvovanju u -zajedni¢koj borbi.” Uostalom, to isto bilo je
re¢eno i prije Bujana. U pismu CK KP Albanije Ivan Milutinovi¢ kaze:

»Iz pisma druga-Tita vidite kakav je i njegov stav po pitanju onog dijela
Albanije koji je pripao Jugoslaviji i kakav stav trebate imati prema tom dijelu
Albanaca. Ponovno vam naglaavam da ne smijete dozvoliti da vi zauzmete
stav kao 5to ga zauzima reakcionarna albanska burZoazija, naime da ée se taj
dio jos$ sada prikljuéiti Albaniji, ve¢ da putem borbe, i to zajednicke, trebamo
osloboditi te krajeve od okupatora i svih domaéih izdajnika, a docnije ée se
narods izjasniti Sta hoce i kuda hocée« (Pakovié, 395; kurziv moj). U danim
uvjetima tesko da je bilo moguée zauzeti neki drugi principijelan stav koji bi
bio u skladu s interesima revolucije.

Ovaj posljednji zaklju¢ak moze se ilustrirati malom spekulacijom o dva
alternativna scenarija.

Da je na Kosovu bila jaca partijska organizacija i da se snazno razmahala
partizanska borba protiv okupatora, Kosovo bi iz rata vjerojatno izaslo kao
sedma republika. Da je ostvarena federacija s Albanijom, Kosovo bi se
ujedinilo u federalnu albansku republiku. Historija je odabrala treé scenarij
prema kojem je Kosovo postalo autonomna pokrajina u sklopu federalne .
Srbije.**

" Taj se stav dosljedno poviaci kroz cijeli NOB, a formulirao ga je Tito jo§ 1942. u ¢lanku
objavljenom u »Proleteru«: »Pitanje Makedonije, pitanje Kosova i Metohije, pitanje Crne Gore,
pitanje Hrvatske, pitanje Slovenije, pitanje Bosne i Hercegovine.lako ée se rijefiti na opée
zadovoljstvo svih, samo na taj nalin $to e ga rjeSavati narod, a to pravo svaki narod stice,
s puskom u ruci, u ovoj danasnjoj Narodnooslobodilackoj borbi« (Hasani, 296).

** Zanimljivo je navesti 1 svjedofenja etvorice suvremenika: Svetozara Vukmanoviéa-
-Tempa, delegata CKKP] i Vrhovnog $taba NOV], i dvojice Albanaca uesnika Bujanske
konferencije, Fadila Hoxhe, komandanta Glavnog staba, i Mehmeda Hoxhe, jednog od sastav-
lja¢a Rezolucije, kao i Pavla Jovievica. Tempo u uputstvu Oblasnom komitetu od 2. oktobra
1943. pige: »Sto se tie buducih granica izmedu Jugoslavije i Sipnije, to e se reSavati u bratskoj
slozi i saradnji... Kako ée se vi3iti ta reorganizacija, to ée zavisiti od razvoja politicke situacije
u Jugoslaviji i Albaniji.« U jednom razgovoru iz 1958. Fadil Hoxha iznio je kako je za vrijeme rata
objasnjavao da »ako u Jugoslaviji pobedi revolucija, a ne pobedi u Albaniji, onda ¢emo mi biti
u Jugoslaviji, a ako revolucija pobedi i u Jugoslaviji i u Albaniji, onda ée to pitanje da se resi
marksisticki, tj. samoopredeljenjem. No, posto je vecina Siptara na Kosovu i Metohiji, svakako ée
to da ide u Albaniju.« Tri godine poslije Hoxha je ponovio isto i dodao: »To nije bio moj stav
nego stav Oblasnog komiteta.« Ovom dodatku proturjedi izjava Predraga Ajtica, ratmog &lana
Oblasnog komiteta: »Eminentna teznja albanskih masa je da se zadovolje njihova nacionalna
prava, a nije se postavljalo pitanje otcepljenja.« Na proslavi 10-godisnjice Bujanske konferencije
Mehmed Hoxha, jedan od sastavljaéa Rezolucije i rami predsjednik Odbora, dao je ovakvu
ocjenu: »Na osnovu ove rezolucije, posle oslobodenja, narodi Kosova i Metohije svojom
slobodnom voljom odluéili su da Kosovo i Metohija udu, kao Autonomna oblast u sastav
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U stvari to i nisu spekulacije. Postoje dokumenti koji izraZavaju razmislja-
nja iz tog vremena. Dvojica vodecih politi¢kih li¢nosti Srbije, Sreten Zujovié
i Blagoje Neskovié, zastupali su krajem 1944. i pocetkom 1945. ove stavove.
U decembru 1944. odrzava se u Beogradu sjednica jedinstvenog narodnooslo-
bodilatkog fronta Srbije na kojoj se formulirala Deklaracija o ciljevima
narodnooslobodilagkog fronta Srbije. Tom prilikom Zujovi¢ je rekao:

»Sto se ti¢e Kosova, ono je naSe i nema nikakve diskusije o tome. Ako bi se
Albanija organizirala na istim principima na kojima i mi, ne bismo imali ni§ta
protiv da se na$i Arnauti otcepe i pripadnu njoj« (Miljkovié, nast. 5).

Na Treéoj oblasnoj partijskoj konferenciji u martu 1945. sekretar CK
srpske partije Blagoje Neskovi¢ daje ovo obrazlozenje:

»Pitanje odnosa gdje ée pripasti Kosovo i Metohija — Albaniji ili Jugosla-
viji — treba posmatrati tako da je danas demokratska i federativna

Jugoslavija najjada demokratska sila na Balkanu, koja je jedina u stanju da-

omogudi bolji zivot i suradnju i zadovolji sve teznje Siptarskog naroda, kao
i ostalih naroda. Kada se u Albaniji postigne potpuna pobeda pod
rukovodstvom narodnooslobodilatkog pokreta, i izmene medunarodne
prilike, onda se neée postavljati pitanje granica izmedu Jugoslavije i Alba-
nije« (Miljkovié, 5).

U meduvremenu, u drugoj polovici februara 1945, kad jo$ nije savladana
pobuna na Kosovu, u CK KPJ u Beogradu odrzava se kljuéni sastanak kojem,
osim Kardelja, Rankoviéa, Pilasa i Tempa, prisustvuju srpski rukovodioci
Neskovi¢ i Zujovié te kosovski rukovodioci Miladin Popovi¢ i Fadil Hoxha.
Raspravljalo se o statusu Kosova. Kardelj je tada izjavio da bi najpravilnije
bilo da se Kosovo i Metohija prisajedine Albaniji, a da Albanija ude u federa-
ciju s Jugoslavijom.* No, buduéi da se u Albaniji narodnooslobodilagki
pokret jo$ nije uévrstio, a medunarodna je situacija bila vrlo nepovoljna
— saveznicka intervencija u Grékoj — balkansko rjeSenje nije dolazilo u obzir.
Nakon §to su razmatrane sve mogude varijante, zakljuéeno je da ée najisprav-
nije rjeSenje biti da se Kosovo i Metohija ujedine u jednu autonomnu oblast
i pripoje republici Srbiji (Miljkovié, 5; Dedijer 1984, 168-69).

Preostaje da zaklju¢imo. Na osnovi historijskih dokumenata moze se
prili¢no sigurno zakljuéiti da tu konferenciju u ono vrijeme nitko nije smatrao
separatistickom ili uperenom protiv Jugoslavije. Zbog toga o spornom stavu

Narodne republike Srbije« (Rajovi¢, 210, 212, 213). U jednom &lanku, koji je krajem 1944.
objavljen u listu Sloboda, Pavle Joviéevié, sekretar Oblasnog komiteta KP], objasnjava smisao
odluka Drugog zasjedanja AVNO]-a i zakljucuje da se Albancima garantira pravo na samoopre-
djeljenje, kao i svakom drugom narodu, a to pravo treba da steknu borbom protiv okupatora
(Hadri, ss. 133-34).

* Prema Dedijerovu svjedoéenju, to je bilo i Titovo misljenje (Dedijer V., 266).
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— koji je u Rezoluciju usao iz referata Mehmeda Hoxhe — nije bilo diskusije
(Miljkovié, nast. 12, ss. 56—57). Pretpostavljam da se smatralo samo po sebi
razumljivim da se albanski partizani bore protiv okupatora za ujedinjenje svog
naroda na socijalistickoj osnovi, kao i to da samo isticanje tog cilja moZe

.pokrenuti Siroke slojeve stanovni§tva na borbu. S druge strane, politicko

vodstvo Jugoslavije polazilo je od aksioma da se Jugoslavija ne moZe cijepati.
U tom okviru trebalo je rjeSavati i albansko ujedinjenje. Bujanci nisu promislili
sve konzekvence svojih stavova i zato su bili kritizirani. Vodstvo NOB-a
smatralo je neoportunim da se u onom momentu o tome nasiroko raspravlja.
‘A, osim toga svi su zaista dijelili romanti¢no uvjerenje da ée nakon istjerivanja
okupatora nastati nova epoha bratstva, jedinstva i sloge medu narodima, pa
e se sva pitanja rjeSavati lako i bez sukoba.

Na taj naéin ambivalentnost bujanske situacije prenesena je i u razdoblje
poslije oslobodenja, koje naravno nije bilo bez sukoba i neslaganja, a ta su
Bujanu pocela davati znaéenja koja on nije imao. Kao i mnogo toga u kosov-
skoj historiji dobre namjere Konferencije nisu realizirane, o&ekivanja se nisu
ostvarila, Ali sama Konferencija ima za Kosovare isto historijsko znaéenje kao
i sliéne partizanske konferencije za stanovnike drugih krajeva zemlje. Zbog
toga je godisnjica Konferencije usla u kalendar sluzbenih proslava na Kosovu,
te je medu ostalim ustanovljena i Decembarska nagrada kao najznaéajnija
nagrada na Kosovu. SluZbeno se Bujanska konferencija proslavljala svakih
deset godina, ukljudivsi i 1983, uz punu suglasnost srpskog i jugoslavenskog
politickog vodstva. Dana3nja kampanja protiv Bujana mora stoga biti duboko
uvredljiva za Albance.

Nedavno se nekoliko srpskih knjizevnika s Kosova vratilo prije dobivene
Decembarske nagrade. ObrazlaZzuéi taj postupak, Radoslav Zlatanovié pise:
»...iz §tampe saznao sam da je ova nagrada Kosova simboli¢ki vezana za
takozvanu bujansku konferenciju... S obzirom da je danas celoj Jugoslaviji
jasno da je na bujanskoj konferenciji donesena kao najvaznija odluka da se
vekovni prostor Srbije, Kosovo i Metohija, pripoje Albaniji i da su te odluke
bile i presudan izvor antisrpskih i antijugoslovenskih ideja albanskih separati-
sta, uvredljivo je biti nosilac Decembarske nagrade Kosova» (kurziv moj;
Politika, 22.X.1987.). Komentar nepotreban.
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8. Republika Jugoslavija

Novi kurs

Nakon rata Jugoslavija i Gréka nasle su se na pobjednickoj strani.
Ve tko zna koji put postavilo se pitanje podjele Albanije. Inicijativu je ovaj
put mogla dati samo Grcka. Edvard Kardelj, kojemu je prijedlog iznesen, na
Mirovnoj konfereciji u Parizu (nakon $to je isti prijedlog iznesen i Mosi Pijadi
i Alesu Bebleru) indignirano ga je odbio. Nova Jugoslavija sad je bila drugacija
drzava. Vrijedi zabiljeZiti cijelu zgodu:

»Mirovna konferencija u Parizu je inade bila prilika za razne pazare,
odnosno pogadanja. Tako, npr., jednog dana posetio me Caldaris, koji je
tada bio predsednik vlade... Greke. Nije mnogo okoli$ao nego je odmah
na samom pocetku jasno izneo svoj predlog: naime, da Jugoslavija i Gréka
podele Albaniju. Po njegovom misljenju, Albanija uopste nije nikakva
drzava, nego su je stvorile velike sile u vreme kad im je bila potrebna zbog
njihovih medusobnih odnosa. Bio je €ak i velikodu$an i ponudio nam veéi
deo Albanije nego §to je traZio za Gréku. Sam po sebi, taj predlog me je
doslovno zaprepastio... Rekao sam da mi na konferenciji ne pravimo
takve pazare... Drugim refima, rekao sam mu — ne samo da nismo
spremni da uéestvujemo u nekim pogadanjima o podjeli Albanije, nego da
¢emo braniti njen integritet. Razgovor je zavrien time §to je Caldaris rekao
otprilike ovo: ’Kako hoéete, ali kaZem vam — iako se sada prave vasi
prijatelji — Albanci su u istoriji svakoga izdali, pa ée izdati i vas.’
Odgovorio sam da su to radili reakcionarni rezimi u Albaniji, a ne
Albanci, i da albanski narod ima drukgiju vladu, o kojoj je nemoguée tako
nesto govoriti« (Kardelj, 95-96).

Grk je to¢nije predvidao neposrednu buduénost, ali na temelju pogrednih
razloga. Kardelj je bio ponesen revolucionarnim optimizmom ali je imao,
principijelno i dugoroéno gledano, ispravan stav. Dugoroéne dividende prin-
cipa tek treba da se pokaZu, naravno ako se princip konzekventno i postuje.

.....

ljiv je i izvor: Josif Visarionovi¢ osobno. O tome Kardelj izvjeStava:
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»...Staljin je... jednom prilikom rekao Pilasu da bismo morali usposta-
viti federaciju s Albanijom. Pilas mu je odgovorio da su Albanci veoma
_ osetljivi na svoju nezavisnost i da mi ne bismo Zeleli da vr§imo nikakav
pritisak na njih u tom pravcu. Na to mu je Staljin rekao: *Ne, Albaniju
treba progutati.’ )
Pilas mu je rekao da mi takvih namera nemamo, nego da ¢emo
podrzati Albaniju ako bi njena nezavisnost bila u opasnosti« (Kardelj,
10S5).

Unutra$nja politika bila je u skladu s vanjskom. Kad se nova vlast ustalila,
situacija se osjetno poboljsala, jer je postalo odito da je novi rezim ipak razli¢it
od prija$njih i da ne pomislja na osvetu. Stovise, provedena je agrarna reforma
koja je jednako postupala prema svim narodnostima, a albanskim seljacima,
oétecenim u kraljevskoj Jugoslaviji, vradena je zemlja (15.784ha) (Pakovi¢,
33). Privredno i kulturno, Kosovo se poéelo brzo razvijati. Medutim, posijano
je i sjeme buduéih tekoda.

Na éelo drzavne uprave i politickih foruma dosli su oni Kosovari i Kosovci
koji su najaktivnije uéestvovali u revoluciji. Tesko da je drugadije moglo i biti.
Ali, to je znatilo dominaciju Srba i Crnogoraca u kraju gdje su velika veéina
stanovni$tva Albanci. Dok je trajao revolucionarni zanos bratstva i jedinstva,
obnove i izgradnje zemlje, ta se proturjeénost nije posebno osjecala. No,
trebalo je biti jasno da su, s udaljavanjem od revolucije i s budenjem
nacionalne samosvijesti, takve proporcije uée$éa u vlasti tempirana bomba.

Veé na Osnivackom kongresu KP Srbije u maju 1945. uocena su odredena
ponasanja, koja ée poslije imati sudbonosnih posljedica. Poko Pajkovié,
Sekretar Oblasnog komiteta, izvjeStava:

»...kada se pokrenuo rad na terenu, mi smo napravili krupnih gre$aka na
Kosovu i Metohiji prema Siptarima, tako da su oni stekli uverenje da se
nista nije promenilo od vremena stare Jugoslavije. Na primer, bilo im je
zabranjeno isticanje njihove zastave, prisiljavani su da govore srpskim
jezikom... Na rukovodedim mestima nalaze se Srbi i Crnogorci, Sto je
izazvalo revolt kod Siptarskih masa... U vreme kada su vodene borbe,
dosli su sa strane razni $tabovi divizija, a nakon oslobodenja stvorili su
odbore u koje nisu usli Siptari, ve¢ uglavnom Crnogorci i Srbi. Resavanju
tih pitanja nismo pristupili... ne zbog toga $to [ih] nismo mogli... da
re$imo. .. veé je to bio nepravilni na¢in borbe« (s. 73).

Zatim, upravo savladana pobuna izazvala je Sovinisticke reakcije. Alek-
sandar Rankovi¢ spominje mobilizaciju iz vremena vojne uprave kad se jedan
regrut, Albanac, naljutio na svog sprovodnika, skinuo pusku i ubio ga.
Umjesto da osude i kazne pojedinca, nadlezni rukovodioci htjeli su strijeljati
40 Albanaca. Izbila je buna. Bageno je nekoliko bombi. Otvorena je vatra
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i ubijeno je 300 Albanaca. Prilikom drugog transporta grupa Albanaca
nepaznjom je smjestena u neku napu§tenu barutanu i ugusilo se 130 ljudi (ss.
158-59).

Mita Miljkovié, delegat s Kosmeta, spominje ¢lanak u kojem su »Srbi
i Crnogorci dobili... pravo nacije, a Siptari nacionalne manjine, 3to je
objektivno znadilo §irenje Sovinizma« (s. 217). Milovan Bilas navodi kako je
¢uo »od ¢lanova partije da o Arnautima govore kao o stoci, koja jedino
postuje silu i za koju nema nikakvih drugih sredstava osim sile« (s. 78).
Dilasova izjava® slaZe se s podacima iz pisma Operativnog §taba Kosmeta

poslanog u februaru iste godine komesarima kosmetskih brigada, u kojem se

upozorava na $ovinisti¢ki odnos prema albanskom narodu i na to kako vojnici
govore o Albancima s prezirom i mrznjom (Godisnjak, ss. 317-18).

Ekscesi policije

Nacionalnih disproporcija bilo je prvenstveno u policiji. Sli¢na pojava,
iako mnogo manjeg intenziteta, zapaZena je i u Hrvatskoj. Uslijed ustaskog
terora, Srbi su u Hrvatskoj odlazili u partizane prije i masovnije nego Hrvati,
pa su tako na kraju rata imali u prosjeku duzi partijski i boraéki staz. Buduéi
da je taj staZ bio glavni kriterij za ukljuéivanje u Oznu i Udbu, ta je sluzba
imala iznadprosjecan broj srpskih kadrova. Ostavsi bez potrebnog politickog
nadzora, Udba je izvriila niz teskih povreda zakonitosti, koje u vrijeme
maspoka nisu pripisivane neodgovornoj policiji, nego Srbima. Sve je to
moralo imati mnogostruko teZe posljedice na Kosovu.

Nedavno objavljeni podaci o nacionalnom sastavu policije (Intervju, 4.
IX. 87, s. 68) omoguéuju da se stvori odredena slika:

Ucesée u postocima u 1956. g.

Sluzba

drzavne

bezbijednosti Milicija Stanovnitvo
Srbi 583 60,8 23,5
Crnogorci 28,3 7,9 3,9
Albanci 13,3 31,3 64,9

Srbi i Crnogorci &inili su 86,6 posto pripadnika Udbe, §to znaéi da su bili
zastupljeni petnaest puta viSe nego Albanci. Osim toga, Albanci »su uglavnom
* Ta izjava €inila se priredivadima zbornika Osnivacki kongres KP Srbije u 1972. toliko
nevjerojatnom da su nasli potrebnim da je poprate ovim komentarom: » Verovamo da su pojedini

¢lanovi KPJ insistirali da se upotrebi ’sila’ protiv neprijateljskih elemenata, koji daju otpor
organima narodne vlasti i jedinicama NOV], a nikako protiv Albanaca uop3te« (s. 78).
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bili na sporednim radnim mestima, a vrlo retko na operativnim i rukovode-
éim«. Sve to ne bi nuZzno moralo imati teZih posljedica da je policija postovala
zakone i civilizirano se pona3ala. NaZalost, nije bilo tako. I tada su u viSenaci-
onalnoj sredini ekscesi policije dozivljavani kao teror Crnogoraca i Srba.

Ozna i Udba imale su izuzetno tezak posao da od odmetnika odiste
Kosovo. Mnogi pripadnici te sluzbe ranjeni su ili su poginuli dok su obavljali
te zadatke. Na taj naéin u sluzbi se moralo uévrstiti uvjerenje — koje drzava
gaji prema Kosovarima od pripajanja 1912. — da Albanci nisu pouzdan
element. To uvjerenje samo je pojaano sluzbenim udZbenikom za policijske
kadrove u kojem se kaZe da su nacionalne manjine sumnjiv element, jer
njihovi pripadnici i kad obavljaju najodgovornije funkcije, mogu prenijeti
tajne informacije matici zemlji.* (Hasani, 168). Rankovi¢ je poslao pismo
General$tabu da Albance ne treba primati kao oficire.

Kad se uzme u obzir da je dugo vremena nakon oslobodenja i za
najskromnije vodeée mjesto u administraciji i privredi traZena ocjena policij-
skog organa, onda je jasno kakve je razmjere morala imati diskriminacija.

Na partijskom plenumu Srbije 1966. g. Veli Deva izjavio je da je Udba
pratila mnoge gradane i ¢lanove SKJ — to je ta sluzba radila u cijeloj zemlji
— a posebne mjere poduzimala je prema inteligenciji. »Ipak u najtezem
polozaju su bili nastavnici Siptarskog jezika, knjizevnosti i historije. Oni su
veoma Cesto pozivani u UDB i govoreno im je §to ne treba da predaju iz
programa, narolito kad se radi o tom i tom knjiZevniku, o tom i tom
historijskom dogadaju, mada je to bilo predvideno u programu koji je odobrio
Savet za prosvetu i kulturu Republike Srbije« (Intervju, 13. feb. 1987. s. 45).
U izvjeStaju saveznog javnog tuzioca od 9. decembra 1966. kaze se: »Kroz
naroditi sistem informacija o situaciji na Kosovu i Metohiji protureni su
velikodrZavni i Sovinisticki stavovi koji su suStinski i§li na razbijanje jedinstva
naroda Jugoslavije. Do ’podataka’ za takve informacije dolazilo se raznim
nedozvoljenim sredstvima — iznudivanjem, praéenjem, prisluskivanjm i sl. Ove
mere su bile primenjivane najce§ée prema inteligenciji, prosvetnim radnicima,
a naroéito prema nastavnicima nacionalnog jezika i istorije. UDB je pratila
i kontrolisala idejnost u nastavi, a veéi broj novinara i publicista je okarakteri-
san kao nelojalan«. (Intervju, 27. feb. 1987. s. 33). Valja dodati da je notorni
Ceéa Stefanovi¢ pripremio projekt »O negativnim pojavama u oblasti nauke
i kulture i nosiocima takvih pojava«, koji je obuhvatio sve univerzitete
u zemlji, Srpsku i Slovensku akademiju, institute, izdavacka poduzeéa itd. No,

* 1 bez obzira na politicke posljedice, taj je stav jednostavno laZan. Poznato je da npr.
Sjedinjene Americke Drzave u svoja diplomatska predstavniStva &esto 3alju ljude koji su porije-

- klom iz tih zemalja. Osim toga, taj stav je ba§ na Kosovu prosao kroz empirijsku provijeru: za

vrijeme napada 1B-a, kad je sama egzistencija Jugoslavije bila ugroZena, najmanje kominformo-
vaca bilo je medu Albancima. A u isto vrijeme Albanija je bila najZe3¢i eksponent Informbiroa.
U to vrijeme iz Albanije u Jugoslaviju prebjeglo je 6000 ljudi, a u obrnutom smjeru samo nekoliko
desetaka (Hasani, 156).
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§teta polinjena u drugim krajevima zemlje ne umanjuje Stetu ni njezine
posljedice na Kosovu. o

Medutim, Udba se nije zaustavila na pukoj diskriminaciji. U julu 1956.
voden je montirani prizrenski proces, koji je Brionski plenum SKJ osudio i &ija
je posebna komisija zatra%ila da se taj proces obnovi. Taj prizrenski proces
dosta podsjeca na one predratne policijske manipulacije u Prizrenu iz opisa
Dragie Vasiéa. U isto vrijeme provodila se godinu dana prije poceta akcija
sakupljanja oruZja od stanovniitva. Sama je akcija bila vjerojatno opravdana.
Da to oruZje nije bilo pokupljeno 1956, godina 1981. mozda je mogla biti
krvavija.

Medutim, akciju su pratile tu¢e, maltretiranja, muéenja, pritvaranja i hap-
Senja bez rjesenja. Bilo je i ubojstava koja do danas nisu razjasnjena, a o doga-
dajima jugoslavenska javnost nije bila podrobno obavijestena, §to je nesum-
njivo bio tezak politi¢ki (i novinarski) propust.

Poslije Brionskog plenuma pokrajinsko Izvrino vijece formiralo je Komi-
siju za reorganizaciju Sluzbe drZavne bezbijednosti, koja je u novembru 1966.
podnijela izvje$taj. Izvjestaj je sada objavila Ljiljana Bulatovié u Intervjuu (4.
IX. 87) i iz njega citiram relevantne dijelove.

Prilikom prikupljanja oruZja policiji su bile »odrefene ruke u pogledu
izbora metoda i sredstava u razraunavanju sa neduznim gradanima. Po&ev od
psovki, 3amaranja, batinanja, teranja kroz vodu u zimskim danima, drZanje
u hladnim prostorijama do fizickog osakaéenja, pa ak i usmréivanje — bili su
metodi i mere tokom sprovodenja akcije, §to upravo upuduje na zakljufak da
je cilj iste bio odmazda i ulivanje straha kod gradana... Na primer, na terenu
Srbice jedan seljak nije rekao ni posle tu¢e da ima pusku, pa su doveli Zenu
i u njenom prisustvu ga tukli i pucali preko njega uvis. Potresena ovakvim
prizorom, Zena je poludela i nakon tri nedelje umrla« (s. 69). Akcija je bila
popradena i drugim prljavim postupcima, pa je npr. oduzeto oruzje preproda-
vano drugim gradanima, od kojih je »trazeno da ga predaju, tako da je bilo
slu¢ajeva da se jedna puska preprodavala viSe puta«.

U nastavku izvjeStaja kaZe se: »Ova akcija je bila uglavnom uperena
prema gradanima $iptarske narodnosti, mada njom nisu zaobideni ni Srbi ni
Crnogorci. Sa takvim ciljem i zbog drasti¢nih mera i metoda, ona je imala
velikog odraza na raspirivanje $ovinizma medu narodima na Kosovu i Meto-
hiji, na ulivanje straha i nepoverenja... Ona je doprinela da jedan broj
gradana pobegne za vreme akcije preko granice u Albaniju, kao i da se jedan
broj zbog uznemirenosti iseli za Tursku« (s. 69).

U udZbenicima svake policije, pa tako i jugoslavenske, pife da kao
suradnike treba angaZirati kompromitirane osobe. To je radeno irom zemlje,
ali je na Kosovu imalo izuzetno teSke posljedice. AngaZirani su ljudi »koji su
u pro§losti bili u oruZanim balisti¢kim i &etni¢kim formacijama ili u drugim
kvislin$kim organizacijama, jataci bandi, slabih moralnih kvaliteta, osudivana
lica zbog politickog i drugog kriminala i druga poro¢na lica koja su sklona za
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svaku malverzaciju i intrigu. Ovakvi kompromitovani ljudi su bili naoruZani
i kao li¢ni prijatelji ili suradnici stalno su se kretali u druitvu sa nekim
sluzbenicima drzavne bezbednosti po kafanama, na raznim pijankama, na
svadbama i sliéno i na taj naéin se postavljali kao vlast i ponagali se siledZijski,
narodito na selu ... Jasno je da je ovaj sloj ljudi tretiran od strane gradana kao
olog... Bilo je niz slu¢ajeva da su posteni ljudi na intervenciju pripadnika
drZavne bezbednosti nezakonito otpustani sa posla, a na njihova mesta su se
zaposljavali ovakvi elementi, pod motivacijom ’to je na$ ¢ovek’«... (s. 67).
Stanovni$tvo je naravno reagiralo, §to je policiju navelo na daljnje kr3enje
zakonitosti: »Od strane organa drZavne bezbednosti vrsen je uticaj na lekare
i zdravstvene ustanove da ne izdaju uverenja o povredama gradana prilikom
batinanja. .. VrSen je uticaj na pojedine organe i ustanove da ne primaju Zalbe
gradana u vezi sa nezakonitim postupcima... a vrSena je i pretnja prema

~ onima koji su pokuSavali da se Zale« (s. 69).

Zloupotrebe policije bile su &esto i materijalne prirode i one se »ogledaju
u nezakonitom tro$enju fondova za specijalne namene, otudivanje i prisvaja-
nje zaplenjene §vercovane robe... kupovina kola po nizim cenama i mimo
licitacije . . . u raznim privilegijama i nedozvoljenim povlasticama kod nabavke
gradevinskog materijala... u prodavanju oruZja... U SUP-u Prizren je bila
praksa da se prodajom zaplenjene robe od $vercera pladaju razni banketi
i gozbe...« Nadeno je neproknjiZenih satova, zlatnika i nakita od zlata.
U magazinu SUP-a u Pakovici nadeni su ¢ilimi koji su bili oduzeti od gradana,
a da im nisu dane potvrde (s. 71) i tako dalje. Prisvajanjem oduzetih predmeta
— foto-aparata, nakita i zlata — bavili su se i Ceéa Stefanovi¢ i njegovi
pomoénici (Dedijer, 480). No, to se moglo objasniti kao zloupotreba policije.
Na Kosovu je to imalo privid nasilja vladajuée nacije.

Kad je gradanima pruZena moguénost da prijave $tete i po€initelje, dobi-
vena je ova slika (s. 65):

Albanci Srbi i

Turci Crnogorci
Osteceni podnosioci prijava 763 51
Prijavijeni sluZbenici SUP-a kao poéinitelji 27,5% 72,5%

Proizlazi da su policajci uglavnom srpske i crnogorske narodnosti terorizi-
rali gradane gotovo iskljuéivo albanske i turske narodnosti.

Brionski plenum SKJ pokazao je da je Sluzba bezbijednosti $iroko krsila
zakonitost u cijeloj zemlji. No, Kosovarima se &inilo — a bilo je éak dobrim
dijelom to¢no — da je policijska represija usmjerena iskljucivo prema Alban-
cima. Na taj su naéin oZivjele stare uspomene na prijasnje rezime. Bilo je samo
pitanje vremena kad ée doéi do reakcije.

Nije samo policija krenula stranputicom. I kulturnom razvoju Albanaca
postavljane su zapreke. Ukida se tek otvoreni Albanoloski institut, prestaje
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s radom Ansambl narodnih igara i pjesama, napada se albanski folklor, radi se
na stvaranju posebnog pravopisa i knjizevnog jezika za jugoslavenske Albance
kako bi se razlikovali od onih u Albaniji. Zatvorena je gimnazija u Pakovici.
Albanci prebjegavaju u Albaniju radi skolovanja na materinskom jeziku.

U meduvremenu potinje posljednje veliko iseljavanje. Od 1953. — kad je
zakljugen Balkanski pakt i aktiviran predratni dogovor s Turskom — pa do
1966. iseljeno je u Tursku 231.000 osoba. Medu njima je, prema ocjeni
H. Hoxhe (statisticki podaci ne postoje), bilo 80 posto Albanaca (Stanig, s.
214).

D. Vitomirovi¢ osporava te brojke i tvrdi da se u Tursku iselilo oko-40.000
s Kosova i 80.000 iz Makedonije ili ukupno 120.000 Albanaca (Borba, 22. V1.
1988). Nemam moguénosti da utvrdim koji je podatak tocniji. Medutim,
i manja Vitomiroviceva brojka veoma je velika, viSe od Cetiri puta veéa od
broja iseljenih Srba i Crnogoraca s Kosova. Broj zahtjeva za iseljenje podnijelo
je u nekim kotarima tri &etvrtine stanovni§tva. Albanci su morali prethodno
proéi kroz ponizavajuéu proceduru da se izjasne kao Turci (sli¢no kao §to su
se nekoliko godina poslije Poljaci pri iseljavanju morali izja3njavati kao
Zidovi). Politicko vodstvo je 1955. interveniralo da bi se zaustavilo iseljava-
nje. Pohapseni su neki agitatori. Poslije Brionskog plenuma iz 1966. situacija
se normalizirala.

Nakon svega ovoga Brionski plenum doZivljen je na Kosovu kao novo
oslobodenje. A svako oslobodenje stvara i euforiju.

Reakcija

Nakon Ustava iz 1963. i na njemu zasnovane reforme iz 1965. poceo je
proces jatanja regionalnih drzavnosti i nacionalistikog zatvaranja republika
i pokrajina. U cijeloj zemlji pokrenuti su nacionalni antagonizmi za koje se
mislilo da su davno zaboravljeni. Socijalni bunt beogradskih studenata u prvoj
polovici 1968. odjeknuo je nekoliko mjeseci poslije medu kosovskim studen-
tima s nacionalisti¢kim i iredentisti¢kim tonovima. U pro§lom razdoblju bila
je zabranjena albanska zastava — za njezino isticanje iSlo se do 1966. g.
u zatvor.*®

A administracija je vodena uglavnom na srpskom (Hasani, 143). Sada je
postepeno provodena iracionalna albanizacija svega i svacega. Od djecjih
vrtica dalje $kole su podijeljene na albanska i nealbanska odjeljenja; albanski
je forsiran u administraciji; popunjavanje radnih mjesta uvjetovano je pozna-

* Jednom naredbom iz 1942. zastavama Glavnog 3taba za Kosovo i Metohiju proglasene su
»Siptarska i srpska nacionalna zastava s antifadistickim znakom petokrakom zvezdom na
sredini. ..« (Hasani, 301). Zabrana zastave poslije oslobodenja morala je, stoga, biti shvacena
kao likvidacija tekovina NOB-a.
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vanjem albanskog; albanski kadrovi imali su prednost u upravi, dkolstvu,
privredi kako bi se ispravio nacionalni sastav; Setalacki korzo u Pristini
podijelio se na albansku i nealbansku stranu. Kako pokazuje slu¢aj Kadri
Reufija, ¢ak je i popis stanovnistva zloupotrijebljen da se poveca broj Alba-
naca pretvaranjem Turaka u Albance (Pakovié,-447-51). To postepeno
razbuktavanje nacionalne euforije poklopilo se s privrednim zaostajanjem
Pokrajine i sve ve¢om nezaposlenoéu. Jedno je i drugo bilo rezultat zatvara-
nja i pogre$ne ekonomske politike u Pokrajini kao i u cijeloj zemlji. No,
u emotivno nabijenoj atmosferi, uz prekid normalnih kulturnih komunikacija,
u situaciji kad se Kosovo sve viSe pretvaralo u privredno-kulturni geto,
zaostajanje i izolacija doZivljavani su kao diskriminacija §to je namede slaven-
sko okruZenje.

To negativno kretanje uvjetovao je jo§ jedan faktor. Kraljevska Albanija,
koliko god zaostala, ipak se nekako razvijala. Osim toga, albanski jug bio je
opéenito razvijeniji od Kosova. Formirane su prve generacije intelektualaca.
Na Kosovu je, medutim, svaki razvoj nacionalne kulture i prosvijete bio
sprijeéen. Umjesto da se koristi povoljnim moguénostima jedne razvijenije
kulture u okruZenju, Kosovo je bilo zaostalo. Zato je sad Tirana djelovala
gotovo kao neka metropola. Ona je omogucavala pronalaZenje vlastite histo-
rije, vlastitog identiteta. Sama po sebi pozitivna, kulturna razmjena izmedu
Kosova i Albanije imala je i neke negativne efekte. Upotrebljavali su se
udibenici iz Albanije, ali ne i obrnuto — jer takvih udZbenika i nije bilo.
Kulturna razmjena bila je organizirana izmedu Albanije i Kosova, a nije bila
ukljuéena i $ira Jugoslavija. Npr. studenti‘iz Albanije nisu dolazili na studij na
jugoslavenske univerzitete. Prodirao je staljinizam, zvan marksizam-lenjini-
zam, §to se poslije ofitovalo u imenima ilegalnih grupa i parolama na
demonstracijama. Istodobno dok se iz Tirane mnogo $to nekriti¢ki primalo,
nisu prihvaéani kontakti s albanskim intelektualcima u inozemstvu, prije
svega u SAD, koji su imali kriti¢ni stav prema Tirani, a sa simpatijama su
gledali na Kosovare. Uostalom, sli¢no je bilo pona3anje i drugdje u Jugoslaviji.
Kulturna invazija iz Albanije izazvala je vrstu nacionalisti¢ke indoktrinacije.
Kosovari su se za inspiraciju poceli okretati Tirani. Podredivali su se Zeljama
Tirane. Najdrasti¢nija simbolika tog podredivanja bilo je uklanjanje slike
predsjednika Tita na Zelju albanskih kulturnih grupa koje su nastupale
u Jugoslaviji.* Posjetioci iz Albanije ponasali su se superiorno. Dolazili su iz

* Treba, medutim, istaéi da su se u isto vrijeme, tj. od 1966. dalje, Titove slike spontano
pojavile u domovima Kosovara. Kod katoli¢kih Albanaca redovno je na jednom zidu visio kriz,
a na drugom mar3alova slika. U muslimanskim kucama isto tako. Takoder treba imati u vidu
povratni utjecaj Kosovara na Albaniju. Shkélzen Maliqi, koji o tome nesumnjivo moze meritorno
suditi, piSe: »U vreme intenzivnog protoka informacija i flukmacije kadrova na relaciji PriStina-
—Tirana, do demonstracija 1981. daleko je ve¢i uticaj Kosova na Albaniju nego obrnuto. Profesori
i nauénici iz Albanije videli su svojim o€ima kakve su nam politi¢ke slobode i Zivotni standard i to
je veoma uticalo na deziluzionisanje njihovih dogmatskih shvatanja, a imalo je i erozivni efekt na
tamo3nji politicki sistem. U tom je smislu na$ prekid kontakata s Albanijom vi3e koristio Albaniji
nego Jugoslaviji« (Hudelist, s. 71).
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zemlje koja se sama oslobodila, koja se opismenila, gdje su svi bili zaposleni,
gdje vise nije bilo patrijarhalne obitelji ni utjecaja religije. Sve to nije vazilo za
Kosovare. Posjetioci iz Albanije su svoj staljinisti¢ki kolektivizam smatrali
progresivnim — kao uostalom Jugoslaveni nekada svoj — a sistem na Kosovu
ocjenjivali su kao revizionizam. Nasuprot tom superiornom nastupanju,
Kosovari su se osjecali inferiorno, kao gradani drugog reda. Nacionalni ponos
bio je povrijeden. Zabirokratizirano politicko vodstvo Kosova nije bilo spo-
sobno oduprijeti se stihiji, Stovise ono je bilo noSeno stihijom. U ostalim
dijelovima Jugoslavije o tim procesima nije se znalo niSta. Balkanskom
mentalitetu vlasti nije padalo na pamet — a to ponasanje nije se promijenilo ni
do danas — da bi pored policijskih izvjestaja trebalo nesto i izu¢avati. Na taj
nadin ira jugoslavenska zajednica nije pruZila nikakvu moralnu, politi¢ku ili
profesionalnu podrsku i pomoé. Pripremljeni su uvjeti da iredentisti¢ka propa-
ganda iz Albanije i tajnih separatistickih grupa na Kosovu padne na plodno
tlo. I najmanji impuls mogao je pokrenuti lavinu. '

To se stvarno desilo u martu 1981. Kao i uvijek u takvim situacijama,
poveli su studenti.

Slijedila je drakonska represija. Studenti iz Ljubljane, Zagreba i Beograda
— ovi potonji imali su posla i s policijom — protestirali su (v. Prilog II/1).
I poneki politi¢ar. Bez uspjeha. Do danas je krivi¢no kaZnjeno vise od hiljadu
i pol — s kaznama od jedne do petnaest godina — a prekr3ajno je kaZnjeno vise
od Zetiri i pol hiljade gotovo sve mladih ljudi.

Veoma su &esto kaZnjavani na dugogodiinju robiju. Kosovo je doZivjelo
jo$ jednu pacifikaciju. Kao da je onaj policijski udzbenik ipak imao pravo;
kad-tad manjine ugroze sigurnost zemlje, zato ih treba otro kontrolirati.
I tako se stvaraju uvjeti da se kosovski ciklusi buna i pacifikacije perpetuiraju
unedogled. Kao da zaista nema rjeSenja.

Nema sumnje da ée se kobni ciklusi nacionalistickih eksplozija i represija
nastaviti ako ne budu prekinuti inteligentnom i energi¢nom akcijom. Iako ta
akcija ne moZe sasvim izbjedi policijsku represiju, ne moZe se na nju ni svesti.
Ne moiZe se svesti ni na neku kontraindoktrinaciju — time $to ée se u §kolskim
knjigama pojaviti nategnuti patriotski tekstovi, a novinarima i prosvjetnim
radnicima propisati norme jugoslavenskog patriotizma — niti se §to moZe
postiéi politickim parolama i deklaracijama zajedni$tva. Potrebno je ukloniti
uzroke sukoba.

No, umjesto toga uradeno je ne$to sasvim suprotno. Politicka pitanja
rje§avana su policijskom represijom. Kako je u drugoj polovici 1988. izvjestio
sekretar za unutrainje poslove Rahman Morina, od 1981. podneseno je
kriviénih prijava protiv 75.000 osoba, prekrsajnih protiv 95.000 osoba, druge
mjere (privodenje, zadrZavanje, pritvor) poduzete su protiv 314.120 osoba,
a preventivne mjere (opomena, upozorenje, razgovor) protiv 100.000 osoba,
§to znadi da je ukupno bilo policijski tretirano 584.000 osoba (Rilindja, 15. X.
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1988, 5. 7; Jedinstvo, 26. X. 1988, s. 4). Pretpostavi li se da su neki pojedinci
bili viSekratno »tretirani«, proizlazi da je oko jedne tre¢ine odraslog stanovni-
Stva prodlo kroz ruke policije. To su stravi¢ne brojke za jednu evropsku
zemlju. To masovno policijsko zastrasivanje moralo je imati tedkih posljedica
na medunacionalne odnose.
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9. Elementi sukobljavanja:
iseljavanja i bune

Odnose izmedu Albanaca i Srba na Kosovu kroz vjekove dobro je
rezimirao Dimitrije Bogdanovié (b, 21) koji kaZze:

»QOdnosi Srba i Albanaca prolazili su kroz veoma protivrjecne faze, pri emu je
odnos simbioze, dobrog susjedstva pa ¢ak i bratstva bio karakteristican za
daleko najvedi i najduzi dio nase zajednitke historije na Balkanu. Tek od
pocetka XVIII vijeka, a narodito u toku XIX vijeka, ti odnosi dobijaju
karakter permanentnog nasilja nad srpskim narodom, u znaku islamizacije
Albanaca i njihovog prodora u srpske zemlje, privilegiranog i podsticanog od
strane. .. otomanske vlasti.«

Bogdanovié, medutim, ne opaZa da ta njegova tocna konstatacija ima Sire
povijesno znacenje. Za vrijeme uspona Osmanlijskog Carstva poloZzaj kme-
tova u toj muslimanskoj zemlji bio je bolji nego u susjednim kri¢anskim
drfavama. Hrvatski stalezi i redovi muku muée da sprije¢e bijeg svojih
kmetova u muslimansku Bosnu. No, od pocetka XVIIL stolje¢a nema vise
unosnih osvajanja, Osmanlijsko je Carstvo u defenzivi, a spahije se okrecu
diftijama i traZe sve viSe. Zbog toga pofinju bune raje i bijeg kmetova
u obrnutom smjeru. »Seljak-kmet, zakljucuje Josip Horvat, nacinje tzv.
isto¢no pitanje velike evropske politike« (I, 39).

Kolonizacija Albanaca na Kosovu

Od nemanji¢kih vremena do osmanlijskih osvajanja Kosovo su najveéim
dijelom naseljavali Srbi. Tu su, kao i u susjednim oblastima, u kompaktnim
skupinama Zivjeli i Vlasi. No, prihvacajuéi pravoslavlje, ti su se Vlasi uglav-
nom asimilirali. Albanaca je vise bilo u Metohiji. Naime, jezgra albanskog
etni¢kog teritorija u srednjem vijeku bila je u cetverokutu Skadar—Prizren—O-
hrid—Valona. Prema prvim turskim popisima iz XV. stolje¢a, i to sudeéi prema
osobnim imenima, nijedna kosovska nahija nema albansku veéinu. Albanske
vedine Zive u danasnjoj sjevernoj Albaniji i juznoj Crnoj Gori.
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No, osobna imena ne govore mnogo, prema njima ne mozemo ni priblizno
utvrditi koliko je Albanaca %ivjelo na Kosovu u srednjem vijeku, naroéito ne
koliko je bilo slaveniziranih Albanaca. Uzmimo kao primjer turski defter iz
14535. za oblast Brankoviéa, koja je obuhvaéala istoéni dio Kosova i dio juzne
Srbije. Samo u kosovskim naseljima popisano je 13.963 odraslih muskaraca,
koji su Zivjeli u 12.985 kuéa, §to pokazuje da je stanovnika bilo vrlo malo.
Ako je popisivaé napisao Dimitrij Arbanas, onda znamo o kome se radi; no to
je uradeno veoma rijetko (ukupno 46 kuéa). Mihal je jedanput oznaéen kao
Vlah, a drugi put kao Arbanas. No, najée$ce su imena potpuno slavenska kao
Vkoslav Arbanas, Mirko Arbanas ili Vladko Arbanas, $to ukazuje na proces
asimilacije. U nahiji Vudéitrn popisan je npr. Kin Arbanas, ali i njegov sin
Radislav, §to je nesumnjivo srpsko ime. Tako su popisani Stepan i Radin kao
sinovi dvojice Arbanasa; te Branko, Dragan, Rasko i Dabiziv kao sinovi
Cetvorice Gjona (HadZibegi¢). Vlaha je zapisano samo malo vise nego Alba-
naca (75 kuéa) iako smo veé zakljuéili da su oni &nili kompakine skupine
upravo na Kosovu. MoZe se zakljuéiti da se asimilacija provodila brzo i lako.
Preuzimana su upravo narodna, a ne crkvena imena. To nije bilo moguée
samo zbog donedavnog postojanja srpske drzave, nego i zato §to su Srbi &inili
vedinu stanovnidtva.

U zapadnom dijelu Kosova spominje se nekoliko albanskih sela i desetak
albanskih stocarskih katuna. U skadarskom defteru iz 1485. u zapadnom
Kosovu popisane su ukupno 5522 kuée (Vukanovié, I, 41, 162).

Posljednjih godina objavljeni su na turskom i albanskom defteri vuéitrn-
skog sandZaka iz 1566—74, te dukadinskog i prizrenskog sandzaka iz 1591.
godine. Ti podaci omoguéavaju da se rekonstruira sastav stanovni$tva na
Kosovu u XV. i XVL stoljeéu. Medutim, meni izvori nisu bili dostupni,
a odgovarajuéa studija na srpsko-hrvatskom jo§ nije napisana. Odredena
predodzba moZe se dobiti posrednim putem. Kao §to je re€eno, turski defter
popisao je 1455. godine 14.000 odraslih muskaraca. Navodi se da se austrij-
skoj vojsci pod vodstvom Pjetra Bogdanija 1689. pridruzilo 11.000 albanskih
ustanika (Gerba). Medu njima bilo je i Albanaca iz Makedonije. No, ako se ta
brojka i smanji, proizlazi da je Albanaca medu kosovskim stanovni§tvom
moralo biti vrlo mnogo.

Koliko je katoli¢kih Albanaca Zivielo na Kosovu moZemo saznati iz
izvjestaja koje su podnosili misionari, §to ih je slala Propaganda Fide iz Rima.
Ti izvjestaji biljeZe broj katolika godine 1637. u pojedinim gradovima:

540 u Prizrenu
1100 u Hasu
550 u Pakovici
680 u Janjevu
350 u Trepci



366 u Novom Brdu
600 u Skopskoj Crnoj Gori

Katolici u Prizrenu, Hasu (brdovita oblast zapadno od Prizrena) i Pako-
vici govore »epirski« (albanski), §to znadi da su autohtoni. Ostali govore
»ilirski« (srpski) i to su doseljeni Albanci, ali i vjernici drugih narodnosti
(posebno u Novom Brdu) (Bartl, 25). Pietér Mazreku izvjeStava da je 1623.
u Prizrenu bilo 12.000 Turaka, od kojih su skoro svi Albanci, zatim 200
katolika i 600 Srba, a u Pristini 100 katolika.

Dok su u srednjem vijeku Srbi asimilirali Albance, dolaskom Osmanlija
situacija se mijenja. Crnogorci i dalje asimiliraju Albance, a Albanci kolonizi-
raju Kosovo.

Prijelaz planinskih Albanaca s nomadskog na sjedilacki nadin Zivota
u XVI. stoljeéu poklopio se s turskom okupacijom i islamizacijom. I kao $to su
Crnogorci sa svojih brda silazili na sve &etiri strane svijeta (i na Kosovo)
trazeéi bolje uvjete za Zivot, a &esto jednostavno bjezedi od gladi — to isto radili
su i albanski gorstaci. Sto se ti¢e Kosova, razlika je bila u tome 3to su tu i vjera
i etnos bili razli¢id, a bila je razlidita i civilizacijska razina, pa je historijskih
razloga za krvave sukobe bilo vise nego dovoljno. Slijed dogadaja bio je
otprilike ovakav. Pod pritiskom islamizacije i stalnog maltretiranja pokrenuli
su se neasimilirani Slaveni iz Albanije i selili su u krajeve s vedinskim
slavenskim stanovni$tvom. Zatim su poceli pljackaski prepadi nalik na ene
koji se u plemenski organiziranom druitvu redovito deSavaju, pa za njih znaju
i crnogorska plemena (Erdeljanovié, 245).* No, u tome su Albanci imali dvije
znalajne prednosti pred Srbima: bili su ¢évrsto plemenski organizirani**
— srpski su ratari plemensku organizaciju davno napustili — a oni islamizirani
uZivali su privilegije koje im je u Otomanskom Carstvu davala vjera.

S vremenom su se albanski gorstaci prestajali vracati sa svojih pljackaskih
pohoda i poéeli su se kolonizirati. Prvo kao stoari u brdima. Srbi pred
Albancima silaze u ravnicu, gdje postaju &iféije. Gospodari ditluka vife su
voljeli Srbe nego Albance, za koje su znali da neée biti dobri i poslusni &iféije,
a mogu im i imanja prisvojiti. Osim toga, ni Albanci se nisu Zeljeli poéifli¢ivati,
kad su u planini mogli biti slobodni seljaci. (Urosevi¢, 34, 50). Albanci na

* Takvu pljacku i drugi zulum Marko Miljanov — koji ih naravno ne odobrava — objainjava
socijalno-psiholoskim razlozima na sasvim suvremen nadin. Na kraju jedne takve analize on
zaklju¢uje: »Ono, ima i u nji’ pljacka i grabi, ali oni smjeraju i najniZa grabnja da i’ blizu slave
izgleda, kako ju moZe drugo ime zamijenit’, a ne niska grabnja, Zmureca, samo da iju’ k4 $to &ne
neki u Tursku, na druga mjesta, grabadije koji grabe da iju, a nikoga ne biju. A oni koji grabi
mije$a ga s ubistvom, koje je sa slavom pomije3ano« (sv. 2, s. 70). — Cini se da je naro&ito slatko
bilo pljackati dubrovacke trgovce, pa su se u tu svrhu ujedinjavale crnogorske i albanske druZine
jo$ pocetkom XV. stoljeéa (Bozié, 171).

Jago$ Jovanovic istice da je u XVIL. i XVIIL stoljeéu u Crnoj Gori »hajdukovanje bilo vrlo
omiljen posao... neka vrsta privrede, nalin da se pribavljaju sredstva za Zivot« (s. 70).

** U vezi s plemenskom organizacijom Crnogoraca Erdeljanovi¢ upozorava: »Pleme, brat-
stvo 1 uopste srodstvo sluZilo je kao zastita od neprijatelja. Svaki, koji je stajao izvan tih krugova,
pa ma bio i Srbin, smatrao se manje-vise za prirodnog neprijatelja« (Kuéi, s. 225).
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Kosovo dolaze ve¢inom kao muslimani, ali i kao katolici. Prava kolonizacija
pocinje tek poslije austro-turskih ratova i velikih seoba Srba 1690. i 1737.
O Kosovu se kao o pustoj oblasti govorilo u sjevernoj Albaniji do pocetka
XIX. stoljeca (Urosevié, 37). Cviji¢ zapisuje predaju prema kojoj su se prvo
a narocito poslije seoba, naselili mirditski kiridZije koji su prenosili robu od
Skadra za Prizren i Skoplje i kojima su ti krajevi bili poznati (knj. 4, tom 1,
122),

Odigledno je da je za te procese ponekad bila karakteristina velika
surovost. Jevto Dedijer, koji je pofetkom ovog vijeka proputovao te krajeve,
ovako opisuje krajeve oko Debra:

»Arbanasi. .. su se najpre javljali u éetama kao zuluméari, pljackali stoku,
odvodili decu i ljude i ucenjivali su. Tim su najpre postigli to da je rad
i Zivot po selima postao nemogué. Najpre se napustalo stolarstvo po
planinama i obradivanje onih zemalja koje su dalje od sela. Stanovni§tva
su na taj nacin oduzeti svi uslovi za Zivot, i ono je moralo iéi u pealbu.
Ova sela morala su imati arbanagke najamnike. .. koji su ih &uvali. Ovi
najamnici se najpre nasele u selu, i, mesto po Sumama, zuluméari su tada
u selu. Oni drZe vezu sa svojim saplemenicima u Debru i oni ih pomaZu.
Nastaju tada otmice imanja, ubijanja, i srpskog stanovni§tva postepeno
nestaje i iseljava se.«

Katolicki Albanci koji se naseljavaju na Kosovu nemaju, kako je veé
konstatirano, &vrstih vjerskih uvjerenja i lako primaju islam. Na taj naéin
ulaze u vladajucu naciju i to im poveéava samopouzdanje. U pocetku zauzi-
maju puste zemlje izbjeglih Srba, a zatim podinju preostale Srbe istiskivati iz
sela i s imanja na nacin kako je veé navedeno. Takoder pretvaraju Srbe u svoje
Ciféije (kmetove bezemljaSe) i postaju bijesni begovi. Doseljenici gube dva
kljuéna moralna orijentira: svoju prijadnju vjeru i svoju fisnu organizaciju. To
stanje anomicnosti vodi do eticke razularenosti. Medu pojedincima ne postoje
drustvene veze. »Ovu unutrasnju raznolikost i najamnu odbojnost« — primje-
¢uje Cvijic (s. 339) — »samo su mogli povedati poarbanaseni Srbi.« Turci su tu
anarhiju jo§ povecavali huskanjem na nevjernike, pravoslavne Srbe i katolicke
Albance: da ne treba odrZati besu datu nevjerniku, da zemlja po Kuranu
pripada samo vjernicima. Turska vlast izgubila je autoritet i nije mogla
osigurati nikakvu osobnu i imovinsku sigurnost. Nigdje na svijetu, zakljuéuje
Jovan Cviji¢ (s. 340), nije bilo manje li¢ne i imovne sigurnosti nego u Metohiji
i na Kosovu. Svaki je &ovek Ziveo za sebe i u drugom gledao neprijatelja, ili se
bar na njega nije smeo pouzdano osloniti. Ako je smatrao da ga dovoljno ne
respektuju, on je ubijao, kao $to je i sam u prvoj zgodnoj prilici mogao
poginuti zbog istog uzroka ili drugog.«

~ Srbi reagiraju mimikrijom, kako to naziva Cviji¢ (s. 441). Pocinju se
oblaéiti kao Albanci i govoriti albanski. Muskarci éak prelaze na islam. No, to
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nakon nekog vremena prestaje biti mimikrija. »Preobuéeni« Albanci ulaze
u fisove, gdje oni postoje ili se formiraju, i tako bivaju asimilirani. To su
Arnautasi. Koliko ih je bilo jo$ nije procijenjeno. Bogdanovi¢ kao pouzdane
podatke za Krivu Reku navodi da ih je bilo 2 posto (b. 57). Nusié, koji je bio
konzialarni éinovnik na Kosovu, tvedi da su tri éetvrtine Kosovara Arnautasi
(s. 77). Ta je proporcija, odigledno, plod maste. Pristinski konzulat biljeZi za
godinu 1905. ove brojke o sastavu stanovni§tva za priStinski, prizrenski
i peéski sandzak (Perunicié, 19): 389.500 Arnautasa, 206.920 Srba, 23.310
Albanaca. Ta je procjena oéigledno politicki motivirana. Ako uopée ima neku
vrijednost, ona indicira da je u to vrijeme vecina stanovni§tva na Kosovu
govorila 1 srpski i albanski.

Iz Dedijerova pisanja proizlazi da se Arnauta§i mogu prepoznati po
drukéijim obi¢ajima, predaji i ponekad po slavenskim prezimenima te da ih
mora biti znatno vi$e od 2 posto. Najpouzdaniji su podaci A. UroSeviéa, koji je
na Kosovu obilazio kuéu po kucu u istoénoj polovici pokrajine. On je
pronasao da starinci ¢ine samo 11 posto stanovni§tva, a svi ostali, i Srbi
i Albanci, jesu doseljenici. U tom procentu starinaca Srbi ulestvuju sa 6,3
posto, a Arnautadi sa 4,6 posto. U usporedbi sa stanovni§tvom istolnog
Kosova Arnautasi ¢ine 2 do 4 posto, a u Labu 10 posto (UroSevié, 18, 111).
Arnauta$a kao i albanskih starinaca mora da je znatno viSe u zapadnoj
polovici pokrajine, ali to nije nitko ispitivao. Naime, kako istiée J. Tomié (s.
48), iz grani¢nih podrudja s Albanijom Stbi se nisu iseljavali, nego su prosli
proces islamizacije i arnaucenja. Albanizirani Stbi, kako to &esto biva s poturi-
cama, »bili su potom najborbeniji, udarni dio albanske narodnosti« (Bogda-
novié, 98).

Antropolosko objasnjenje kolonizacije Albanaca i potiskivanja Srba daje
Jovan Cvijié: »Ovakvo srpsko stanovni$tvo, koje je tako jasno i duboko
moralo osecati protivnost izmedu preda$nje slobodne i velike srpske drzave
i ovog novog tursko-arbanagkog stanja, stanovnistvo, koje je usled kulture
i drzavnog Zivota bilo fizi¢ki relativno omek3alo, imalo je za susede Miridite
i Malisore, druge vere i fizitki moZda najjada plemena Balkanskoga polu-
ostrva. Susedstvo takvih dveju razli¢itih sredina mora izazvati migraciju
u onom kulturnijem, poti$tenom i omek$alom delu naroda. ..« (knj. 4, tom 1,
121).

Na tu antropolosku osnovicu nadozidala se krvava balkanska historija
XIX. i pocetka XX. stoljeca, o éemu je veé govoreno.

Iseljavanja i bune

Za vrijeme austro-turskih ratova 1687-90. austrijske trupe prodrle su
-duboko na jug Balkanskog poluotoka, pa su se Srbi, Makedonci i nemusli-
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manski Albanci ponadali oslobodenju. Buknuli su ustanci podrske Austrijan-
cima. Austrijskom generalu Piccolominiju u Pristini pridruZile su se znatne
snage Srba i katoli¢kih Albanaca. U Skoplju ga je docekao albanski nadbiskup
Pjetér Bogdani,* koji je s generalom produZio do Prizrena. Piccolomini je
raspolagao vojskom od 8000 ljudi, dok je Bogdani prikupio 11.000 ustanika
(Gerba, Contarini). Pecki patrijarh Arsenije III, koji je bio veoma bogat Covjek
i poticao je svoju pastvu na ustanak, imao je razloga da se boji Turaka. TraZio .
je bez uspjeha rusku pomoé. Napredovanjem Austrijanaca nije bio odusevljen,
pa se sklonio u Nik3ié i zatim na Cetinje, odakle je pozivao Mle¢ane da krenu
s vojskom. Kad mu je Piccolomini zaprijetio da ée izabrati drugog patrijarha
ako nastavi suradivati s Mle¢anima, vratio se sa 6000 Srba i Albanaca, koji su
se u novembru 1689. u Prizrenu zakleli Piccolominiju na vjernost.

U Prizrenu general umire od kuge. Poslije njegove smrti, novi osmanlijski
zapovjednik veliki vezir Mustafa Cuprili¢ potisnuo je Austrijance i zatim ih
u februaru 1690. razbio kod Kaéanika. Osmanlije su se okrutno osvetili
Srbima i katolickim Klimentima. Progoni i ubijanja vr3e se od Skoplja do
Budima.** Patrijarh Arsenije poveo je veliku seobu Srba na sjever u danagnju
Vojvodinu. S patrijarhom je krenulo i oko 5000 albanskih Klimenata predvo-
denih vikarom Tomom Raspasarijem. Krenula je i manja grupa Makedonaca.
Da bi izbjegli osmanlijsku osvetu, mnogi su Stbi presli na islam.

Ti se dogadaji repriziraju za vrijeme austro-turskog rata 1736-39.
Ponovno izbijaju ustanci. Kad su Austrijanci zauzeli Ni§ u julu 1737, glavari
ustanika sastaju se ovdje u Austrijskom glavnom §tabu. Tu je i patrijarh
Arsenije TV Sakabenta, koji je do$ao s prvacima crnogorskih i albanskih
plemena (Klimenti, Hoti, Gruda). Skopski katoli¢ki biskup Albanac Méhill
Suma, koji je vodio tajne pregovore s Arsenijem, takoder se angaZirao.
Austrijanci su rat vodili mlitavo i na kraju su se povukli. Turci sada represali-
jama i svim sredstvima forsiraju islamizaciju da bi se uspostavio mir. Pecka
patrijarSija, koju su Turci obnovili 1557. da bi Srbe odvojili od katoli¢kih
drzava na sjeveru i vezali ih za Carstvo, pokazala se izdajni¢kom, pa su Turci
poceli dovoditi Grke kao patrijarhe i na kraju su patrijarsiju 1766. ukinuli.
S Austrijancima povukao se i dio pobunjenog stanovnistva, a medu njima
i 5000 albanskih obitelji.*** Oni koji su ostali bili su opet okrutno kaZnjeni.
U tome su narotito uestvovali albanski begovi, koji su se poéeli naseljavati na
Kosovu i u Makedoniji (E. ], sv. 1, 155-56). Odlazak, odnosno islamiziranje

* Bogdani (1623-1689) jedan je od najstarijih pisaca albanske knjiZevnosti. Roden je
izmedu Prizrena i Pakovice. Pohadao je ilirski kolegij u Loretu, gdje se sprijateljio s P.R.
Vitezovi¢em. Napisao je pravopis za albanski jezik. Skopska nadbiskupija osnovana je 1656, ali je
Bogdani, drugi nadbiskup, svoju rezidenciju 1680. prenio u Janjevo na Kosovu.

** Tako se tatarski Nuredin-kan sveti za poraz kod Vuéitrna i u Prizrenu izvladi iz grobnice
tijelo nadbiskupa Bogdanija. Dovlaéi tijelo u Pristinu i baca ga pred Fatihovu dZamiju da ga
»pojedu psi«. Kan je uhvatio i opata Ivana Bogdanija, nadbiskupova sinovca, i Zivoga odro.

*** Zanimljivo je zabiljeZiti da se za]edno sa Srbima g. 1737. u Srijem preselilo i oko 300
obitelji albanskih Klimenata. Kako su oni bili katolici, pretvorili su se s vremenom u Hrvate
i njihovi potomci danas Zive u selima Nikinci, Hrtkovci i Jarak.
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Srba i naseljavanje Albanaca izmijenili su etni€ki i vjerski sastav stanovnistva.
Do sredine XIX. stolje¢a albanski migranti doprli su do Leskovca i Nisa.

Berlinskim ugovorom Srbiji su ostavljeni oslobodeni okruzi Nis, Pirot,
Toplica i Vranje, ali su Turskoj ostavljeni SandZak i Kosovo. Posljedice su bile
tragi¢ne. Na srpskoj strani brutalno su protjerivani Albanci (oko 30.000). Na
osmanlijskoj strani osveéivalo se Srbima i oni su bjeZali u Srbiju. Protjerani
muhadZiri (izbjeglice} nastanjivali su se na Kosovu i. svojim ogoréenjem
pridonijeli su svirepostima nad srpskim stanovni§tvom.* Srbi su bili carski
izdajnici i podvrgnuti su teroru u kojem ulestvuje i albanski baSibozuk
(neregularne jedinice). Deceniju i pol poslije srpski konzularni ¢inovnik Brani-
slav Nusi¢ zakljudio je na mjestu dogadaja: »Srpski se Zivalj na Kosovu oseéa
s dana na dan sve usamljeniji i napusteniji, a to su prilike koje ne dizu veé
obaraju duh jednog naroda« (s. 89).

Osmanlijska imperija i dalje je trunula, a balkanski su se narodi pripremali
za konaéno oslobodenje. Krajem 1912. srpska je vojska trijumfalno oslobo-
dila Kosovo. U srpskom memorandumu Konferenciji ambasadora u januaru
1913. Kosovo se naziva svetom zemljom srpskog naroda. Oslobodenje je bilo
dvostruko: od osmanlijske vlasti i od tursko-albanskih zuluméara. Prvi ¢lan
Ustava za novooslobodene krajeve Kosovo i Makedoniju proklamirao je da je
»svaki stanovnik Srbije — Srbin«, nagelo koje danas primjenjuje i »socijali-
sticka« Bugarska.

Na taj su nacin Albanci na Kosovu doZivijeli oslobodenje od Osmanlija
kao okupaciju Srba i Crnogoraca. Nova vlast poslala je u te krajeve éinovnicki
olo§, koji je maltretirao stanovni$tvo i brinuo se prvenstveno za osobno
bogaéenje. Negodovanje i otpor Albanaca uguSivani su terorom. Godine
1913. izbila je masovna pobuna koju je ugusilo tek nekoliko divizija. Sada se
mnogi Albanci i Turci iseljavaju u Tursku. Ti se dogadaji ponavljaju nakon
prvog svjetskog rata. Nemiri su poceli odmah nakon §to je uspostavljena

* Dvadeserak godina kasnije prokomentirao je ovako ove dogadaje beogradski profesor
prava Zivojin Peri¢ u &lanku objavljenom 1900. u pariskom Révue générale du droit:

»Postoji, ipak, jedan sloj muslimana u vezi sa kojim se nafe pitanje nikada nije moglo
postaviti. To su Albanci. Srbija se sjeéala neprijateljskog drfanja od koga oni nikada nisu
odstupali prema srpskoj rasi, &ak i u vrijeme mira, i ona se u njihovom pogledu koristila mjerama
koje nije primjenjivala prema Turcima. Dok su ovi nakon rata bili slobodni da ostanu u Srbiji ili
da iz nje odu, Albanci su odmah dobili naredenje da je napuste, i oni koji su to odbili, bili su silom
istjerani. Jedan drugi motiv, moZda i glavni, odlutio je srpsku vladu na taj postupak prema
Albancima. U o&ekivanju novog rata sa Turcima, postojala je bojazan njihovog $urovanja sa
Turcima. Dogadaji koji su se kasnije zbili pokazali su da je mozda bilo bolje postupiti na drugi
nacin. Albanci, koji su bili izbaceni iz Srbije, ponijeli su sa sobom neutaZivu mrznju prema srpskoj
rasi. Nije prolazio jedan dan, a da oni nisu bili krivi za barbarske akte prema nesretnim kr$éanima
srpske rase koji su Zivjeli u njihovom susjedstvu, u Makedoniji i Staroj Srbiji [Kosovo]. Nisu imali
viSe uvidavnosti ni za Srbe u Kraljevini [Srbiji]. Njihovi upadi na srpsku teritoriju su &esti i vlada
ponekad mora upuéivati trupe da ih suzbije. Tako, u 1897, bilo je istinskih bitaka izmedu
agresivnih Albanaca i Srba iz pograniénih podrué&a; znatan broj je bio poginulih i ranjenih,
a srpska vlada morala je upotrijebiti vojnike iz susjednih garnizona da bi odbila napadage. Ova
nesnosna situacija vjerojatno ne bi postojala da je srpska vlada u 1878. dozvolila Albancima da
ostanu u Srbiji. Suprostavljeni Albancima iz Turske, oni bi bili Zivi bedem protiv njih, a mozda

-naklonost Srbije prema njima ne bi ostala bez utjecaja na osjecaje albanske nacije prema Srbima
u Otromanskoj carevini« (Citirano prema Degan, ss. 70-71).
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Jugoslavija. U Plavu i Gusinju ustanak je buknuo 1919, a takoder u Metohiji
i na Kosovu. Pokret kacaka (hajduka), koji su imali $iroku podrsku stanovni-
§tva, likvidiran je tek nakon pet godina. O tim narodnim bunama bilo je veé
rije&i. Cinovnici, pljatka, naseljavanje kolonista kao driavnotvornog elementa
(oko 12.000 obitelji) u meduratnom razdoblju (Bogdanovi¢ 189), i otpor
albanskog stanovni$tva. Nemiri su bili permanentni.

Treca albanska pobuna izbila je nakon oslobodenja Kosova 1944, i o njoj
¢e jos biti rije€i. Studentski bunt iz godine 1981. jest Eetvrta pobuna. Njezin
karakter znamo je drugadiji. No, i ovaj je put doSlo do iseljavanja pod
pritiskom ~ i to Srba i Crnogoraca.

Balkanske migracije

Radi boljeg razumijevanja dogadaja, valja ovdje naznaditi i opéi okvir
balkanskih migracija. Nisu se iseljavali samo Srbi i Albanci. Zbog turskih
osvajanja, narodnih buna, austro-ugarsko-hrvatskih kontraofenziva i ratova
za nezavisnost, ali i zbog ekonomskih razloga, od kraja XIV. stoljeca ispremi-
jeStano je gotovo cjelokupno stanovni$tvo od Veleske klisure na Vardaru pa
do Zagrebacke gore (Cviji¢, 129). To su cuvena Cvijieva metanastazicna
kretanja (metandstasis — preseljavanje, seoba) koja su on i njegovi suradnici_
godinama sistematski istraZivali. Balkan se pokazao kao najveéi i najvreliji
etnicki kotao Evrope.

Cviji¢ utvrduje Cetiri glavne migracijske struje. Najja¢a, koju zove dinar-
skom, polazi iz oblasti Crne Gore i stare Ragke, a najprivla¢nija meta bila je
Sumadija:

»Skoro cela pod velikim hrastovim i bukovim §umama u koje su tek kréenjem
pravili njive i livade; bila je periferijskog polozaja u turskom carstvu, udaljena
od Carigrada; ... ¢itlucki rezim nije bio jako rasprostranjen, i bilo je dosta
slobodnih seljaka. Pred kraj XVIII veka Beogradski pasaluk je imao neku
vrstu autonomije. Veé u tursko vreme su se, dakle, mnogobrojni dinarski
doseljenici nastanili. .. izmedu Drine i Morave. A kad se Sumadija oslobodila
turske vlasti, potetkom XIX veka, ona je privukla skoro sve migracione struje
kontinentalnoga bloka« (Cvijié, 131).

Iz Crne Gore, Hercegovine i Bosne migracijske struje plavile su Dalmaciju.
Skoro sve stanovni$tvo Boke Kotorske vodi porijeklo od crnogorskih i herce-
govackih doseljenika.

Iz zapadne Bosne i Dalmacije iseljavanje je teklo do Zumberka, Bele
Kranjske, Ljubljane i Maribora. Katoli¢ki Bosanci i Hercegovci prodrli su
u Baranju (do iza Pe¢uja) i u Backu (do iza Subotice). Tog je porijekla ve¢ina
Bunjevaca (po rijeci Buni) i Sokaca.
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Druga, kosovsko-metohijska struja kreée prema Moravi, naseljava dolinu
Resave i kotline istocne Srbije sve do Zajelara, a takoder naseljava okolinu
Nisa.

Treéa, juzna struja kupi iseljenike iz zapadne Makedonije, bivse slavenske
iseljenike iz Albanije i staro stanovni§tvo juzne Morave i upuéuje ih na sjever,
sve do Beograda.

I na kraju, kosovska i vardarska struja zajedno sa stanovni§tvom morav-
ske Srbije formiraju nove struje, koje prelaze Savu i Dunav i razlijevaju se po
Banatu, Ba¢koj, Srijemu i dijelu Slavonije. Od XIV. do XVIIL vijeka historijski
spomenici spominju osam glavnih seoba. Iseljenici dopiru do Budimpeste
i Sent Andreje.

Migracija nije bila jedino u Sloveniji, banskoj Hrvatskoj, juznoj Makedo-
niji i Sopskoj oblasti. Najvise iseljenika primili su moravska Srbija, Dalmacija,
Slavonija i Srijem, a zatim Backa, Baranja i Banat. Naseljavanje sjevernih
zemalja bilo je to lakse §to su bile slabije naseljene.

Tu su iseljavanja bila gotovo neprekidna, ali su posebno eruptivna poslije
veéih ratova i buna. Samo za tri godine krize 1875-1878, prema ocjeni
Milorada Ekme¢i¢a, »na Balkanu bila (su) pokrenuta dva miliona ljudi na
bjeZanje sa svojih ognjiSta, po milion na obje vjerske strane« (Bogdanovié,
- 138).

Kad se te &njenice razmotre, postaje jasno zasto moderna srpska driava
nije bila uspostavljena u raskoj oblasti, nego u Sumadiji. I zasto je znatan broj
vojvoda iz prvog ustanka, uglednih seljaka i visokih &inovnika bio podrijetlom
iz Crne Gore. Teziste srpske driave premjesteno je na sjever; PriStinu, Prizren
i Skoplje zamijenili su Krusevac, Smederevo i Beograd.

I u maloj Crnoj Gori dolazi do historijskog pomicanja, prvo na sjever,
zatim iz ravnice u planine. Turci su opustosili slavenska naselja oko Skadra
i na taj na¢in prekinuli zetski kontinuitet. Crnogorski se centar pomice
u Zabljak, pa zatim na Rijeku Crnojevi¢a te na kraju na Cetinje.

Sli¢nih je procesa bilo i u Hrvatskoj, s tom razlikom §to Hrvati, sli¢no kao
Slovenci, uglavnom nisu mogli migrirati na dobro naseljen i drZavno dobro
organiziran neslavenski sjever. Zbog toga je u Hrvatskoj doslo do kontrakcije
teritorija s juga, ali se teritorij uz obalu prosirio od Splita do Dubrovnika te na
veéi dio Istre. Osim toga etni€ki su osvojeni romanski dalmatinski gradovi
1 otoci.

Osim Makedonije, najvece etni¢ke gubitke pretrpjela je Slovenija, kojoj je
germanska ekspanzija sa sjevera oduzela viSe od polovice etni¢kog teritorija.
Gosposvetsko polje, nekada centar Slovenije, ostalo je izvan nje.

U historiji Hrvata krbavska bitka ima sliéno znagenje kao kosoyska bitka
u historiji Srba. Na Krbavskom je polju 1493, kako napisa stari ljetopisac pop
Martinac, propalo &itavo plemstvo Hrvatske. Taj je poraz, sli¢no kao i kosov-
ski stoljece prije, pokrenuo seobu hrvatskog Zivlja u sjevernije krajeve. »U
svega tri desetljeca poslije krbavskog razboja nekadaSnja se matica hrvatske
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drzave u dalmatinskom primorju i njegovu zaledu do Gvozda pretvorila
u turske sandZake i pokrila novim, uglavnom srpskim Zivljem iz unutra3njosti
turskog carstva« (E. ], sv. 4, 48). Tu politiku naseljavanja Turci su sistematski
provodili i u drugim novoosvojenim krajevima. Stoljeée poslije, 1593. godine,
ban Toma Baka¢ Erdédy pobijedio je Hasan-pa$u kod Siska i turska nadiranja
definitivno su zaustavljena. Na pusta selista, habsburska vlast kao i hrvatski
velmoze naseljavaju Cete prebjega, vecinom Vlaha i Srba. U meduvremenu su
slavonski kajkavci izbjegli u Kranjsku i Stajersku (Cviji¢, 543). S Karlovagkim
mirom 1699. pocinje potiskivanje Turaka iz jugoslavenskih zemalja. Zajedno
s turskom vojskom seli i muslimansko stanovni$tvo na jug i zadrZava se
ponajviSe u Bosni i Hercegovini. Nakon izgona Turaka, Austrija u Vojvodini
naseljava Nijemce, Madare, Rumunje, Slovake, Rusine.

Navedena preseljavanja imala su dvije konzekvence. Prvo, kao i kod Srba,
centar hrvatske driave pomaknuo se na sjever. Nin, Stoni Biograd i Bihaé
zamijenio je do tada nepoznat Zagreb. Druga su posljedica velike eticke
promjene.

»Najveée raseljavanje nastaje kod Srba. Etni¢ko srediste u to se doba
pomaknulo iz stare Ragke i s Kosova i Metohije prema sjeveru u Morav-
sku Srbiju.

Prefavii preko Save i Dunava, srpski je narod od XV. do XVIIL st.
etni¢ki osvojio juinu Ugarsku, dana$nju Vojvodinu. Srbi su u to doba
preplavili sredi§ta starih hrvatskih zemalja Bosansku krajinu, Liku, Baniju
i sjevernu Dalmaciju, naselivii u isto doba velik dio Slavonije. Postigavsi
velika etnitka osvajanja na sjeveru i sjeverozapadu, srpski narod u isto
vrijeme etni¢ki gubi na jugu. Arbanasi najprije naseljuju ravnicu oko
Skadarskog jezera, a zatim velikim dijelom Kosovo i Metohiju« (Grafe-
nauer, sv. I, 848).

Emicko mijeSanje imalo je i negativnih posljedica koje jo§ osjecamo.
O tome autori Historije naroda Jugoslavije kazu:

»Proces etnobioloskog stapanja i prilagodavanja kolonista i starosjedilaca
svagdje je tekao sporo i bio praen krizama, sukobima i ¢itavim nizom
promjena ne samo privrednog i drustvenog nego i antropoloskog i kultur-
nog karaktera. On je bio to teZi §to su bile vede nacionalno-kulturne
i drustvene razlike izmedu kolonista i starosjedilaca. To se narocito
osjetilo u hrvatskim zemljama, u koje se u XV. i XVI. st. naseljavaju velike
mase srpskog naroda i u sjevernoj Makedoniji, na Kosovu i Metohiji, gdje
se od XVIL st. izmijeSalo starosjedilacko makedonsko i srpsko stanovni-
§tvo s arbanaskim stoéarima. Etni¢ka izmijeSanost u Vojvodini, kako je
nastala od XVI. do XVIIL st., izazvala je ¢itav niz nacionalnih i kulturnih
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previranja, trvenja i prilagodavanja medu pojedinim njezinim narodima«
(sv. I, 851).

Vrijeme bi bilo da ne$to naudimo iz te naSe zajednicke historije. Zasto ne

bi etni¢ka raznolikost od izvora sukoba postala nepresusni izvor medusobne
kulturne fertilizacije?
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10. Elementi zajednistva

Albanci i Crnogorci

Dok su Kosovo (i zapadna Makedonija) bili popriste nacionalno-
-vjerskih sukoba koji su trajali tri stoljeéa, crnogorsko-sjevernoalbanska
historijska pozornica izgledala je sasvim drukéije. Naravno, i ovdje je bilo
sukoba, &ak vrlo krvavih. Medutim, ono §to je karakteristi¢no za crnogorsko-
-albanske odnose jest vrsta etni¢ke simbioze. Razlozi su tome oé&igledni:
kricanstvo (pravoslavlje Crnogoraca i katoli¢anstvo sjevernih Albanaca) i ple-
menska organizacija dovodi oba naroda u isti civilizacijski i kulturni krug
i suprotstavlja ih osmanlijskim okupatorima. Jedina je veéa razlika jezik. No,
pocesto se znaju oba jezika.

Mletacki katastar za skadarsku oblast iz 1416. i turski defteri iz 1455. za
skadarsku oblast i Kosovo potvrduju tezu o simbiozi, koju je prvi postavio
Milan Sufflay. U ta tri dokumenta mnogi zemljovlasnici imaju albanska
imena, obi¢no sa slavenskim nastavcima (Pipa, 241). U defteru iz 1497. Turci
su popisali zajedno crnogorska i albanska plemena Kuée, Pipere, Hote i Kli-
mente, a i sami Kudi i Hoti imali su mijeSano slavensko-albansko stanovni-
§tvo. Slavenska i slavizirana imena u tim defterima ukazuju, prema misljenju
srpskih histori¢ara, na Srbe. Za albanske histori¢are to su slavizirani Albanci
iz vremena srpskih kraljeva. Njima samima najvjerojatnije su i Srbi i Albanci
bili podjednako bliski.

Kad je rije¢ o Albancima i Crnogorcima, od interesa je opSirnije citirati
antropogeografa Jovana Cviji¢a, izvrsnog poznavaoca obaju naroda. Medu
kulturnim pojasima Balkanskog poluotoka, Cviji¢ izdvaja patrijarhalni kul-
turni pojas za koji pise:

»U oblasti ove kulture Zive fizi¢ki najjada i etnografski najsveZija plemena
i narodi Balkanskog Poluostrva. Jezgro je ovog kulturnog pojasa planinski
sklop crnogorskih Brda, susednih krajeva Hercegovine, sjenicke oblasti
i severna Albanija. Ovde se kod Srba* i Albanaca odrao pojam plemena,
bratstva i rodova i plemenska ili fisna organizacija, zatim krvna osveta. To
su najplodnija i najekspanzivnija plemena, iz kojih gotovo neprekidno

* Za Cvijiéa su obiéno svi stokavci Srbi.
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teku struje naseljavanja i plave susedne oblasti. Svi su poglavito stocari. To
su ljudi od snage i moéi, mahom vrlo visoki, vitki, elasti¢ni, nikad gojazni,
lica punog izraza, jakih jabuéica, sokolovih oéiju: najlepsi soj na Balkan-
skom Poluostrvu... Jo§ viSe od svega zadobijaju Cvrstim, gorskim mora-
lom, riterskim &esto otmenim osebinama, dubokim osecajem za zajednicu
i pozrtvovanjem koje ne prestaje ni pred najdragocenijim Zrtvama...«
(knj.4, tom 1, 37).

Dok sjeverne Albance (Gege) i Crnogorce svrstava u istu kulturnu grupu,
za juZne Albance (Toske) navodi da su sasvim drugaéiji: »Oni su, sli¢no
Grcima i Cincarima sa kojima u Epiru zajedno Zive, mnogo manji, garavi,
gotovo bez plemenske organizacije, lukavi, Cesto vec sa sitnim vizantijskocin-
carskim moralom.« (ibid.). I dok su gorStacke Gege ekspanzivni i prodorni
(»Miriditi i malisorska plemena, najja& i najeksplozivniji deo arbanaskog
naroda«), dotle su kulturnije Toske podloZni grékoj asimilaciji.

Citirani opis osobina dvaju susjednih naroda, albanskih Gega i Crnogo-
raca, danas mozda zvudi vise kao fragment nekoga knjizevnog djela, nego kao
odlomak iz antropolo$kog rada. Ali, on nesumnjivo uspjes$no docarava etnicki
ambijent u kojem su se ostvarivali simbioti¢ki procesi.

Da bismo razumjeli ono $to slijedi, treba imati na umu da je danasnja Crna
Gora relativno kasna tvorevina. Poéetkom XIX. stoljeéa postojale su tri
odvojene regije: Brda uz danasnju albansku granicu s mije$anim plemenima;
nik3icka Hercegovina, gdje su se ucvrstili Osmanlije i poturice; i stara Crna
Gora, koja je prva uspjela ujediniti neka plemena i tako postati jezgra
crnogorske drzave. Valja dodati i Zetvrtu regiju, primorje, gdje je drzava Crna
Gora prvi teritorij dobila tek Berlinskim ugovorom 1878.

Usprkos toj rascjepkanosti, nacionalna osjeéanja Crnogoraca nisu nista
manje snazna nego nacionalna osjecanja Srba. Ako ista, ona su Ze§éa, strastve-
nija. Pazljivi promatraé Cviji¢ biljezi:

»Nad svim ostalim prevladuju dva oseéanja: plemenska slava i &ast
i nacionalna misao, ’vera Obiliéa’... Crnogorci su ispunjeni ’verom
Obiliéa’ kao Jevreji staroga zaveta verom u Jehovu. Glavna duhovna
hrana su im predanja o Kosovu i srpskoj nemanji¢koj drzavi, i ova
predanja znaju &ak i Zene i deca. Svi su proZeti mi§lju oslobodenja srpske
zemlje od tudinskog jarma — svega ’$to je nase od starina bilo’, kako pesma
kaZe. Znaju joj granice, slavne gradove i mesta. U ove granice uvlade
’polovinu Arbanije’, smatrajuéi je kao historijsku srpsku oblast, naseljenu
plemenima srpsko-arbanakog porekla. Smatraju sebe za srodne Arbana-
sima. Da bi se postigao ovaj narodni ideal, svako pleme treba da bude 3to
mnogobrojnije. Zena nerotkinja mogla se promeniti, narocito ako je udata
za junaka i poznatog ¢oveka &ija se ’loza’ ne sme ugasiti . . . Priznati junak
se Zeni samo devojkom od slavnog roda i obratno. Crnogorac se ne usteZe
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oZeniti devojkom kakvog arbanagkog junaka. Razlika u veri, narocito ako
je u pitanju katoli¢ka vera, nije prepreka... utoliko pre $to Arbanase
smatraju za rodake crnogorskih plemena« (ss. 397-98).

Ti osjeéaji mora da su bili obostrani. Prije dva stoljeca (1768. g) Dositej
Obradovié¢ posjetio je Albaniju, naudio albanski i zabiljeZio izjavu jednog
Albanca: »Mi smo sa Serblji jedan rod i pleme u staro vreme bili« (146).

Isti viteski kodeks ¢asti, junastva, porodiéne loze, gostoprimstva i date
rijeci nalazimo i kod albanskih gorstaka. Veliki dijelovi Kanuna Leké Dukag-
jinija reproduciraju se i u crnogorskim obi¢ajima. § § 597 i 600 Kanuna kazu:
»Oduzeta ¢ast nikome se ne prasta«. »Onaj kome je oduzeta &ast, po kanonu
se racuna mrtvim.« Nadalje § 602: »Kuca Albanca pripada bogu i gostu.« Tu
je zatim i besa i krvna osveta koja se nije mogla izvriti nad Zenama
i svecenicima. Velika sli¢nost u ponaanju proizlazi i iz veoma temeljne studije
Erdeljanoviéa o mjeSovitom plemenu Kudi, &ji se albanski dio drzi Lekina
Kanona (s.224), a obiéaji crnogorskog dijela jedva da se u ne¢em bitnom
razlikuju. No, viteski kodeks ne sprecava da se ponekad ne izvrie nevjerojatne
okrutnosti.* Da ne ostanemo samo na suhoparnim konstatacijama o sliénosti
crnogorskih i albanskih obiéaja, bit ée korisno da navedemo jedno autenti¢no
svjedodanstvo. Rije¢ je, nmaravno, o ¢uvenom kulkom vojvodi iz bratstva
Drekalovi¢a, Marku Miljanovu, koji pripovijeda kako:

»...imamo neki dio mi Brdani i Crnogorci u obidaje, da se u mnogome
prili¢u s arbanaskijema obiajima, i to viSe imaju toga plemena brcka koja
su blize Arbanije, kao Vasojeviéi i Kudi, malo Lje$njani i Ceklinjani,
a poviS§e Crmni¢ani. Ova su viSe poznata s Arbanasima i njinijema
obi&ajima, da i’ nijesu toliko opori jednijema ni drugijema, no se mije3aju,
traZe jedan drugoga, ¢ine poznanstvo i prijateljstvo, bratime se i kumuju,
i u sve drugo se slazu, kad se ne biju medu sobom (kurziv moj); samo i’ je
u jezik velika razlika, no i to su mlogi jedini od drugije’ nauéili da govore,
nasi arbanaski, a oni naski. Mlogo Arbanasi traZe poznanstvo i prijatelj-
stvo s nasijema ljudjima. Oni Zesto dolaze na na$e skupstine samo zato da
pregleda kojega ée izabrat’ da se § njim pobratimi, ali okumi, i postanu
blizika, s vise ljubavi no rodena brada. Natjecu se na$i i nji’ni, koji ée
boljeg prijatelja ugrabit’. Ali u to se viSe Arbanasi ’itaju. Tako se natjecu,
koji ée kojeg bolje i ljepse docekat’ i Castit’ kad dolaze jedan kod drugoga.

* Kad Kuéi ne htjedoSe da se ujedine sa Crnom Gorom, knez Danilo posla vojsku sa svojim
bratom Mirkom da ih na to privoli i prisili. Veéina Kuéa poslusa, ali jedan dio ostadoSe uporni
i ne htjedose Mirka pustiti u Kuée. Jedan od njih, Benja Novakov Petrovi¢ s Kosova, vikne s vth
brda nad Bio¢em: »Ako mi dovedete kneginju crnogorsku, da joj u&nim jednog Drekaloviéa,
pustit éemo vas u Kuée!« »Ovaka uvreda« — pri¢a Erdeljanovié — »ujela je za srce i vojvodu Mirka
1 vojsku, koja je bila s njim. Zato je crnogorska vojska, kad je... usla u Kuce, i sama mnogo
preterala u postupanju s porodicama neposluinih Kuca. Vojvoda Marko opisuje, a i ja sam

.slulao, da su mnogi crnogorski vojnici sekli glave Zak i deci u kolevkama i starim i bolesnim

ljudima, te ih donosila vojvedi Mirku« (Erdeljanovié, Kuéi, s. 66).
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Pa kad Arbanas ljep$e i doceka i €asti Brdanina no Brdanin njega, on je ne
samo sebe ponizio, no je i pleme malo s tijem nakudio. Ako se potrefi
Arbanasu da ga pobratim Brdanin preteCe u gostoprimstvo, ve¢ je Cast
arbanaska postradala. Ali se to rijetko dogada u gostoprimstvo da dobije
nas prvenstvo...« (sv.2, 70-71).

Zbog ove etnicke bliskosti, Brdani i albanska plemena redovno su zajedno
ratovali protiv Turaka.

U vrijeme formiranja drzave onaj rodacki imperijalizam o »polovini
Albanije« Albanci nisu bili spremni primiti i prolivena je krv. No, valja
zapaziti motivaciju: nije rije¢ o osvajanju tudeg teritorija, nego o oslobadanju
zajednickog, crnogorsko-albanskog. I ne radi se samo o romantiéarskoj fikeiji.
U sjevernoj Albaniji oko Skadra Zivjelo je dosta Slavena koje su Albanci
asimilirali i, obrnuto, u Crnoj Gori dosta Albanaca koje su Crnogorci asimili-
rali. Osim toga, bilo je neprestanih uskakanja u oba smjera zbog krvne osvete
i drugih razloga. Stoga neka plemena s obje strane dana3nje granice imaju
mije$ano slavensko-albansko porijeklo, i to Zivi u svijesti naroda.

Pleme Kuci

Od etni¢ki mjeSovitih crnogorskih (brdanskih) plemena najbolje je pro-
uceno pleme Kuéi. Ono je ujedno i jedno od najveéih crnogorskih plemena.
Poéetkom ovog stoljeéa Erdeljanovi¢ je nasao u Kuéima oko 1500 obitelji
s oko 9000 ljudi. Od toga su 244 obitelji ili jedna petina bile albanske.
Ukupno je bilo 22 bratstva, od kojih su 4 bila albanska. Najvece bratstvo,
Drekaloviéi, obuhvaéalo je viSe od polovice svih obitelji, njih 800 (ss. 141,
169, 172). Vojvoda iz tog bratstva, Marko Miljanov, ujedinio je Kude
s Crnom Gorom 1876.

Prije je medu Kuéima bilo mnogo vi§e Albanaca. Samo ime Kuéi alban-
skog je porijekla. U Albaniji postoje dva sela s tim imenom. Prema predaji
Albanci upotrebljavaju rije¢ kué kad govore o juna$tvu, pa su prema tome
Kuéima ovo ime dali Albanci jer ih smatraju najveéim junacima u tom kraju.
Veéinom se ime plemena izvodi iz rijedi kug, §to znaéi crven i odnosi se na
crveno, boksitno zemlji$te u ku¢kom kraju.

Najveée kutko bratstvo, Drekalovidi, osnovao je Albanac Drekale, tj.
Andrijica. Marko Miljanov na osnovi narodne predaje navodi nekoliko
verzija o porijeklu Kuéa i zakljuéuje: »...ova treéa najvise priliéi istini: da su
Drekaloviéi od Purda Kastriota, a ostali Ku¢i od Mrnjavéiéa, i da su se ovi
naselili u Kuée poslije prospine Mrnjavéiéa, a oni poslije Kastriotove razure«
(Sabrana djela, 3, s.21). Na drugom mjestu Miljanov kaZe: »Posto je Drekale
posti vojvoda Kuéima, upravlji je narodom vide no druge vojvode, koje su
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Turci smetali... u svako selo po jednoga, jer Drekala postavise Kuéi na
skupstinu, te stoga je im4 vlast ka vojvoda plemenski, a ne seljanski« (s.31).

'Drekale je historijska licnost i Zivio je u drugoj polovici XVI. stolje¢a. No,
pri¢e o porijeklu Kuca plod su narodne maste. Erdeljanovi¢ i Kovacevié
(Miljanov, 4, s.222-23) smatraju da su Kudi postali od starijeg, srpskog,
i mladeg, albanskog, stanovnistva, koje se veéinom, doselilo otkako su Kuéi
potpali pod Tursku. No, i za srpske vladavine medu Kuéima je bilo Albanaca.
U XVI1L stolje¢u Drekaloviéi su presli na pravoslavlje i pocrnogor¢ili se. Za
pleme Kuéa se 1610. g. kaZe da mu je »polovica pravoslavna, a polovica
latinska,« a 1914. g. govori se o »albanskim Kuéima rimskoga obreda«
(Sufflay, s.77). U to su vrijeme jednog od dvojice vojvoda birali Albandi.
Danas albanska bratstva Zive u Zatrijepéu (Bonkeéi), Ko¢ima (Koji) i jedan
dio u Fundini.

Prema albanskoj narodnoj predaji od Kula porijeklo vode albanska
plemena Hoti, Kastrati i Klimenti.

Legende

Postoje mnogobrojne legende o osnivaéima plemena i drZava. Blizanci
Romul i Rem osnovali su Rim. Petero brade i dvije sestre doveli su hrvatska
plemena na Balkan. Prema kazivanju Konstantina Porfirogeneta jednako tako
su dva brata dovela srpska plemena. Nije mi, medutim, poznata nijedna
legenda u kojoj bi braca osnovala razli¢ite narode. To ne vaZi ni za pricu
o Cehu, Lehu i Mehu, jer su ta braéa osnovala tri slavenska naroda koji
pripad4ju istoj porodici.

Izuzetak od ovog svjetskog pravila jesu albansko-crnogorsko-srpske
legende o nastanku pojedinih plemena. 1li je, moZda, i u ovom slucaju
ispravnije negirati izuzetak: etni¢ka bliskost bila je tolika da se mogla uspore-

diti s onom koja vlada medu bracom u obitelji. Ne govori uzalud vojvoda

Marko da »oni« postaju »blizika« s viSe ljubavi no rodena braca:

Jedna takva legenda govori o Pitu, Ozru, Vasu, Krasu i Otu, a od njihovog
potomstva nastado$e danasnja crnogorska i albanska plemena: Piperi, Ozri-
niéi, Vasojeviéi, Krasniéi i Hoti. Ta predaja saluvana je kod svih Brdana
i Crnogoraca (Erdeljanovié, Bratonozidi, s.316). Dodao bih: ali samo kod
njih, umjesto da ude u &itanke osnovnih §kola svih Jugoslavena.

Buduéi da su Vasojeviéi i albanska plemena po predaji imali zajedni¢kog
pretka, a Karadorde je potjecao od Vasojeviéa, Tucovié je vierovao da je void
prvog srpskog ustanka bio albanskog porijekla* (s.77).

* Kad bi to bilo toéno i kad bi NuSi¢ imao pravo — naime, da su tri Cetvrtine danasnjih
Kosovara porijeklom Stbi — onda bi proizaslo da je srpski narodni ustanak poveo covjek starinom

Albanac, a da su skorasnju albansku nacionalnu pobunu na Kosovu izveli ve¢inom potomci Srba.
Cak i izmisljeni paradoksi upuéuju na zajedniStvo.
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Drugu legendu saopéava Halit Trnavci iz Drenice na Kosovu, gdje Zivi
znacajan broj Arnautaga.

Po toj legendi Zivjela su tri brata: Preka od koga potjee selo Prekaze i,
poslije, Trnavce i Gabica; zatim Obren od koga potjetu sela Gornje i Donje
Obrinje; i treéi Brnja koji je osnovao Brnjak u Ibarskom Kolasinu. Potomci
Preke i Obrena su Albanci, a potomci Brnje Srbi. »Doskora«, pie Trnavci,
»do pre pedeset godina, mi smo se poseéivali, a i danas, kad se sretnemo,
svojatamo se i kaZemo ’gde si, rodo’« (Politika, 31.VII. 1987).

Prema jednom albanskom predanju Leké Dukagjini imao je dva sina
— Nikolu, od kojeg potje¢u Mirditi i Saljani i Bijelog Pavla (Pal Bardhi), od
kojeg porijeklo vode Bjelopavliéi. U alternativnoj verziji istog predanja, koje
se zadrZalo kod Bjelopavliéa i GaSana, Bijeli Pavle i Ga§ (Gavrilo) bili su braéa
i sinovi Leké Dukagjina (Kuliié, 40).

U plemenu Kastrati pri¢a se da su oni mjeovitog porijekla, albanskog
i slavenskog, a u plemenu Kopliku govori se da oni potjecu od podgorickih
Crnogoraca (Cviji¢, knj. 4, tom 1, 112). P.Radojéi¢ navodi stari srpski
rukopis »O latineh, sire¢ Frugoh« prema kojem su Srbi i Albanci bili potomci
Sera i Arvana, dvojice od petero sinova Bara i Lege (E. ], prvo izdanje, I, 155).

J. Tomi¢ navodi da su Klimenti po njihovoj tradiciji slavenskog porijekla.
Predak im se doselio s goenjeg toka rijeke Moraée, ozenio se iz plemena Kuca
1 imao sina Klimenta (s. 74).

U Malesiji se sacuvala tradicija da su Mataguzi bili slavenskog porijekla
(Cirkovié, 361).

Umjesto da prepri¢avam ostale legende, bit ée autenti¢nije ako opet
prepustim rije¢ Marku Miljanovu:

»...danas vidimo od pojedinoga jaka plemena, ne to samo koji su se

turcili no i nji’ na kritena braca, koji su se davno razdvojili i vjere

promijenili i blizu se zaboravu primakli, da ne znaju e su od jedne krvi.

Jedni su u Brda i Crnu Goru, a jedni u Staru Srbiju i Donju Arbaniju. Prvo

¢u kazat’ imena dva brata i od nji’ dva plemena; jedno je tursko, a jedno

srpsko. A to su Vaso i Kraso, po kojijema i’ se plemena prezivaju: od Vasa

Vasojeviéi, srpsko pleme, naseljeno okolo Koma, rasprostranilo se od

Kuca do Berana; a od poturéenog mu brata Krasa pleme Kastriniéi u Staru

Srbiju, oko Drine do Prokletija arbanaskija, ne daleko od Pakovice. A sad .

evo drugi dva brata i dva plemena: Bijeli Pavle i brat mu poturéeni Gago,
njegovo je pleme naseljeno s istoéne strane Kastriniéa, a od zapadne strane
Decana. Ovi su dva plemena jaki medu arnauckijema plemenima i u tvrda
gornata i krSevita mjesta naseljeni«. Kr3éanin Bijeli Pavle naselio se
u Brdima i osnovao Bjelopavliée. »Govori se« — nastavlja vojvoda Marko
— »da su GaSo i Bijeli Pavle od Leka Dukadinca, i da su se braéa tamo
razdvojili, GaSo osti tamo, a Bijeli Pavle do$d ovamo. Ali ja ne umijem
pravo kazat’, no da kaZem jo$ koje arbanagko i nagko pleme: ko je kome
po krvi blizika... Pleme Berisko, naseljeno u Staru Srbiju, u Peéku
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i Pakovacku nai’ju. Ovi se s Kuéima blizika drZe... U nji’ ima jedan dio
Turaka, ali viSe Latina... Druga plemena arbanaska blizu Skadra,
Kastrati i Saljani, i oni su neka blizika s Ku&ima... Na’ ode se po krvi
blizika: pleme *Ocko u Arbaniji, plemena Cevrsko i Pipersko u Crnu Goru
i Brda. Klimenti u Arbaniju i Ceklinjani u Crnu Goru...

Tako i reena plemena u Staru Srbiju, to jest Ga$ i Kastrini¢ i Berisa, staro
i mlado, svako zna s kim je po krvi blizika, i to s velikijem zadovoljstvom
Zeli ¢ut’ i videt’ svoga. A kad ga vidi, najalije mu je e ne umije govorit
jednijem jezikom(moj kurziv), jer viSe brat brata i svojta svojtu Zeli ljubit’
ki kad su daleko no blizu. Ali ja nijesam pismen, da potanko tu Zelju srca,
koju sam vidio, izjasnjujem...

Ima nesto $to nagoni i vuée sebe, da ne moze svoju krv zaboravit’; pai da
bi htio, no i da krene k tome, ne traje mu, no se izgubi to i drugo, u misli
dode pa i da digne oruZje na svoju krv, i da ima srca da ga ubije sam, nije
mu prijatno da mu ga drugi ubije« (Sabrana djela, 2. ss. 79-81).

Zajednicka crnogorsko-albanska driava

Korijene zajedni3tva, o kojem je do sada bilo rijedi, valja potraZiti u daljoj
historiji. Ono crnogorsko iz naslova ovog odjeljka treba shvatiti uvjetno, jer
u to vrijeme Crne Gore jo$ nije bilo. Pojavila se tek oko 1450. za vrijeme
Stefanice Crnojevica.

Podruéje danasnje Crne Gore obuhvadala je rimska provincija Praevalis,
koju je Dioklecijan odvojio od Dalmacije. U vrijeme doseljavanja Slavena
pripadala je Bizantu. Tu nastaje sklavinija (fupa, kneZevina) Duklja, ¢ije ime
potjeée od glavnoga grada Prevalitane, Docleje, koji se nalazio blizu danasnjeg
Titograda, a koji su Slaveni razorili. Od XI. stolje¢a Duklja se naziva Zetom.
Medu prvim dukljanskim knezovima bilo je, osim Slavena, i Albanaca. Tako
za Koé&apara, kojeg spominje pop Dukljanin, Jire¢ek smatra da ima albansko
ime (pare = prvi). -

Jo§ u XIV. st. Albanija je zahvaéala samo &etverokut izmedu Bara—Prizre-
na—Castorije i Vlore. JuZni dio dana$nje Albanije nazivao se (novim) Epirom,
a njegovi stanovnici Epirani (Pollo, s. 47). Takva se podjela zadr?ala i dalje, pa
su se na jugu razvili turski &itluci, a na sjeveru plemenaj; jug je bio pravoslavan
i izloZen grékom utjecaju, a sjever katolicki i izloZen latinskom, odnosno
talijanskom utjecaju; zadrzale su se i razlike u mentalitetu, jeziku i dr. Etnicki
su Albanci dosezali na sjever uz obalu do Dubrovnika pa i Hercegovine (1300.
Burmazi kod Stoca od buri madh = veliki muz, Sufflay, s. 76). Odatle i naziv
Albania Veneta (Mletatka Albanija). Bila je to administrativna jedinica
u doba mletagke vlasti, a obuhvaéala je Boku s Grbljem, Budvu i Pastrovice sa
sjediStem u Kotoru.
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Osim prikazanih posjeda Balsica, Balsa II posjedovao je Berat i Valonu, a Konstantin Balsié
Kroju (iz Istorije Crne Gore, 2, 11, 32).
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Na teritoriju Crne Gore i Albanije Zivio je jo§ u prahistoriji narod (ili
narodi) iste kulture. Na to ukazuje zajedni¢ka bronéana sjekira — u arheologiji
poznata kao albansko-crnogorska — koja je nadena samo na crnogorsko-
-albanskom teritoriju, a potjeée iz razdoblja izmedu 1500. i 500. g. p.n.e.
Novo kulturno zajedni$tvo ostvareno je za vrijeme seobe Slavena kad je
prostor izmedu Ohridskog i Skadarskog jezera (i neito sjevernije) kompaktno
ispunjen artefaktima tzv. komanske kulture. Ta je kultura zapravo simbioza
bizantskih i barbarskih elemenata, a etnicki je mijeSana tako da jo§ nije
razluéeno $to pripada Dukljanima, odnosno Slavenima, a §to Albancima. No,
najzanimljivije je drZavno zajedni$tvo iz neito starije historije, tj. iz vremena
pisane historije.

Kao §to je veé opisano, Albanci su sudjelovali u formiranju crnogorskih
plemena. Sufflay isti¢e: »Jaku natruhu arbanske krvi pokazuju imena nekih
starih crnogorskih bratstava. Takva su bila Matagu?i kod Podgorice (1335),
Mahine uz Primorje (1435) koji svojim imenima podsje¢aju na ilirske Mav-
tot. Nadalje, Malousié¢i u dolini rijeke Zete, pa davno izumrle Mataruge
(prozvani tako zacijelo po svojim kopljima) koji danas Zive u pri¢ama na
Grahovu. Spomen na arbansko pastirsko bratstvo *Velikih Gubica’ sa¢uvan je
u imenu Goljemade (1444) duboko u Crnoj Gori, gdje danas nitko ne
razumije arbanski« (s. 60). Ime Sindon (= sv. Ivan) takoder je albansko.

Nakon smrti sultana Mehmeda Osvajac¢a 1481. u Crnoj Gori i Albaniji
rasplamsavaju se borbe za oslobodenje. Tako Dubrovéani izvjeStavaju 15.
juna 1485. da su iz njihovoga grada »Leka Dukadin i Ivan Crnojevié otputo-
vali... prema Albaniji. Neka ih bog blagoslovi i pomogne. ..« (Rotkovié, §3).

Tredi etnicki element na ovom podrudju jesu Vlasi. Od njih potje¢n imena
dviju najvidih planina, Durmitora i Visitora. Prvobitno su to bila osobna
imena od glagola dormire i videre. O sudjelovanju Vlaha govore i imena
Pipera i Mogusa.

Milan Sufflay zakljutuje: »Podruéje izmedu Ulcinja, Dubrovnika i Pri-
zrena, od mora uz Drim do albanskog gorskog sklopa Prokletija i do hidro-
grafskog ljumskog lijevka, tvorilo je u srednjem vijeku jak i zanimljiv pojas
etnicke simbioze, u kojem se je pastirski arbanaski i rumunjski elemenat
stapao s poljodjelskim slavenskim Zivljem« (s. 75).

Na tom podru&ju nakon raspada Du$anova carstva formirali su Balsiéi
drzavu koja je postepeno ukljuéila gotovo cijelu srednjovjekovnu Albaniju. Te
BalSiée danas svojataju podjednako i srpski i albanski histori¢ari. '

Porijeklo Balsiéa nije to¢no poznato. Smatra se da potjecu od slavenizira-
nih Vlaha koji su kao ratni pronijari uli u plemstvo. Od 1360. tri brata,
Stracimir, Gjorgje I odnosno Purad i Bal$a II Zupani su u Zeti, prvo u Budvi
i Baru, zatim u Skadru i Ulcinju. Oni su i gradani Dubrovnika. Godine 1372.
zauzimaju Prizren, pa Trebinje i Konavle. Godine 1369. prelaze na katoli¢an-
stvo kako bi pridobili Kotorane, stekli naklonost katoli¢kih Albanaca i osigu-
rali podrsku pape. Najmladi brat Balsa II Zenidbom dobiva Berat i Valonu.
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Godine 1375. Purad koji je bio katolik i knez Lazar sazivaju crkveni sabor
u Pedi za izbor srpskog patrijarha. Bal§iéi su na vrhuncu moéi oko 1383. kad
Bal3a Il osvaja Draé. Dvije godine poslije Bal$a II pogiba kod Berata u borbi
s Turcima. Naslijedio ga je Purad Il Stracimirovié, koji ima sjediite u Ulcinju.
Posljednji od Balsi¢a Bal§a III umire 1421. na dvoru svog ujaka despota
Stefana Lazarevica, kojem je ostavio svoju zemlju.

Konstantin Filozof naziva Purda i sina mu Balsu Il »albanskim gospodi-
nome«, a Zetu Albanijom. Vjerojatno je najtoZniji i najkoncizniji Sufflayev
opis: »Bal§iéi su rumunjskog ili vlaskog podrijetla, slove kao Arbanasi, vode
srpsku kancelariju i smatraju se bastinicima srpskog carstva« (s. 127).

Znaéajno je spomenuti i Kastriotiée, koji se pojavljuju nakon Balsi¢a kao
nasljednici srpskih suverena. Ivan Kastrioti, otac Skenderbegov, bio je gospo-
dar Debra i dijela Kosova. On 1426. g. daruje Hilandaru neko imanje (Ducellier,
14). Gjergj Kastrioti Skenderbeg, koji pretendira na naslijede Balsica,
nastoji od svog podruéja napraviti glavnu albansku teritorijalnu jedinicu. On
uspijeva 1444. ujediniti albansku vlastelu u zajedni¢koj borbi protiv Osman-
lija. '

Zajednistvo na Sirem prostoru

Ako se sada vratimo jo$ dalje u proslost, naéi éemo da su i Hrvat dosli
u dodir s Albancima. To se desilo za vrijeme seobe Slavena kad su Hrvati
prodrli dovoljno daleko na jug. U devetom stoljecu podruéje pod nazivom
Crvena Hrvatska protezalo se od rijeke Cetine do Dra¢a. Spominju ga
mletalki pisci i pop Dukljanin (s.54), koji je Zivio u XII. stoljeéu u Baru,
sjeditu biskupije za to podrudje. Barska biskupija bila je do 989. pod
jurisdikcijom dracke metropolije, poslije ukljuéena u splitsku odnosno dubro-
vatku metropoliju, a za velikih dukljanskih vladara, Mihajla i Bodina
(1089-1142), podignuta je na rang nadbiskupije. Crvena Hrvatska obuhva-
¢ala je kneZevine Paganiju (oblast od Cetine do Neretve, nazvana po nekrste-
nim neretljanskim gusarima), Hum (od Neretve do Dubrovnika), Travunju
(od Dubrovnika do Kotora) i Duklju (poslije Zetu, odnosno Crnu Goru, od
Kotora do Bara). Duklja je prema Konstantinu Porfirogenetu ukljudivala
1 podrudje od Skadra do Draéa, koje je inade pripadalo Bizantiji i bilo je
poznato pod imenom Pilot, odnosno poslije, Dracka Tema (Srkulj, 23-27).
U to vrijeme se na tom podrudju, kao i drugdje i jo§ mnogo poslije, hrvatsko
ime mijeSalo sa srpskim, a bizantski pisci u XI. i XII. stoljecu upotrebljavaju za
stanoviike Duklje etnonime Dukljani, Hrvati, Srbi ili neko lokalno predsla-
vensko ime (Grafenauer, I, 254). Hrvatsko prisustvo razabire se i iz ¢akavskih
elemenata u albanskom jeziku (Kuli§ié, 85). U Crnoj Gori saéuvali su se
toponimi Hrvatske Livade, Rvati, Rvatska, Rvaci. Poslje jadaju veze sa
Srbijom (Raskom).
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Dodiri su se odrZali i poslije. U anzuvinsko doba hrvatski banovi Subi¢
i Baboni¢ imali su izravne veze s Albanijom. Iz XIV.st. saluvao se jedan
zanimljivi latinski zapis:

»U proslo vrijeme bijase obicaj u kraljevstvu Hrvata, bijase sedam banova,
koji bijahu birali kralja u Hrvatskoj, kad je on umro bez djece, i to ban
Hrvatske prvi, ban bosanski drugi, ban Slavonije treéi, ban Pozege Eetvrti,
ban Podravske peti, ban Albanije $esti, ban Srijema sedmi« (Sufflay,
s.119).

Nije jasno tko bi trebalo biti taj ban Albanije. No, nesumnijivo je da naziv
odraZava sjecanje na bliske veze s Albanijom. Takoder, Aleksandar Stip&evié
pretpostavlja da bi hrvatsko pleme Sva&iéa moglo biti ilirskog porijekla (s. 51).

Kad je Duklja u XI. st. izborila samostalnost i oslobodila se vlasti Bizanta,
ona potinje prodirati u unutradnjost i osvaja Rasku. Poslije su Nemanjic¢i
ukljucili Duklju u Srbiju. Tako je formirana svijest o srpskoj pripadnosti, koju
je pravoslavna crkva — koja je veéinu Nemanjica proglasila svecima
— u narodu njegovala u sljedeéim stoljeéima. Nakon osnivanja srpske autoke-
falne arhiepiskopije, podrugje pravoslavlja proirilo se na cjelokupni teritorij
bivSe Crvene Hrvatske* (Bozié, s. 67). Albanci koji su ivjeli u juznim dijelo-
vima tog teritorija — kao i oni u sjevernoj Albaniji — ostali su katolici. Buduéi
da nisu imali svoju narodnu crkvu, poslije su lak3e prelazili na islam nego Srbi
1 Crnogorci.

U borbi s Bizantom car Dusan osvojio je i Albaniju, koja je bila pod
bizantskom vlasti. Dusan je ugledne Albance, zajedno sa Srbima, ukljuéivao
u svoje drzavne sabore. Gradovima je ostavio povlastice. U Dusanovoj vojsci,
koja je osvojila Epir i Tesaliju, bilo je mnogo albanskih vojnika. Mali albanski
plemici dobili su posjede smijenjenih grekih arhonata i uzdignuti su na visoke

* Ovi se podaci ne navode kako bi se dokazalo da Duklja pripada Hrvatskoj ili Srbiji. To
podruéje pripada narodu koji tamo %ivi, a to su danas Crnogoreci. Svrha navoda u tekstu jestda se
istakne fluidnost emickih naziva u to vrijeme, kao i vierojamost da su, pored Crnogoraca i Srba,
i Hrvati dogli u kontakt s Albancima jo§ u samim po&ecima svoje historije. Uostalom, ni mnogo
kasnije emika odn. nacionalna pripadnost nije 6znacavana mnogo preciznije. Krajem XVIIL
stoljeca Pavao Ritter Vitezovié proglaava sve Juzne Slavene Hrvatima (u knjizi Croatia Rediviva
objavljenoj 1700.g.). Stoljeée i koju godinu kasnije Vuk Stefanovi¢ Karadsi¢ je skromniji; on
Srbima smatra sve Stokavce. Vuk je bio pod uticajem lingvista Miklogica i Kopitara, koji narode
razvrstavaju prema jeziku. Lingvisti su imali posebnih tekoca s Hrvatima, koje su raspodijelili na
tri naroda: $tokavske Srbe, kajkavske Slovence, a samo &akavei su priznati kao Hrvati. Cak je
i solidni Cviji¢ potpao pod taj uticaj, pa emonim Srbin progiruje na sve stokavce ili, kad nije
siguran, govori o Srbo-Hrvatima, a za kajkavce pise da jo§ uvijek »vedinom i sada nemaju
odredene narodne svesti« (knj. 4, tom 1, 251).

Prilikom osnivanja Jugoslavije 1918. priznata su samo tri »plemena « — Slovenci, Hrvad i Srbi
— koja su formirala drzavu SHS. Na Drugom zasjedanju AVNOJ-a dodani su Makedondi
i Crnogorci. Koju godinu poslije oslobodenja otkriveni su i Muslimani. Tako je, Cini se, precizna
emicka identifikacija na jugoslavenskom prostoru izvriena tek u vrijeme sadainje generacije.
Odatle vijerojatmo i toliko neizivljenih nacionalizama. Moze se povudi jo§ jedna paralela,
U Kraljevini Jugoslaviji muslimani su medunarodnim ugovorom iz 1919. dobili status manjine.
U Republici su postali nacija s veliko M. Danas su Albanci tretirani kao manjina. I oni mogu
tokom vremena postati narod udruzen u federativnu Jugoslaviju.
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poloZaje u Epiru i Tesaliji. Tako su Srbi pomogli prodor Albanaca u sjevernu
Grcku. Na taj nadin srpska vlast u zajednickoj drZavi nije dozivljena (sasvim)
* neprijateljski. Ipak, krupni albanski velikasi bili su potisnuti (kao i opéenito
krupna vlastela u Dusanovu carstvu), a kao namjesnik Albanije nije bio
imenovan Albanac, nego u skladu s feudalnim obi¢ajima carev rodak Jovan
Asen, brat careve supruge Jelene. Sjever je dobio sin Dusanov Uros, a jug brat
Dusanov Simeon.

Pod utjecajem srpske administracije i crkve u Albaniji (tj. u danasnjoj
sjevernoj Albaniji) od XIL stoljeca dalje sve se viSe upotrebljava staroslavenski
jezik, koji je sasvim potisnuo gréki Bizantskog Carstva (Pollo, s. 71). .Svi
znatniji albanski glavari imali su slavenske kancelarije.

Albanski autori vole isticati kako su se Albanci, zajedno sa Srbima, borili
na Kosovu. Logoreci to naprosto konstatira (s. 23), Hasani se poziva na
narodne pjesme (s. 23), a Pollo i Puto na turske kroniare (s. 66). Jedan od njih
u protivnickoj vojsci spominje Albance odmah poslije Srba. Mitropolit Vasi-
lije Petrovié, pisac prve historije Crne Gore iz 1754, piSe kako je knez Lazar
ocekivao i crnogorsko-albansku vojsku BalSe »koji jo§ nije stigao nego
sakuplja vojsku i kreée prema knezu Lazaru«. Ali, ne$to s logistikom nije bilo
u redu, pa je Balsa bio »u tuzi velikoj §to u boj nije stigao« (ss. 53, 65).

Medutim, sultanov kronicar J. Bitlisi navodi da je Bal$a sudjelovao u bici.
Albance je doveo i Teodor Muzaka II (Musachio). Srpska i albanska vlastela
vezivala su se mnogim rodbinskim odnosima. Spominjem najvaZnije. Dimi-
trije, » Arbanensis princeps« (1208), sin prvog kneza sjeverne Albanije Pro-
gona ozenio se Komnenijom, kéerkom velikog Zupana Stefana (poslije Prvov-
jencanog). Mati cara Du$ana &ini se da je bila Albanka (Enciklopedija
Jugoslavije,1, 154). Obje su zene BalSe IIl. iz Albanije. Golem Arijanit
Komnin, jedan od potomaka spomenute Komnenije, imao je osim druge djece
i kéerke Gojsavu (koja je poEla za zetskoga gospodara Ivana Crnojeviéa)
Angelinu (koja se udala za bivieg despota, slijepog Stefana Brankovica)
i Androniku. Andronika se udala za legendarnoga Gjergja Kastriota Skender-
-bega (1403-68), sredisnju li¢nost albanske historije i najpopularnijeg
Albanca medu Jugoslavenima. Sin Skender-begov Gjon oZenio se Jerinom,
kéerkom srpskog despota Lazara Brankovica. U Skender-begovoj obitelji neka
su imena slavenska: majka mu je Vojsava, a brat Stanida. Otac sebe u svojim
slavenskim listinama naziva Ivanom. Poslije pada srpske despotovine 1459.
despot Stevan sa svojom se obitelju sklonio na Skender-begov dvor. U XVIIL
st. hrvatski redovnik fra Andrija Ka¢i¢ Miogi¢ ukljucuje Skender-bega pod
imenom Jura Kastriotiéa u svoj slovinski panteon i posve¢uje njemu i alban-
skim junacima jednu Sestinu svoga Razgovora ugodnog naroda slovinskog.
Stoljece poslije crnogorski vladika Njegos uvritava Kastriota Pura u »vitezove
nasega naroda« zajedno s DuSanom, Obiliéem, devet Jugoviéa, Nikolom
Zrinskim i Ivom Crnojevi¢em (ss. 287-88).

Razloga za to svojatanje vise je no dovoljno. Sultan Mehmed II QOsvajaé
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osvojio je Carigrad. Taj isti sultan poslije je dva puta opsjedao Skender-
-begovu Kruju — i nije je mogao osvojiti. Kruja —i Albanija — pale su tek kad je
Skender-beg umro. Skender-begov grb — crni dvoglavi orao na crvenom polju
i danas je albanski nacionalni amblem.*

Recimo jo da se kéerka Ivana Katriotija Marija udaje za Stefanicu
Crnojeviéa, a da se Purad Crnojevi¢ oZenio Jelenom, kéerkom Karla Musakija
Topije (Rotkovié, 131). Preko svoje prve zene Gojsave Ivan Crnojevi¢ bio je

- u srodstvu s Dukagjinima i Skender-begom (Cirkovié, 287). Najmladi Ivanov

sin Stani¥a pre$ao je na islam i pod imenom Skender-beg upravljao je Crnom
Gorom. U jednoj narodnoj pjesmi govori se o tome kako se StaniSa nakon
povratka iz Carigrada naselio u celu BuSatama i prozvao Busatlijom Stankom
(Stanojevié, 32). Njega ¢e poslije skadarski pase, Albanci Busatlije, smatrati
svojim pretkom i na tome ée zasnivati svoje pravo na Crnu Goru.

Mogli bismo te veze, mutatis mutandis, produziti i na najnovije vrijeme.
Kosovar Ali Kelmendi, roden u Peéi, osnovao je pocetkom tridesetih godina
prve marksisticke grupe u Albaniji i tako postavio osnove komunistickom
pokretu. Emin Duraku, takoder iz Pakovice odakle je otiSao na $kolovanje
u Albaniju, postao je dvostruki narodni heroj, i Albanije i Jugoslavije.
Istaknuti komunist koréanske grupe Vasilj Santo, albanski narodni heroj, bio
je makedonskog porijekla (Marovic, 146).

Narodne pjesme i pripovijetke

Narodna predaja, obi¢aji i usmena knjiZevnost ponajbolje odrazavaju
simbioti¢ke procese. O legendama i obitajima veé je bilo govora, a neke
obi¢aje jo§ éu spomenuti neito poslije. Sada éemo se pozabaviti narodnim
pjesmama i pricama.

Mnoga imena iz junackih narodnih pjesama zajednicka su. Tako Leké
Dukagjini postaje kapetan Leka u srpskim narodnim pjesmama. Bud Alina
Tale postaje Budalina Tale, a Mustajbeg li¢ki je zajednicki. Musa Kesedzija je
albanski junak s tri srca. Gjergj Elez Ali je Derdelez Alija. Gjergj (= Djuro) je
albansko ime, a ostala su dva turska. Trostruka imena uobi¢ajena su u sjever-
noj Albaniji, a nema ih medu Slavenima. Prema jednoj od viSe verzija,
Derdelez Alija roden je u Drivastu u Albaniji od oca Albanca i majke Srpkinje.
On i Kraljevié Marko bili su u poéetku protivnici, a zatim pobratimi.

Dvije su osnovne grupe zajedni¢kih narodnih pjesama: starije pjesme
o0 boju na Kosovu i mlade pjesme vezane za Bosansku krajinu.

Kosovski ciklus obuhvaéa prema Lordu sedam posebnih epskih pjesama.
U svima je glavna li¢nost Milo§ Obili¢ (Kobili¢), vlastelin kneza Lazara za

* Dvoglavi orao usao je i u crnogorski (Crnojevi¢i, Kraljevina Crna Gora) i srpski (Knez
Lazar, Lazareviéi) grb. '
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koga se misli da je roden u istoimenom selu na Kosovu, a Kosovari ga
smatraju Albancem (stvarni njegov zavi¢aj nije poznat). Komparativna analiza
albanskog i srpskog ciklusa pokazuje da u nekim dijelovima pjesme sadrze
sasvim razliCite tradicije, a u nekim se dijelovima slazu, posebno kad se radi
o historijskim li¢nostima. Na osnovi toga Lord zaklju¢uje da su se obje
tradicije pojavile manje ili viSe nezavisno. Srpska pokazuje utjecaj crkve
i ranih kronika. Albanska je izvedena iz kosovske predaje i vjerskih legendi
poznatih muslimanskim narodnim pjevaéima (Lord, 82).

Kraji$nice potjecu iz Krajine, grani¢nog podruéja izmedu Bosne i Hrvat-
ske. Albanci ih zovu kangé kreshnikésh, Sto znaéi pjesme junaka. Kreshnik
znati junak, a Krahina je Krajina. Pjesme se pjevaju uz gusle (lahuté). Pjevaju
se u desetercu koji povremeno prelazi u osmerac, karakteristi¢an za albanske
narodne pjesme, §to takoder ukazuje na njihovo dvoetni¢ko porijeklo. U tim
pjesmama muslimanski bosanski junaci bore se protiv kriéana, posebno
Hrvata i Madara. Osim o ve¢ spomenutim imenima kraji$nice pjevaju najvise
o braéi Muji i Halilu Hrnjici. Mujo se bori po zapovjedi vezira Cupriliéa,
bosanskog junaka albanskog porijekla (Képriilii). Mujo, Halil i Perdelez Alija
usli su i u albansku narodnu pripovijetku.

Arshi Pipa, od kojeg preuzimam ovaj prikaz, isti¢e kako kraji$nice govore
o tradicionalnim albanskim vrlinama kao §to su besg, burrni (¢ojstvo), gosto-
ljubivost, postovanje Zena i starijih, a takoder o tradicionalnim albanskim
manama poput otmice Zena, krvne osvete, pljatke i nasilnistva (s. 92).
S obzirom na porijeklo pjesama vjerojatno iste vrline i mane karakteriziraju
i BoSnjake.

Krajisnice pjevaju bosanski muslimani na srpsko-hrvatskom, kosovski
muslimani na albanskom i katoli¢ki Albanci u Albaniji. U Novom Pazaru isti
pjevaci pjevaju na oba jezika. Mozda je ovdje potrebno jedno historijsko

objasnjenje. Nakon $to je ugusio jedan od mnogobrojnih ustanaka Klimenta*
“skadarski paga Mahmud-beg ih 1700. g. preseli na Peiter u novopazarskom
sandZaku. Polovica preseljenih se nakon sedam godina pod dramati¢nim
okolnostima vrati, a druga polovica ostade (Tomié, 80, 84). Ovi §to ostadose
postali su u slavenskom okruZenju bilingualni i medu njima su se regrutirali
dvojeziéni pjevadi.

Bosanske i albanske kraji§nice poneito se razlikuju. Bosanske pjevaju
o feudalnim junacima bez ikakve mitologije. Albanske su pjesme poganske
rapsodije s bosanskim elementima u albanskoj strukturi. Albanske su pjesme
nastale u dvojezi¢noj zoni tursko-crnogorskoj s Pesterom i Gusinjem kao
krajnjim tockama. U sjevernu Albaniju vjerojatno su ih prenijeli pjevadi iz

Gusinja.

Na temelju ¢injenice da o muslimanskim junacima pjevaju i albanski

katolici zaklju¢ujemo da su pjesme postale popularne u vrijeme albanskog

* U ustanku se istakla Klimentinka Lijepa Nora koju nazivaju Jeanne d’Arc Albanaca.
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nacionalnog budenja kad su Slavene smatrali neprijateljima, a Turke juna-
cima. )

Na osnovi toponima znamo da su u srednjem vijeku Albanci doprli do
Hercegovine. StoviSe, upozorava se na veliku sli¢nost arheoloskih nalaza
u Glasincu kod Sarajeva i Komanu blizu Puké u sjevernoj Albaniji. Mary Edith
Durham naSla je da su sjevernoalbanska plemena sacuvala uspomene na
emigraciju iz Bosne i Hercegovine (Pipa, 88). Junacke narodne pjesme ukazuju
na kulturne veze u XIX. stoljeéu. Ve¢ smo utvrdili da se albanski etmos
proZimao s crnogorskim, srpskim i hrvatskim. Proizlazi da od svih jugoslaven-
skih naroda Albanci nisu dosli u fizi¢ki i kulturni kontakt jedino sa Sloven-
cima. Suvremene migracije radne snage popunjavaju i tu prazninu.

Kulturna interpenetracija i zajednicki Zivot

Za osmanlijske okupacije jugoslavenske zemlje postaju podrudje albanske
dijaspore. U prvoj polovici XVIL st. veéi broj albanskih obitelji naselio se
u Istri u blizini Poreéa. Od 1726. do 1773, uglavnom zauzimanjem barskog,
poslije zadarskog, nadbiskupa Vicka Zmajevica, skadarski se Albanci doselja-
vaju u Arbanase kod Zadra. Oni i danas govore albanski, a nacionalno se
osjeéaju Hrvatima (Krstié, s. 12). Seobu Klimenata u Srijem veé¢ sam spome-
nuo u sklopu seobe Srba. Stanovnici oblasti Mata iseljavaju se u okolinu
Skoplja i na sjever do Kur$umlije. Manje skupine Albanaca doseljavaju se
narodito u primorske krajeve, ali i u gotovo sve druge krajeve zemlje (E. ], I, s.
160). Od tih dodira nastala su prezimena Arnautovié, Leka, Preka, Perda,
Sestan, Burmaz, Simrak i dr. Gdje su dodiri &vr3é i trajniji posuduju se
medusobno vlastita imena. Tako se kod Crnogoraca nailazi na imena Kole,
Pon, Leka, a kod Albanaca na imena Vuku, Stani (= Stanko) ili Gjuri (Puro).

Uz mnoge graditelje, majstore i zidare koje spominju stari dokumenti bilo
je Albanaca koji su dali i zna¢ajan doprinos kulturnoj bastini Jugoslavena.
Spominjem dvojicu najistaknutijih. Dracanin Andrija Alesi (1420-1504) bio
je kipar i arhitekt. Radio je u Dalmaciji sim i s drugima, a medu ostalim
i s Jurjem Dalmatincem. Najljepsi mu je kiparski rad reljef sv. Jeronima (koji je
bio ilirskog porijekla!) u Trogiru. Gjon Gazulli (oko 1400—1465) potjele iz
obitelji koja se iz Zadrima doselila u Dubrovnik. Bio je dubrovaéki gradanin,
pa je obavljao i diplomatske poslove za Republiku. Gazulli je bio ¢uven
astronom svoga vremena, pa ga je kralj Matija Korvin, koji je okupljao
uéenjake na svom dvoru, pozvao u Budim. Gazulli je odbio. Svojom oporu-
kom osnovao je prvu dubrovaéku javnu biblioteku. Histori¢ar znanosti Dadi¢
smatra Gazullija »jednim od najistaknutijih uéenjaka na podruéju Hrvatske
u 15. stoljeéu« (s. 54).

Zbog zajedniC¢kog Zivota stranci ponekad nisu razlikovali Slavene
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i Albance. Ili ih nije ni trebalo razlikovati? Janinska kronika monaha Kom-
nena i Prokla biljeZi u 1400. godini kao posljednju vijest da je despotova brata
napao i istjerao Serb-albanito-bulgaro-vlah Vonko (Sufflay, s. 69). Pod
komandom . generala Piccolominija bilo je 20.000 »Ra$ana ili Albanaca«
(Ratzen oder Albenser). Ali, ni na naoj se strani nije vodilo mnogo racuna
0 »nacionalnim« razlikama. Kotorani su smatrali Crnojeviée (nasljednike
Bal$iéa) Albancima, a herceg Stjepan Vukéié optuzivao ih je zbog »arbanaskih
naravi« (Bozié, s. 160).

U junu 1789. crnogorski glavari pi¥u carici Katarini II:

»Sada svi mi Srbi: Crnogorci, Hercegovci, Banjani, Drobnjaci, Kosturani,

Kuéi, Piperi, Bjelopavlidi, Zelani, Klimenti, Vasojeviéi, BratonoZidi,

Peéani, Kosovci, Prizrenci, Albanci, Makedonci i drugi ovdje nepomenuti

Srbi molimo va$u najmilostiviju carsku li¢nost da budete na$ blagotvoritelj

i za§titnik« (podvukao B.H.), (Jovanovié, 165).

Srbi ovdje, vjerojatno, oznacuju kricane, kao $to se juznije kricani nazi-
vaju Grcima.

Upozorit éu ovdje na jednu zanimljivu &njenicu. Kad se makar i sasvim
turisti¢ki prokrstari Kosovom, spontano se namece pitanje: kako su se usred
svih tih progona, pljacki i bezvlaiéa uspjeli odrZati netaknuti srpski kulturni
spomenici od neprocjenjive vrijednosti kao $to su Pecka patrijargija, Visoki
Deéani i drugi. Nisu naZalost spadeni svi, ali jesu najznacajniji. A oni koji jesu
spaseni su zahvaljujuéi zadanoj besi pojedinih albanskih fisova koji su obeéa-
nje zaStitnika odrZali bez obzira na vjeru i naciju.

U selu Juniku, izvje$tavao je prije rata Porde Kostié, na samoj albanskoj
granici muslimanski fis Beri8i cuvali su srpsko pravoslavno groblje i ruSevine
crkve koju je podigao drugi iguman manastira Visoki Decani, Danilo. Uobiéa-
jeni nadin ¢uvanja bio je da se srpska institucija stavi pod zastitu nekog
uglednog Albanca koga su nazivali vojvodom. Tako je u manastiru De¢anima
sve do balkanskih ratova stanovao »po jedan ugledan i hrabar Arnautin iz
jaleg fisa s jednim ili dva svoja rodaka. Ovaj je nosio naziv *vojvoda’ i bila mu
je duznost da manastir ¢uva pa da za zastitu njegovu i pogine: To je bila velika
éast i odlikovanje, §to su i turski carevi cenili« (Krstié, 12). Vojvode su
ponekad dobivali odlikovanja od sultana, a sin posljednjeg vojvode dobio je
Odlikovanje sv.Save u Kraljevini Jugoslaviji.

Na Kosovu su vojvode imali manastiri De€ani, Devi¢ i Pecka patrijarsija.
Vojvodu je biralo selo ili fis, a priznavale su ga turske vlasti. Za vrijeme Cestih
nemira obitelj vojvode nije bila u stanju da sama ¢uva manastir, pa su ga
¢uvali svi seljaci (Krasniqi, s. 133).

Kad je oko 1830. Jashar-pasa Gjinoli htio porusiti srpsku crkvu u Babi-
nom Mostu, Srbi to nisu mogli sprijeéiti, ali intervenirali su Albanci iz njihova
sela i crkva nije sruSena (Vukanovié, 1, 197).

Jedna od konzekvenci viteSkog kodeksa plemenskog drustva jest institu-
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cija azila — utoka. Ugrozenome valja pomoéi. Tko god traZi utok u Albanca,
nadi ¢e ga; neka i najvedi neprijatelj ude u kucu, dobit ée zastitu. Zanimljivo je
da utok poznaju i Crnogorci i Srbi na Kosovu, ali ne i Toske u juznoj Albaniji.
Utok nije samo pojedinacan nego je i grupni, koji se koristi za vrijeme ratova -
i progona. Tako je albansko bratstvo Gasi iz Cabiéa bilo pod zastitom srpskog
bratstva Kiziéi za vrijeme policijske racije 1918. Zauzvrat, albanska bratstva
pruzala su zaStitu srpskim bratstvima za vrijeme posljednjeg rata. Milutin
Puri¢ié navodi da je 280 srpskih obitelji iz Srbobrana, Dobrude, Kovraga,
Gusara i Veri¢a naslo utok kod albanskog bratstva Kabasi u Purakovcu.
U isto vrijeme Srbi iz Prekala bili su na utoku kod bratstva Paljokaj takoder
u Purakoveu itd. U selu Kijevom u prvoj polovici ovog stolje¢a bili su na
utoku naizmjeniéno Srbi kod Albanaca i obmuto (Duriic).

Ovi primjeri uzajamnog zastiéivanja nisu izuzeci; prije bi se moglo re¢i da
su pravilo. U tom smislu citiram dio pisma mog korespondenta Milorada
Tomoviéa, ilegalca NOP-a i nosioca spomenice, koji opisuje vlastite drama-
tiéne dozivljaje iz posljednjeg rata. Jednom prilikom gonio ga je albanski
#andar i pucao za njim. To je alarmiralo neke vojnike, koji su ga uhvatili,
i patrolu od jo$ tri zandara, od kojih je jedan podigao pusku da ga strijelja.
»Prepoznao sam medu ove pridosle trojicom mog suseda iz sela — Redza
—iuzviknem: aman, RedZo, u tvoje sam ruke! RedZo je kao ris sko¢io na njega
i njegovu pusku uzviknuvsi: *Prvo streljaj mene — pa njega, preko mene Zivoga
neées!” Bio sam spaien... Nisam se mogao bolje oduZiti i Redzu i bratstvu
naroda nego svojom odlukom da oprostim ovom potencijalnom ubici. [Poslije
oslobodenja] sazovemo poveéi skup ljudi u njegovo selo i sve mu oprostim.
Bilo je te noéi zaista dirljivo, i suza njegovih starih, i pogrdnih izraza na raun
gre$nika od strane njegovih ukuéana, osobito staraca.«

Na razini cijele nacije bratstvo i jedinstvo izmedu Slavena i Albanaca
kovalo se u narodnooslobodilackoj borbi. Nakon oslobodenja uspostavljena
je &vrsta suradnja izmedu Jugoslavije i Albanije u kulturi i privredi. Granice su
bile prakti¢no izbrisane. Jugoslavija je prva priznala albansku drzavu i zastu-
pala njezine interese u medunarodnim forumima u kojima nije bila prisutna
i kod zemalja s kojima nije imala diplomatske odnose. U prve tri godine 200
uditelja iz Albanije ugestvovalo je u organiziranju albanskog $kolstva u Jugo-
slaviji. Cinilo se da je ujedinjenje dviju zemalja samo pitanje dana. Kad je
pocetkom 1948. bilo pokrenuto pitanje federacije Jugoslavije i Bugarske,.
Enver Hoxha pozvao je jugoslavenskog ambasadora u Tirani Josipa Perdu
i zamolio ga da predsjednika Tita odmah obavijesti o njihovoj Zelji »da
bezuvjetno, prije federacije s Bugarskom, rijeSimo pitanje federacije s Albani-
jom, kako bi — kako smo zajedni¢ki ili tokom oslobodilackog rata do danas
— zajednicki rjefavali o primanju Bugarske koja je bila na drugoj strani«
(Hasani, 326). Historija se nagalila s obje federacije.
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11. Autonomija Kosova

Uspostavljanje kosovske autonomije &vrsto je vezano za socijali-
sticki pokret Srbije i Jugoslavije.* Jo§ 1903. na zboru socijaldemokrata
u Beogradu, prihvaéena je Rezolucija kojom se za Staru Srbiju (Kosovo)
i Makedoniju traZi autonomija u sklopu balkanske federacije ili konfederacije.
To je stanoviite zastupala Socijaldemokratska partija narednih godina
u Narodnoj skupstini te na medunarodnom socijalistickom kongresu u Stutt-
gartu 1907.

Nakon ujedinjenja kraljevska Jugoslavija zauzela je neprijateljski stav
prema Sovjetskom Savezu (njezin kralj bio je odgojen kao paZ na ruskom
dvoru), a on je odvratio nastojanjem da se preko Kominterne razbije Jugosla-
vija. Odatle deformirani stavovi tek osnovane KPJ o nacionalnom pitanju
povezivanjem samoopredjeljenja s razbijanjem drZave. U julu 1924. odrZan je
Peti kongres Kominterne, koji u svojoj Rezoluciji o nacionalnom pitanju
u Jugoslaviji sasvim jasno kaZe da se »opta parola prava naroda na samo-
opredelenje, koju isti¢e KPJ, mora izraziti u formi izdvajanja Hrvatske,
Slovenije i Makedonije iz sastava Jugoslavije i stvaranje od njih nezavisnih
republika«** (Rajovié, 85). U novembru iste godine CK KP] posluino je
zakljuéio »da je duZnost partije. .. da pomaZe pokrete ugnjetenih nacija u cilju
formiranja nezavisnih drzava, Hrvatske. Slovenije, Makedonije, Crne Gore,
a i radi oslobodenja Arbanasa« (Rajovié, 85). Zatim je Staljin izveo jednu od
svojih takti¢kih podvala, po kojima je postao &uven, pa je 1925. napao Simu
Markoviéa zbog nepravilno postavljenog nacionalnog pitanja, jer se pravo na
otcjepljenje pretvara u duZnost. Naredne godine BeZki kongres KPJ veéd
korigira prijasnje stavove: i dalje se istie »neogranieno pravo samooprede-
ljenja do otcepljenja od dana3nje drzave« ali se »kao osnovna parola«
postavlja »zahtev za federaciju radnitko-seljackih republika na Balkanu«

* Valja ipak zabiljeZiti da je jedan od vodeéih gradanskih srpskih politi¢ara, Stojan Protié,
1921. predloZio da se Jugoslavija podijeli na 9 provincija, od kojih bi Kosovo, Metohija i Sandzak
bili jedna. U konfederativnim prijedlozima Radi¢ (1918) i Hrvatska zajednica (1920) nisu
predvidali izdvajanje Kosova iz Srbije (Banac, 167, 136, 353).

** Naredne godine Peti plenum IK KI donosi i ovakav stravi¢an zakljutak: »Nikakva
bojazan od rasplamsavanja nacionalnih strasti ne sme Partiju da zadrii od toga da u tome

najvaZnijem pitanju (rufenju diktature velikosrpske burioazije) svim silama apelira na mase«
(Rajovié, 88).
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(Rajovi, 86). Cetvrti kongres KPJ odrzan je 1928. u Dresdenu odmah poslije
Sestog kongresa Kominterne, koji je zakljuéio da Sovijetskom Savezu prijeti
napad od Francuske, a buduéi da Jugoslavija pomaZe Francusku treba je
oslabiti u interesu borbe proletarijata za obranu »prve zemlje socijalizmac.

Zbog toga se na tom Kongresu KPJ ponovno orijentira na dezintegraciju
tra¥eéi nezavisnost za Hrvatsku, Crnu Goru, Sloveniju i Makedoniju i izjas-
njavajuéi se na solidarnost »s albanskim nacionalnooslobodilaékim pokretom
u licu Kosovskog komiteta«* i za »borbu raskomadanog i ugnjetenog alban-
skog naroda za nezavisnu i ujedinjenu Albaniju« (Rajovié, 87; Dedijer V.,
167). .

Sredinom 30-ih godina KP]J poginje mijenjati stav prema integritetu Jugo-
slavije. Medutim, stvarno nezavisniju politiku KP] potinje voditi tek od
dolaska Josipa Broza na njezino Celo 1937. Jo§ iste godine odrzana je
Osnivacka konferencija KPJ] za Kosmet. Kosmetska partijska organizacija bila
je vezana za PK Crne Gore. No, tek 3to se malo konsolidirala, traZila je 1939.
da se osamostali i poveze neposredno s CK KPJ. Znacajno je uoditi da zahtjev
nije bio postavljen zbog nekih animoziteta prema Crnogorcima; na Celu
kosmetske partijske organizacije bili su upravo Crnogorci. Zahtjev je odbijen,
ali je ponovljen naredne godine i prihvaéen na Petoj zemaljskoj konferenciji
u Zagrebu 1940. I to se moZe smatrati poCetkom stvaranja kosovske autono-
mije. Partijski rad — Kosovo je iz rata izaslo sa 2250 ¢lanova Partije 1 3500
&anova SKOJ-a (Rajovi¢, 232) — i partizanska borba u naredne ¢etiri godine
tu su autonomiju i realno pripremili.

Nakon oslobodenja Kosovo ima nedefiniran status sve do zasjedanja
Skupstine Oblasnog narodnog odbora u julu 1945. u Prizrenu. Zbog toga
Kosovari (jednako kao ni Vojvodani) nisu uéestvovali na beogradskom zasje-
danju Velike antifaSisticke narodnooslobodilacke skupstine Srbije u novem-
bru 1944. U Prizrenu se donosi Rezolucija o prikljuenju Srbiji. U augustu
1945. taj zakljuéak prihvaéa AVNO]. U septembru Predsjedni$tvo Narodne
skupstine Srbije donosi zakon o ustanovljenju i ustrojstvu autonomne kosov-
sko-metohijske oblasti, posto je prethodno Antifaisticka skupstina narodnog
oslobodenja Srbije prihvatila u naZelu najavljenu odluku Kosovara i Koso-
vaca. Nesto prije, iste godine, na Treéem zasjedanju Prezidija AVNO]J-a 24,
februara u Beogradu, crnogorska je delegacija — otigledno aludirajuci na
predratno partijsko rje§enje, a navodeci historijske i ekonomske razloge
— predlozila da se Kosovo pripoji Crnoj Gori. No prijedlog nije prihvacen.

Ti su se dogadaji odrazili i u posljednjem Ustavu Republike Srbije,

* Kosovski komitet osnovan je 1918. u Skadru od izbjeglica s Kosova. Vode su mu Hasan
Prishtina, Bajram Curri, Hoxha Kadriu. Istupa protiv nasilja nad albanskim stanovniStvom
u Jugoslaviji, radi na podizanju opceg ustanka i pripajanja Kosova Albaniji, traZi podrsku
evropskog javnog mnijenja za albansku stvar. H. Prishtina vodi izaslanike Komiteta 1924.
u Zenevu da bi pred Ligom naroda protestirali protiv nasilja u Jugoslaviji. Nakon povratka na
vlast Zogu likvidira najprije Currija, a poslije nekoliko godina i Prishtinu i Komitet prestaje
s radom. Obnovlien je no&i samoga rata kad postaje instrument talijanskog agresora.
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odnosno u ustavima obaju pokrajina u kojima se kaZe da su pokrajine
uspostavljene za vrijeme narodnooslobodilatke borbe te da su se na osnovi
slobodno izraZene volje naroda i narodnosti udruzile u Republiku Srbiju
unutar federativne Jugoslavije.

Mogu se izvesti ovi zakljucci:

1. U toku NOB-a mnogo je puta nagladavano da ¢ée odluku o drzavnom
uredenju narodi donositi sami slobodnom voljom. Legitimitet dono$enja
politickih odluka stjecan je ucestvovanjem u borbi. Nema stoga sumnje da je
NOO u Prizrenu legitimno donio odluku, da je ta odluka odraZavala migljenje
ucesnika i da su tako realizirana naéela proklamirana u partizanskoj borbi.
Na Skupstini u Prizrenu sudjelovali su svi Zivi uéesnici Bujanske konferencije,

‘a Bujanska rezolucija bila je prethodno podijeljena skupstinarima.

2. U balkanskim ratovima Crna Gora i Srbija osvojile su Metohiju
i Kosovo, pa je bukurestanskim mirom 1913. Kosovo s Prizrenom pripojeno
Srbiji, a ostala Metohija Crnoj Gori. Kao rezultat formiranja Jugoslavije ta je
podjela anulirana u duhu narodnooslobodilacke borbe*: Metohija i Kosovo
ujedinjeni su, a predstavnici ujedinjenog Kosmeta samostalno su donijeli
odluku o prikljuéenju. ,

3. S odlukom Kosovara morala se sloZiti i Republika i Federacija da ona
postane punovazna.

4. Kao 3to su se legitimni predstavnici Kosova odludili prikljuéiti Repu-
blici Srbiji, oni mogu odluéiti i da se od Srbije odvoje.

5. Simetri¢nost odluéivanja u odnosu na Federaciju ne vazi. Nije se
odludivalo o priklju¢enju Jugoslaviji ili nekoj drugoj drzavi,-pa za jednostranu
odluku te vrste nema osnova. Ovo pitanje razmotrit éemo podrobnije poslije.

Kosovska autonomija dozivijela je poslije odredenu evoluciju. U Ustavu od
1963. Kosovo je postalo pokrajina i tako je po statusu izjednaéeno s Vojvodi-
nom. Potkraj 1968. iz imena je uklonjena Metohija i ustavnim amandmanom
Kosovo i Vojvodina postali su konstitutivni elementi Federacije. Takoder je
osamostaljena i partijska organizacija Kosova. O ¢emu je rije¢?

U demokratizaciji druitvenog Zivota u Jugoslaviji pomijeSalo se nasljede
Kominterne i balkanske driave s razvojem samoupravljanja. Inzistiranje na

-pravima gradanina pojedinca i na civilnom druitvu, ljudima odgojenim

u patrijarhalnoj sredini i/ili zadojenim ideologijom Kominterne zvuéalo je
veoma strano. Ideolo$ke mesije to su bez mnogo razmiSljanja proglasavale
— i proglasavaju — burZoaskom ideologijom. Zbog toga su se svugdje formirali
kolektiviteti: u samoupravljanju radni kolektiv, poslije delegatske strukture,
a u politikom Zivotu nacije. Ako nacije trebaju biti ravnopravne, naziv
»nacionalne manjine« poceo je dobivati uvredljiv prizvuk. Problem je prvo

- rijeSen na tipiéno jugoslavenski nadin: izmisljena je nova rije¢ za stari pojam,

* U Kraljevini Jugoslaviji Kosovo i Metohija bili su podijeljeni medu tri banovine, Vardar-
sku, Moravsku i Zetsku kako bi se albansko stanovnistvo 3to vise razbilo.

A

o 131



pa je u Ustavu od 1963. »narodnost« zamijenila »nacionalnu manjinu«.
Zatim se pocelo govoriti o suverenitetu nacija i drzavnosti republika, $to je
vrlo brzo probudilo uspavane nacionalne antagonizme. 1 tako je, kako primje-
¢uje Ljuba Tadié, »nacionalno i nacionalisti¢ko iZivljavanje u na$oj zemlji. ..
postalo surogat za demokraciju« (Tadié, 4). Na te procese superponirale su se
prirodne tendencije birokracije da nametnu monopol vlasti na »svoj« teritorij.
I tako je inauguriran proces dezintegracije Jugoslavije, mnogo efikasniji od
onoga koji je nekada poticala Kominterna.

U tom sveopéem regionalnom zatvaranju i pokrajinske su oligarhije
nastojale osigurati svoje teritorijalne monopole. Pri tom su se sukobile s repu-
blickom oligarhijom, kao §to su se republicke drzavnosti sukobile s Federaci-
jom. Ovaj je potonji sukob rijeSen pretvaranjem avnojske federacije u konfe-
deraciju, manje u Ustavu od 1974. a vise u praksi koja je slijedila. Odluke ne
donose poslanici Savezne skupitine, nego izvrini organi republika na bazi
konsenzusa. Pokrajinske oligarhije Zeljele su jednak tretman, $to je znacilo
pretvaranje u republike.* Za srpski politi¢ki vrh to nije bilo prihvatljivo, kao
§to ni za pokrajinske vrhove nije bio prihvatljiv status pokrajine. Kao §to to
u politici obi¢no biva, naden je kompromis: pokrajine su po imenu ostale
pokrajine u Republici Srbiji, a po efektivnom odluéivanju (sudjelovanje
u konsenzusu) postale su republike i taj je hibrid nazvan konstitutivnim
elementom Federacije. I kao §to to takoder obi¢no biva u politici, kompromisi
rjefavaju probleme na kratak rok uz cijenu da stvore mnogo veée tekoée
dugoroéno. S jedne strane »autonomne pokrajine imaju dva bi¢a: jedno, vise,
u federaciji, i, drugo, niZe, u SR Srbiji« (Carevié, 39), §to je ustavnopravna
kontradikcija koja ne omogucava principijelno razrjeSenje. Analogno tome
status ostatka Srbije, tzv. uZeg podrudja Srbije, ostao je nedefiniran i po
prirodi stvari nije mogao biti definiran. Pokrajine imaju svoje skupstine i svoje
izvrne organe, dok »uZe podru&je« nema ni jedno ni drugo, iako je bas to
»uze podruéje« stvorilo Republiku Srbiju.

Bilo je samo pitanje vremena da se utvrdi kako Republika Srbija ne moze
normalno obavljati svoje drZavne funkcije i kako je u odnosu prema drugim
republikama u neravnopravnom poloZaju (§to je u pogledu teritorijalnog
monopola toéno, ali ne i u pogledu utjecaja na poslove konfederacije za koji bi
se moglo tvrditi da je vedi, ili bi mogao biti veéi, od drugih republika, jer Srbija
u konsenzusu, predsjedni$tvima itd. uéestvuje i s republi¢kim i s pokrajinskim
delegatima). Za naSu temu ovdje znacajno je da je stvoren trajan izvor sukoba
upravljackih interesa izmedu republike i pokrajine: republika nastoji svesti
status pokrajine na autonomiju, pokrajina nastoji legalizirati svoj status
republike. Kad se na to — u sludaju Kosova, za razliku od Vojvodine — super-
poniraju i nacionalne razlike, dobivamo veoma opasnu i nestabilnu politi¢ku
situaciju.

* Cini se da je neku ulogu odigrala i reakcionarna parola »Slaba Srbija — jaka Jugoslavija«
suflirana sa strane.
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A osnovni uzrok te nestabilnosti jest odsutnost demokratiénosti u rjeava-
nju politickih pitanja. Kako se to vidi iz Dnevnika Draze Markovica, ta se
pitanja rjeSavaju pogadanjima elnih politi¢ara daleko od svake javnosti.*

U tim su pogadanjima bile ispitane sve varijante, osim one osnovie: da se
gradani Kosova i Vojvodine zapitaju kako Zele politicki organizirati svoje
pokrajine. A upravo ta varijanta — da se »narodi izjasne §to hoée i kako hoée«
— predstavlja, kako smo vidjeli pri ispitivanju Bujanske konferencije, legat
revolucije. Taj legat nije postovan.

* Draza Markovi¢ biljezi u svom Dnevniku 27. januara 1971: »Razgovor je bio kratak. Da
rezimiram kratko: nema govora o republici, niti 0 ma kakvom resenju koje asocira na republiku
kada je re¢ o autonomijama, a posebno o Kosovu. Ne dolazi u obzir izbor predsednika iz
autonomije.« Zatim slijedi jedan razgovor na nesto nizem nivou. »Ne bih smeo da ne zabelezim
razgovor sa F. HodZom . .. za vreme pauze sednice Izvrinog biroa. On meni: Zasto zaotravate? Ja
njemu: Ne moZe se vi§e prihvatiti va§ metod govorenja jezikom polititke parole... On uzbu-
deno... tvoji ljudi govore Srbima na Kosovu da ne treba da izdaju interese Srba. Ja: Ti pozivas
Ajtiéa i daje$ mu uputstva 3ta treba da govori... Ja, dalje: Mora se obezbediti polozaj Srba na
Kosovu u sastavu republike. On: Srbi su ravnopravni. .. Fadilj je uzbudeno govorio o moguéim
negativnim reakcijama na Kosovu i pretio moguéno$éu izlaska na ulicu u Priitini... Ja sam
govorio o negativnim reakcijama u Srbiji i isticao da je manje opasno ako se izide na ulice
u Pridtini negoli u Beogradu...« (Danas, 18. VIIL 87). Ne bi smjelo iznenaditi to su nakon
sliede¢ih desetak godina vodenja takve politike gradani izagli na ulice i u Pristini i u Beogradu.

133



12. Studentski bunt

Opée prilike u zemlji

OruZani period jugoslavenske revolucije zavrien je 1945, a ideolo-
ki nekoliko godina poslije. Napad Kominforma uzrokovao je ideolosko
preispitivanje revolucionarnih ciljeva, §to se zavrsilo orijentacijom na samo-
upravljanje godine 1950. i privrednom reformom godine 1952.

Postrevolucionarno razdoblje karakteriziraju tri jasno razgraniéena peri-
oda politi¢kog, drustvenog i privrednog razvoja. Od 1952. do 1964. snaZno se
razvija samoupravljanje i simetri¢no tome postepeno se smanjuje represivna
uloga drzave i Partije. Sesti kongres KP] mijenja ime Partije u Savez komuni-
sta, §to znadi vracanje na izvorni marksizam Komunistickog manifesta i napu-
§tanje staljinistickog jednopartijskog sistema. Godine 1958. u Partijskom
programu izgradena je prva koherentna koncepcija te orijentacije. U Ustavu
od 1963. g. ta je orijentacija transformirana u norme politickog ponasanja.
U istom razdoblju postignut je izvanredno brz privredni razvoj; razlike
u razvijenosti pojedinih krajeva se smanjuju; drustvo se homogenizira. Jugo-
slavija ostvaruje najbrZi rast Zivotnog standarda na svijetu, a takoder i najbrzi
rast konvencionalno mjerenog tehnoloskog progresa. Utjecaj Jugoslavije na
medunarodna zbivanja daleko prelazi njezin vojni i privredni potencijal.

Slijedi kratak prijelazni i proturjeéni period od 1965. do 1972. godine.
Konzervativni elementi pruZaju sve veéi otpor razvoju samoupravljanja
i demokratizacije, a borba se zavr$ava pobjedom progresivnih snaga simboli-
ziranom u Brionskom plenumu iz 1966. Politicka policija stavljena je pod
kontrolu. Politi¢ka je demokratizacija u punom zamahu. Medutim, 1965.
provedena je krajnje nestruéno pripremljena privredna reforma. Kao rezultat,
za samo dvije godine stopa rasta oborena je na nulu.

Pojavila se nezaposlenost. Polela je ekonomska emigracija. Regionalni
problemi tumacdeni su unitarizmom saveznog centra. Zapodeta je razgradnja
Federacije. Nekriticka kampanja protiv Federacije — &ak i jugoslavenska
nau¢na drustva bila su silom, unatoé otporu nauénih radnika, razbijena na
sastavne dijelove, a Federacija je izgubila nau¢ne institute kako bi se politi¢ki
voluntarizam mogao razviti do savrienstva — pobudila je latentne naciona-
lizme. Nenavikla na demokratski politi¢ki Zivot regionalna vodstva nasla su se
no$ena strujama regionalnih nacionalizama. Maspok je samo najkoncentrira-
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niji izraz tih zbivanja, koja su se odigravala u svim krajevima zemlje. Jugosla-
venska se drzava poéela raspadati. ' .

_Ti procesi zaustavljeni su na inicijativu Josipa Broza partijskom akcijom
1971-72. Medutim, buduéi da su progresivni elementi bili diskreditirani, sad
su prevagnule konzervativne snage. Demokratizacija je napustena, represija je
znatno poveéana, a politi¢ki voluntarizam potenciran. Uéinjene su znaajne
koncesije nacionalizmima, pa su politi¢ki legitimitet dobili takvi pojmovi kao
$to su nacionalne ekonomije, nacionalni kapitali i nacionalne radnicke klase
— 3to je bilo sasvim nezamislivo u vrijeme donoSenja Partijskog programa.
Ustav od 1974. revidirao je avnojsku federaciju i uveo elemente konfederacije,
a praksa je poslije te elemente ekspandirala toliko da je Jugoslavija danas
jedina konfederacija u svijetu. Ustav je takoder revidirao orijentaciju Sestog
kongresa SKJ i Partijski program time $to je podrZavio Partiju. TrZiste, koje je
prijeko potreban preduvjet za istinsko samoupravljanje, podvrgnuto je siste-
matskoj polititkoj kampanji denunciranja i zakonskog potiskivanja. Kao
rezultat toga generalnoga konzervativnoga zaokreta unatrag, samoupravljanje
je degeneriralo, povratak je implicirao najamni odnos za radnike i podani¢ki
za gradane, a Jugoslavija se postepeno opet nasla u etatizmu, s tom razlikom
$to je prijaSnji centralisti¢ki (dosljedni) etatizam zamijenjen konfederalnim,
odnosno’ policentrickim (proturjeénim) etatizmom. Bilo je jasno da takav
razvoj vodi u katastrofu i samo je bilo pitanje vremena kad ée se ona
manifestirati.

Katastrofa je bila odgodena neoéekivanim dogadajima na svjetskom trZi-
$tu. Povecavsi viSestruko cijene nafte 1973, zemlje njezini proizvodadi domo-
gli su se viskova sredstava koje su plasirali velikim dijelom preko evropskog
dolarskog trZita. Jugoslavenska poduzeéa i banke, poticani od lokalnih
politi¢ara, navalili su bez ikakvih kriterija na te gomile dolara koji su im se
ljubazno nudili. Informacije o zaduZivanju progladene su drzavnom tajnom.
LaZan privredni razvoj, financiran eksplozivnim rastom vanjskog duga, odvi-
jao se jo§ nekoliko godina. Kad je doglo vrijeme da se otplate dugovi, izbila je
g. 1981. kriza. Ubrzo je Zivotni standard vraden petnaest godina unatrag.
Jugoslavija se ponovo nasla na repu Evrope, na istom mjestu na kojem je
nekad bila i kraljevska Jugoslavija. Jugoslavensko drustvo bilo je demoralizi-
rano.

U taj historijski okvir valja smjestiti i kosovske dogadaje.

Cetiri komponente kosovske situacije

Drustveni proizvod po stanovniku dosta dobro oznadava razinu razvijeno-
sti neke regije. Najrazvijenija regija u Jugoslaviji jest Slovenija, najmanje
razvijena Kosovo.
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Nize navodim raspone izmedu te dvije regije u dohotku per capita za
karakteristi¢ne godine, a za usporedbu koeficijent varijacije koji mjeri pribli-
Zavanje ili udaljavanje svih osam jugoslavenskih politickih regija (Ocié, 22).

Raspon Koeficijent varijacije,
Slovenija/Kosovo sve regije

1952. 4,1:1 52

1965. 4,6:1 46

1981. 5,4:1 48

1984. 6,1:1 50

Mjerene koeficijentom varijacije do 1965. razlike se medu regijama
u dohotku per capita smanjuju, a zatim povecavaju s tendencijom da se vrate
na podetni intenzitet iz 1952. Razlika izmedu Slovenije i Kosova neprestano se
poveéava, s tim da se rasponi ubrzano povecavaju nakon 1965. U stalnim
cijenama iz 1972. slovenski proizvod per capita bio je 1984. godine 7,67 puta
veéi od kosovskog (SGJ-1986, 417). To su razlike koje odgovaraju razlici
u privrednoj razvijenosti izmedu Engleske i Sjeverne Afrike. Kosovo ne

_zaostaje samo u usporedbi sa Slovenijom nego i prema svim ostalim regijama.
U istim stalnim cijenama per capita druStveni proizvod Kosova u odnosu
prema jugoslavenskom prosjeku iznosio je 43 posto g. 1955. i samo 26 posto
1984. g. (SGJ-1986, 417).

Ono §to ove razlike enormno povecéava prema proslom razdoblju jest opée
usporavanje rasta jugoslavenske privrede. Uz raspon od 4,1:1 u 1952. i stopu
rasta od 6 posto, Kosovu bi trebalo 24 godine da postigne pocetnu razvijenost
Slovenije, §to je za plansku socijalisticku privredu veé¢ predugo. Uz raspon od
6,1:1 u 1984. i pretpostavljenu stopu rasta od 2 posto, Kosovu bi trebala 91
godina da sustigne Sloveniju iz poéetne godine. No, kroz 91 godinu i Slovenija
ée se dalje razvijati. Preostaje potpuna besperspektivnost.-

Interesantno je uofiti da u nasem prvom poslijerevolucionarnom razdob-
lju, tj. do sredine 60-ih, nema iseljavanja Srba i Crnogoraca s Kosova (ali se
iseljavaju deseci hiljada Albanaca u — Tursku). Zatim je privredno zaostajanje

moralo postati snazan poticaj za iseljavanje. Zbog istih razloga iseljavaju se

i Albandi u druge republike. Srbi i Crnogorci najvise se iseljavaju iz najmanje

razvijenih opéina. Srbi uglavnom odlaze u Srbiju. Albanci se naseljavaju

u svim krajevima Jugoslavije. Danas Albanci zive u gotovo svim jugoslaven-
skim opéinama, posebno oko veéih gradova. Politicko saniranje prilika moze
ukloniti pritisak kao uzrok i smanjiti intenzitet iseljavanja. Ali bez ekonom-

skog razvoja iseljavanje se ne moZe zaustaviti.

Privredno zaostajanje generira nezaposlenost. Godine 1985. nezaposle-
nost na Kosovu bila je 3,33 puta veéa nego prosjeno u Jugoslaviji: na
210.000 zaposlenih u drudtvenom sektoru doslo je 114.000 nezaposlenih (SG]
—1986., 421). '
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Na jedno nepopunjeno radno mjesto dolazila su 43 kandidata. .

Bili su to uglavnom mladi ljudi, mnogi s kvalifikacijama. Zapravo, polo-
vica su svih nezaposlenih mladi sa srednjoskolskim i vi§im kvalifikacijama.
Bududi da je nezaposlenost uslov ljudske egzistencije — ne samo fizi¢ke — ne
treba mnogo maste da se zamisli kakve traumatske posljedice mora masovna
nezaposlenost imati na mlade Kosovare.

U uslovima nezaposlenosti radno mjesto postaje privilegija. U viSenaci-
onalnim sredinama time se stvara dodatno optereéenje medunacionalnih
odnosa. Na hiljadu stanovnika na Kosovu je zaposleno:

109 Albanaca
228 Srba
258 Crnogoraca

Ovi podaci nesto prenaglasavaju razlike, jer se odnose na ukupno, a ne na
radno sposobno stanovnistvo, koje je zbog manjeg broja djece kod Srba
i Crnogaraca relativno vece. Zbog toga ¢emo uzeti u obzir i strukturu
stanovnistva (1980/81): '

Albanci Srbi Crnogorci

Struktura u postocima (%) 1. ukupno stanovnistvo 77 13 2
2. radno sposobno stanovnitvo74 17  n.p.
3. zaposleni 65 26 4,2
4. nezaposleni 78 15 2
5. relativno zaposleni (3:2) 0,88 1,53 n.p.
6. relativno nezaposleni (4:2) 1,55 0,88 n.p.

Izvor: Statisticki godi§njak SAP Kosova, 1984. g.

Slijedi da je zaposleno 74 posto Srba viSe i nezaposleno 16 posto Srba
manje nego Albanaca. Crnogorci su u ne§to boljem poloZaju, ali nema
podataka za usporedbu. Nakon 1980. g. Albanci se brie zaposljavaju, ali
prvenstveno u privredi. Izvan privrede bilo je 1986. g. zaposleno samo 3942
Albanca prema 11.298 Srba i 2111 Crnogoraca (Stav, 24. X. 1988, s. 22).
Veca zaposlenost zna¢i istodobno viSe drustvenih stanova, socijalno osigura-
nje i druge privilegije.. Sve to — ma kakvi razlozi bili — pojadava naboj
nacionalne netrpeljivosti.

Treéa su komponenta situacije studenti. Pocevsi od razine od 74 posto
nepismenih poslije oslobodenja, Kosovo je g. 1970. formiralo univerzitet na
kojem je 1981. studiralo 26.000 redovnih studenata. To je upola viSe stude-
nata nego $to ib je bilo u cijeloj Jugoslaviji neposredno pred rat (17.734, od
kojih 19 Albanaca). Danas na Kosovu ima viSe studenata nego bilo gdje

"drugdje u Jugoslaviji: u $k.g. 1981/82. na hiljadu stanovnika bilo ih je 26

prema 14 u Sloveniji i Hrvatskoj (Kujundzié, 170). Za te studente nema
radnih mjesta, a njihovo obrazovanje vise je nego manjkavo.
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U usporedbi sa zaposlenim stanovni$tvom u dru$tvenom sektoru studenti
¢ine viSe od 10 posto. Potencijalni je skok u modernizaciji i osvje$¢ivanju
nacije enorman. Ali, taj ogroman potencijal ostat ¢e neiskoristen, jer ée veéina
tih studenata ostati nezaposlena. Umjesto produktivne primjene, energija tih
mladih ljudi dobit ce destruktivan naboj nezadovoljstva, razocaranja i ogorce-
nosti.

Kao §to se vidi, ja moram analizom dolaziti do plauzibilnih pretpostavki
o uzrocima ponasanja. Empirijskih podataka nema. U civiliziranim zemljama
raspoloZenje, shvadanje i Zelje stanovniStva utvrduju se na tri nadina: (1)
politickim raspravama, (2) izvje$tajima novinara i (3) anketnim ispitivanjem
javnog mnijenja. Degradacija skupstinskog rada i opéi regres u politickom
Zivotu poslije 1972. onemogudili su (1). U javnost dolaze samo stereotipne
fraze, a sudtinske rasprave i sukobljavanja odvijaju se iza zatvorenih vrata.

Sluc¢ajevi Jove Sotre i Kadrija Reufija (Rajovié, 480-92; Pakovi¢, 447-51)

i Miloga Sekulovi¢a pokazuju $to se deSava kad politicki radnici na Kosovu
pokusaju pokrenuti ozbiljna politi¢ka pitanja. Sluéaj Dobrice Cosica, koji je
jod 1968. na sjédnici CK upozorio na eskalaciju nacionalne netrpeljivosti
pokazuje §to se de§ava u republici. Umjesto argumentirane analize problemi
su negirani, a Cosi¢ iskljucen.

Novinarima je nametnuta neformalna, ali izuzetno teska cenzura (Boga-
vac), §to je onemoguéilo (2). Nije mi poznato da je ikad ispitano javno
mnijenje Kosovaca i Kosovara suvremenim metodama anketiranja.* Odsut-
nost informacija i javnog demokratskog politickog diskursa éetvrta je kompo-
nenta situacije.

Dodatno moguéi izvor informacija jesu zapisnici sa sudenja kriviéno
i prekriajno optuZenih osoba zbog politickih delikata. No, analiza tih postu-
paka, ako uopée postoji, nije objavljena.

Preostaju privatne informacije, koje se ne mogu citirati, i koje su u mojem
sluéaju izvanredno manjkave. Preostaju na kraju i pisane ili izvikivane parole

i zahtjevi demonstranata. To je vrlo nesiguran materijal, jer nemamo nikakvih -

&vrstih indikacija o rangiranju tih zahtjeva, a takoder, ne znamo koliko su bili
spontani, a koliko su ih pripremile ilegalno organizirane grupe.

Ovdje treba iznijeti jo§ jednu prethodnu napomenu. U zdravom politi¢-
kom sistemu nema potrebe za ilegalnim politickim organizacijama, pa se one

* Nakon 3to je rukopis bio ve¢ predan izdavatu, prvi put je ispitano kosovsko javno
mnijenje. ZabiljeZit éu samo najvaZnije nalaze. StanovniStvo se diferenciralo u tri skupine:
medusobno suprotstavljene Albance i Srbe s Crnogorcima i ostale (Muslimane, Rome i Turke)
koji zauzimaju stavove izmedu dva ekstrema, ali blie Albancima. Na pitanje o uzrocima
kosovske krize Albanci i ostali nagladeno na prvo mjesto stavljaju nezaposlenost, a na drugo lo3e
vodede kadrove. Kod Srba je redoslijed obrnut. Medutim, sve tri skupine stavljaju lose medunaci-
onalne odnose tek na treée mjesto. To je jedino opce slaganje koje je nadeno. U pogledu vodeéih
politi¢ara, Albanci i ostali najviSe vjeruju onima kojima Srbi vjeruju najmanje i obrnuto. U vezi
s jezikom, Albanci i ostali pokazuju mnogo vecu tolerantost nego Srbi, koji u nekoliko puta
manjem postotku govore albanski (nego $to Albanci govore srpski), a oni koji ne znaju albanski
nisu ni spremni nauciti ga. Mije3ane brakove svojoj djeci ne bi dozvolilo 19 posto Albanaca i 70
posto Srba (Miheljak, 1989).
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tamo i ne javljaju. Cim pojedinci — sasvim svejedno da li iz opravdanih ili
neopravdanih razloga — nadu za potrebno da se ilegalno organiziraju, onda je
to upozorenje da s politickim sistemom ne§to nije u redu. Pri tom ilegalnu
politicku aktivnost ne treba brkati s ilegalnom teroristi¢kom aktivnosti, koja
i ne moZe biti drugadija nego ilegalna i koja nije politika nego kriminal.

Demonstracije

Studentske demonstracije pocele su 11. marta 1981. u Pristini i poslije su
se nastavile, pracene neredima, u Pristini i drugim gradovima Kosova. U nere-
dima je 75 ljudi bilo ozlijedeno, a 55 ranjeno. Takoder su ranjena 4 a ozlije-
deno je 127 milicionara. Poginulo je osam demonstranata i jedan milicionar.
Eksplodirale su dvije bombe — novembra 1982. u Pridtini i juna 1988.
u Tetovu. U augustu 1987. regrut Kelmendi ubio je u Paraéinu éetiri svoja
druga. To je saZet opis teroristicke komponente demonstracija.

Od 1982. do 1985. situacija se na Kosovu smiruje i &ni se da ée biti
stavljena pod kontrolu. Medutim, od 1986. postepeno eskaliraju i albanski
i srpski nacionalni $ovinizam. Huskacka Stampa potencira sukobe. Naci-
onalna netrpeljivost se poveéava, a sve je veée nespokojstvo i nezadovoljstvo
stanjem, dolazi do medunacionalne polarizacije. Nakon smjene republi¢kog
polititkog vodstva u drugoj polovici 1987. formira se vrsta »tvrde« linije
prema Albancima. Rezultat toga jest da oba Sovinizma dalje eskaliraju i me-
dunacionalna polarizacija postaje ekstremna. To se moZe zakljuéiti na temelju
kronologije dogadaja prezentiranih u Stavu od 24. oktobra 1981. (ss. 4-17).
Ona moZe posluZiti da se bolje razumije sljedeéi tekst. No, da se vratimo na
pocetak, na politicku komponentu demonstracija.

Uz sve ve¢ istaknute ograde, pokusajmo analizirati ono $to je jedino
moguce, parole koje su se vidjele ili ¢ule na demonstracijama. Spisak dajem na
osnovi informacija koje su prikupili Hasani i Pakovi¢ i koje su iznijeli
u svojim knjigama. Zbog funkcija koje su autori obavljali u Pokrajini — prvi je
aktivni politicki funkcionar, a drugi nekadasnji §ef Ozne — usudujem se
pretpostaviti da je spisak relativno potpun i korektan. Parole koje se ponav-
ljaju drugim rijeima izostavljam, a klasifikacija je moja.

Demonstracije 1968.
L Hoéemo republiku
Hocemo ustav
Albanci smo, a ne Jugoslaveni®

1. Hoéemo univerzitet* (jedna od glavnih parola)
Dolje kolonijalisti¢ka politika prema Kosovu
Trepéa radi, Beograd se gradi®
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1. Narodnooslobodilatka borba nije donijela slobodu
Albancima
Hoéemo nacionalnu zastavu®
‘Sloboda politi¢kim osudenicima
Zivio Adem Demagi*

Iv. Dolje izdajnici
Hoéemo Pre$evo u sastavu Pokrajine®
Zivio oslobodilagki pokret Kosova®
Zivjela Albanija®
Zivio Enver Hodza®

V. Jedan narod, jedna drzava, jedna partija
Zivio marksizam-lenjinizam

Demonstracije 1981.

L Hoéemo republiku
Republiku milom ili silom
Albanci smo, a ne Jugoslaveni
Kosovo Kosovarima

11. Trepéa radi, Beograd se gradi

111, Trazimo zatvorene drugove

Zivio Adem Demagi

Zivjelo bratstvo albanskog naroda
Ujedinjenje svih albanskih krajeva

Zivio marksizam-lenjinizam. Dolje revizionizam.
Netko u-fotelji, netko bez hljeba

Dokle u podrumima

Nema razgovora s crvenom burzoazijom
Zivjela radni¢ka klasa

TraZimo bolje uslove

s=< =

Parole ozna&ene superskriptom (a) ne nalaze se kod Pakovi¢a i Hasanija;
dodao sam ih na osnovi svojih informacija. Parole oznacene superskriptom (b)
ne potje¢u od organizatora demonstracija. Pretpostavljam da su ih izvikivali
provokatori, tj. &lanovi ilegalnih iredentistitkih grupa koji su se pomijesali
s demonstrantima. '

Ocrtavaju se prili¢no jasno tri komponente politickih prilika. Jedna je
probudeni nacionalizam i ona je zajedni¢ka svim jugoslavenskim regijama

* Adem Demagi pisac je koji je 1961. osnovao Revolucionarni pokret ujedinjenja Albanaca
s ciljem da se izbori pravo na samoopredjeljenje do otcjepljenja. U zatvoru je, s prekidima, viSe od
23 godine.
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s kraja 60-ih godina. Druga se odnosi na teSke socijalne uvjete. A treca
komponenta jest iredentizam. :

Prve dvije grupe zahtjeva spadaju zajedno, a zahtjev za republikom
izdvajam i poslije éu ga analizirati, jer je on nesumnjivo centralni i najvise
istican zahtjev.

Zahtjevi za ustavom, zastavom i univerzitétom ne pojavljuju se 1981. g.
jer su u meduvremenu ti zahtjevi ostvareni (Univerzitet 1970, Ustav 1974.).
Parola da Albanci nisu Jugoslaveni na samom je rubu iredentizma. Tesko je
ocijeniti tko je za te osjecaje odgovorniji: kosovski politi¢ari i intelektualci ili
pak svi oni koji od Jugoslavije prave drzavu iskljucivo Juznih Slavena i u kojoj
se tudinske manjine samo toleriraju.

Druga grupa zahtjeva, odnosno prigovora karakteristiéna je za vrijeme
kad su se u svakoj jugoslavenskoj regiji provodile analize, kojima se dokazuje
da upravo tu regiju eksploatiraju sve ostale. Postojale su i dvije specifi¢nosti.
U Prvom petogodidnjem planu nekako se zaboravilo Kosovo, pa se formiralo
uvjerenje o namjernom zapostavljanju. I drugo, irile su se pri¢e (koje potjeu
jo§ iz vremena stranog posjedovanja Treple) o basnoslovnom bogatstvu
Trepée u srebru i zlatu koje se izvladi iz pokrajine (kao nekad iz Jugoslavije).
U atmosferi frustracija i nepovjerenja i tako fantasti¢ne prie padale su na
plodno tlo.

Treéa grupa zahtjeva odnosi se na politicka, nacionalna i osobna prava.
Buduéi da nijedan zakon nije ukinuo albansku nacionalnu zastavu pod kojom
su se borili albanski partizani, zabrana zastave i sankcije zbog njezinog
isticanja bili su nezakoniti. Zahtjev za gradanskim pravima u uZem smislu
istakli su i beogradski studenti nekoliko mjeseci prije.

Cetvrta grupa zahtjeva jest iredentistitka. Vidi se da su ekstremne parole
u toj grupi dosle izvana. Zanimljivo je da se 1981. Enver Hoxha (HodZa) vide
ne spominje kao nacionalni heroj.

Peta grupa, kako se &ini, uopée nije karakteristicna i osamljen je poziv
ideoloskih fanatika. Parola Jedan narod, jedna driava, jedan kralj,odnosno
Ein Volk, ein Staat, ein Fiibrer— zajednicka je kralju Aleksandru, Hitleru
1 Staljinu, a trabunjanje o revizionizmu dobro nam je poznato.

Godine 1981. pojavila se nova, Sesta grupa zahtjeva koji su socijalne
prirode i koji sad predstavljaju osnovne zahtjeve. Neki od njih formulirani su
¢ak istim rije¢ima kao oni beogradskih studenata trinaest godina prije
(»crvena burZoazija«). Valja uoditi da se upravljacki sloj na Kosovu mnogo
bezobzirnije ponadao nego drugdje u zemlji, pa su i socijalne razlike bile
mnogo otrije izrazene. Mogla bi se staviti primjedba da IV. i VI. grupa
zahtjeva — tj. nacionalni i socijalni — medusobno kolidiraju jer tu »crvenu
burioaziju« predstavljaju upravo albanski funkcionari. To je toéno i samo
pokazuje proturjene tendencije u studentskom buntu. Razrjefenje — iredenti-
zam ili jugoslavenska lojalnost — ne ovisi iskljucivo, pa Cak ni prvenstveno,

. 0 Kosovarima.
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Kosovo — republika

Sad moZemo posebno razmotriti centralni zahtjev jednih i drugih demon-
stracija, zahtjev za republikom. Ako su moje privatne informacije toéne,
velika vedina Kosovara podrZava taj zahtjev. Zahtjev nije sasvim racionalan,
jer osim naziva Kosovo zapravo jest republika. Stovise, usporedujué prava
Kosova s pravima jedne njemacke ili ameri¢ke savezne driave, pokrajina
Kosovo ima veéa prava. Prema tome, republika ima prvenstveno simboli¢ko
znacenje.

Zahtjev za republikom* proglasen je u politickim krugovima kontrarevo-
lucionarnim. Nisam mogao pronaéi nijedno koherentno obrazloZenje te
ocjene. Ponekad se navode ovi razlozi:

1. Republika je suverena driava, a ne mogu postojati dv1]e albanske
drZave. I jedno je i drugo sporno. Republika unutar federacije nije suverena
dr7ava i prema tome ima drugi medunarodno-pravni status nego albanska
drzava. Medunarodni je presedan Svicarska, &iji Nijemci, Francuzi i Italijani
nemaju nikakve namjere da se pripoje ili ujedine s matiénim zemljama, iako
postoje mnogobrojna zajednicka kulturna i druga udruZenja. Noviji je primjer
Cipar sa svoja dva naroda. Ciparski Grci nikad nisu trazili da se ujedine
s Grekom — iako su to mogli. A kad bi se i radilo o dvije drzave, onda treba
upozoriti na to da postoje dvije korejske, tri njemacke i vise arapskih drzava.
Iz toga ne slijedi da je to narodito poZeljno stanje. Ali, slijedi neosporan
zaklju¢ak da historija poznaje takva rjeSenja.

2. Narodi imaju pravo na otcjepljenje, a nacionalne manjine nemaju.
Republika odgovara narodu, a pokrajina nacionalnoj manjini. Buduéi da su
Albanci u Jugoslaviji nacionalna manjina, oni mogu imati samo autonomnu
pokrajinu. — Ta je argumentacija sasvim arbitrarna i ostatak je nekadasnje
politi¢ke skolastike. Svaki ¢ovjek — barem u socijalizmu — ima pravo na
samoopredjeljenje, pa tako i na nacionalno samoopredjeljenje. Pripadnost
nacionalnoj manjini u tom je pogledu sasvim irelevantna. Jedino je relevantno
pitanje da li moje pravo ne nanosi Stetu vitalnim interesima moga susjeda.
A upravo je u tom pogledu doktrina o »samoopredjeljenju do otcjepljenja«
neodrZiva, jednako za narod kao i za nacionalnu manjinu.

Ta doktrina nije nikad ostvarena ni ondje gdje je nastala i gdje je ukljuéena
u Ustav. Redovito spominjan sludaj Finske niita ne dokazuje: Finska se
odijelila od Rusije, koja ju je jednom zgodnom historijskom prilikom okupi-
rala, jer Crvena armija nije bila kadra da to sprijedi. Bili su se odvojili
i kavkaski narodi i uspostavili svoje drzave. Cim je Crvena armija osposob-

* Zanimljivo je da je u svojim tezama za Petu zemaljsku konferenciju 1940. Mo3a Pijade
predvidao kosovsku republiku: »ReZenjem nacionalnog pitanja moZe se postiéi stvaranje slo-
bodne republike radnika i seljaka Kosova pomocu revolucionarnog ustanka protiv fasistickog
i imperijalistitkog rezima velikosrpske burZoazije« {Dakovi¢, 212). Taj Mogin romantizam, koji
je osim toga daleki odjek kominternovskih ideja, na Konferenciji nije prosao. Danas se za javno
izrecen stav Kosovo republika na Kosovu dobija standardno 60 dana zatvora.
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liena za zadatak, kavkaske su drzave pokorene i pripojene Rusiji, a okupacija
opravdana interesima proletarijata.

Nakon neslavnog pakta Hitler-Staljin, tri balticke drzave ]ednostavno su
ponovo okupirane, a njihova je inteligencija transportirana u Sibir.

Da se vratimo nadim problemima. Kad bismo Zivjeli u socijalistickom
okruzenju, onda bi se pravo na otcjepljenje drukéije postavljalo. A buduéi da
zivimo u dZungli kojom i slijeva i zdesna harae dva suparni¢ka bloka,
egzistencijski uvjeti Jugoslavije zahtijevaju integritet teritorija i driave.

I zbog toga ¢im su se npr. u Hrvatskoj pojavili separatisti, odmah su
zavrsili u zatvoru bez obzira na proklamirano »lenjinsko naéelo samoopredje-
lienja do otcjepljenja«. Predsjednik Josip Broz Tito jasno je i nedvosmisleno
iznio tadasnji politicki stav: » Ako bi u nekoj republici i plebiscitom odluéili
— do &ega, naravno, ne moZe doéi — ja bih kao 3ef drave upotrebio krajnje
mjere« (TV emisija Pero Damjanovié, Tito o nacionalnom pitanju,18. VIIL
1987). Nakon maspoka pravo na otcjepljenje viSe se ne nalazi u jugoslaven-
skom ustavu. Prema tome, u pogledu otcjepljenja nema nikakvih razlika
izmedu republika i pokrajina.

Znadi li to da svi narodi i nacionalne manjine moraju zauvijek ostati
u Jugoslaviji kakva je danas? Naravno da ne znadi. Sve §to je potrebno jest da
se jedno romanti¢no nacelo jednostranog prava koje dovodi do kobnih
posljedica za one koji ga shvate ozbiljno zamijeni nacelom civiliziranog
ophodenja, tj. natelom dogovora. Godine 1905. Svedani i Norvezani dogovo-
rili su se da se razidu, i Norveska se izdvojila iz Kraljevine Svedske. Oba su
naroda ostala prijatelji, a njihove drZave suraduju bolje nego nase republike.

3. Republika je samo prva faza, a poslije toga slijedi izdvajanje iz Jugosla-
vije. Zbog toga treba onemoguciti formiranje republike. To¢no je da su dvije
otkrivene ilegalne organizacije s manje od dvije stotine &lanova formulirale
svoje ciljeve upravo tako (Hasani, 178-81). No, s kojim se pravom misljenje
dvije stotine ljudi pripisuje cijelom narodu? Zar ne bi svatko od nas estoko
protestirao kad bi netko poku$ao da nas svede na zajednicki nazivnik s nagim
lokalnim nacional-3ovinistima? I zar nije teski politi¢ki prijestup gurati gra-
dane koji postavljaju jedan legitiman politicki zahtjev u narugje politickih
diverzanata? A osim toga dosljednost zahtijeva da se isti postupak primijeni
ina postojece republike. Buduéi da se u svakoj od njih mogu naéi nacionalisti
separatistickih raspolozenja, sve bi republike trebalo rasformirati. Izviesno je
da ima i takvih razmi§ljanja. No, oéigledno je takoder kamo ona vode. Moze
se dodati da ¢ak ni albanska emigracija u svojim povremenim demonstraci-
Jama u inozemstvu e traZi otcjepljenje od Jugoslavije. Razlozi su o&igledni.
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Doktrine o pravu naroda na samoodredenje

Karakteristi¢no je za jugoslavensku drzavnopoliticku praksu da se zasniva
na nedomi$ljenim, kontradiktornim i ad hoc teorijama. To vrijedi i za Euvenu
teoriju o pravu na samoopredjeljenje do otcjepljenja, koja vrijedi za narode,
ali ne i za nacionalne manjine i to zato §to su narodi nosioci suverenosti
— a nacionalne manjine* nisu. Prema toj teoriji razlika izmedu naroda
i nacionalne manjine jest u tome $to nacionalna manjina Zivi u tudoj driavi,
a ne u matiénoj. Narod ne gostuje u tudoj nego ima svoju drzavu, u kojoj je
nosilac suverenosti. Primijenimo sad tu doktrinu u praksi.

Tko predstavlja narod u Bosni i Hercegovini? O¢&igledno Bosnjaci (koje

politi¢ari zbog nekih razloga zovu Muslimanima,** jer oni nemaju nigdje
neku svoju drugu drzavu. To onda znaéi da su Srbi i Hrvati nacionalne
manjine. Ali, buduéi da Srbi i Hrvati &ne vedinu stanovniftva, onda je
bosanski narod nacionalna manjina u vlastitoj drZavi.

Ili uzmimo kao primjer Svicarsku, u kojoj Zive Nijemci, Francuzi, Talijani
i mali broj Retoromana. Buduéi da Retoromani nemaju neku svoju drugu
drZavu izvan Svicarske, oni predstavljaju narod. No, taj narod ne samo da je

) * U sluzbenoj su terminologiji nacionalne manjine preimenovane u nmarodnosti, §to je
lingvisticki pogresno, a pravno nejasno. Razlog tog preimenovanja bio je u potrebi da se svi
gradani Jugoslavije jednako politicki tretiraju, ali ne kao pojedinci — jer to ideologiji koja je
proiza8la iz boljsevizma nije bilo prihvatljivo — nego kao pripadnici kolektiviteta. Ja nemam tih
ideoloskih inhibicija, pa ¢éu upotrebljavati medunarodno prihvaéen termin nacionalna manjina.
Ovdje ubrajam i etnicke grupe koje nigdje ne postoje kao.nacionalne veéine.

** Primjedba recenzenta upozorila me da je ovdje potrebno dati barem jedno kratko
objasnjenje. Kao standardno opravdanje uvodenja Muslimana umjesto Bo$njaka navodi se da je
austrougarski upravitelj Bosne i Hercegovine Benjamin Kéllay poku3ao stvoriti bosansku naciju
— bez uspjeha. Uz to je taj pokusaj bio inspiriran antisrpski, antihrvatski i antijugoslavenski. No,
nacije se ne izmisljaju niti stvaraju dekretom. Niti je bitna motivacija nekog politi¢ara. Nacije
sazrijevaju u historijskom procesu. Cinjenica je da se za vrijeme Kdllaya Bo$njaci — za razliku od
Srba i Hrvata — jo§ nisu osjeali nacijom, a to nisu bili ni u vrijeme Drugog zasjedanja AVNO]-a,
koje ne poznaje bo3njacku ili muslimansku naciju. Smatram da je naturanje muslimanskog naziva

za novu naciju bilo politi¢ki nesretno barem iz tri razloga: 1) jer se time mije$a vjera i nacija .

i produZuje praksa iz Osmanlijskog Carstva, gdje su se nacije identificirale s religijom, a to za
mnoge gradane mora biti uvredljivo; osim toga, skupovi Bo$njaka i muslimana nisu identiéni: to
je, npr. s katolickim Muslimanima? 2) jer se time ohrabruju muslimanski fundamentalist i ljudi
orijentirani na motive o islamskom duhu, poput raznih islamskih drzava na Srednjem Istoku i 3)
8to se sami pripadnici te nacije drugadije nazivaju. Jo$ u srednjem vijeku, prije islamizacije,
u upotrebi je etnonim Bo3njanin, a »crkva bosanska«, kao nacionalna crkva, u srednjovjekovnim
uvjetima upucuje na etnicitet. Bogumili su presli na islam, ali time nisu postali Muslimani.
U XVIIL st. Kagi¢-Miosi¢ pjeva o kr3¢anskim Bo3njacima koji su prebjegli u PrimoSten. Putujuéi
prije nekoliko godina Malom Azijom, prolazio sam kroz sela jugoslavenskih iseljenika, a mnoge
sam sretao i u gradovima ili hotelima, tako da je srpsko-hrvatski jezik bio gotovo lingua franca.
Bili su to muslimani iz Bosne, Hercegovine i Sand?aka, a doselili su se u Tursku odmah poslije
prvog svjetskog rata kad su mnoga maloazijska sela ostala prazna zbog istjerivanja Grka. Ti su
ljudi sebe nazivali Bo3njacima, i na um im nije padalo da se nazivaju Muslimanima. Prva
generacija jos je imala muke s turskim, i nisu se smatrali Turcima. BoSnjacima i danas na Kosovu
nazivaju potomke bosanskih muhadzira, pa se taj naziv prenosi i na muslimane opéenito. Tako
u Gusinju u Crnoj Gori muslimanske Albance koji su zaboravili albanski, nazivaju Bo3njacima.
Vjerojatno je ta tendencija da se muslimani nazivaju Bo3njacima bila odlu¢ujuéa pri izboru
etnonima Musliman. Na taj nadin Zeljele su se izbjeéi rasprave o tome koji je etnos u Bosni
autohton, ¢ime bi bili antagonizirani bosanski Hrvati i Srbi.
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mala manjina u vlastitoj drZavi, nego se u toj drZavi uglavnom govori drugim
jezicima. .

Kakva skolastitka natezanja izaziva postojeca teorija pokazuje nedavni
izvje$taj jednog odbora Skuptine Srbije u kojem se kaze: ». .. ostaje sporno da
li u jezike narodnosti spada i rusinski jezik, posto su Rusini etnicka grupa, a ne
narodnost. Rusina ima manje nego Roma i Vlaha, koje niko ne smatra
narodnostima . .. Morali bi Rusini biti negde nacionalna veéina, to jest narod
ili nacija, a to nisu nigde, pa se zbog toga njihov jezik ne moZe nadi u ovoj
grupi jezika narodnosti« (Borba, 4. VIII. 1988, s. 3). Upravo zato §to nigdje ne
postoje kao nacionalna veéina, nemaju svoju drzavu; Rusine — a jednako-
i Rome i Vlahe — trebalo bi po striktnoj logici proglasiti narodom kod nas.

Crnogorski Kuéi moraju se sluzbeno smatrati 4/5 kao narod, a 1/5 kao
narodnost.

Zanimljivi su i Kurdi, koji nemaju svoju drZavu, pa prema tome predstav-
ljaju narode u pet drzava u kojima su nacionalne manjine.

A $to da se kaZe o onih milijun i dvjesto hiljada Jugoslavena? Oni nemaju
ni svoju republiku, pa stoga ni suverenost. Bez suverenosti oni su ocigledno,
nacionalna manjina. Prema tome su Jugoslaveni u Jugoslaviji nacionalna
manjina. Ali, buduéi da nemaju drZave izvan Jugoslavije, oni su zapravo
narod. Kao narod imaju pravo na otcjepljenje. Znadi, Jugoslaveni bi se
u nacelu mogli otcijepiti od Jugoslavije!

Ovakva »dijalekti¢ka« teorija oCigledno ne moze posluziti za vodenje
ozbiljne politike, pa se ona i ne vodi. Nezgodni Jugoslaveni proglaseni su
jedno vrijeme nepostojedima, a kad su se u velikom broju ugurali u popis
stanovni$tva, tretirani su kao nacionalno neopredijeljeni,ito je sljedeéi teorij-
ski biser ove doktrine. U Jugoslaviji su jedino Jugoslaveni nacionalno neopre-
dijeljeni.

Da pokusamo ovdje skicirati jednu ozbiljniju teoriju. Za razliku od
feudalizma u kojem se Covjek rada u svojem staleZu, u modernoj drZavi
gradanin se sam opredjeljuje politi¢ki, religiozno itd., ukljugivsi i nacionalno.
Ako se netko opredijeli kao Jugoslaven i ako tih Jugoslavena ima podosta,
onda su to nacionalno opredijeljeni Jugoslaveni. Svi su gradani Jugoslavije
Jugoslaveni po drZavljanstvu, a neki su, osim toga, to i po nacionalnosti.
Nacionalnost moZe biti i dvostruka, npr. u §vicarskoj (Lerotié, 185).

Federacija se od saveza drzava ili konfederacije razlikuje po tome 3to
drzave &lanice ne zadrZavaju suverenost, nego je prenose na federaciju. Prema
tome pokrajina se od savezne drzave ne razlikuje po odsutnosti suverenosti
i nemoguénosti otcjepljenja, nego po suZenom repertoaru politickih odluka.
On je suZen u odnosu prema dr?avi, &ji je autonomna pokrajina ¢&lan, ali je
u sluéaju konsenzusa proSiren u odnosu prema ostalim dijelovima te savezne
drzave. Razlozi su historijski, a politi¢ki sadrzaj autonomije ovisi o polititkom
dogovoru. On se moZe kretati od kulturne autonomije pa do »konstitutivnog
elementa federacije«. Sto je neka zemlja polititki zrelija i demokratskije
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uredena to su zna&ajniji pragmaticki razlozi administrativne efikasnosti i to su
manje zna&ajni simboli¢ki razlozi politi¢kog statusa.

Nacionalna je manjina ono $to joj ime kaZe, tj. manjina, i to u dvostrukom
smislu: u odnosu prema ostalom narodu ili ostalim narodima s kojima Zivi
i u odnosu prema vlastitom narodu u matiénoj drzavi (ako takav postoji).

Preostaje sad jo$ jedino da se razjasne pitanja samoopredjeljenja i otcjep-
ljenja. Pri tom ée nam veoma dobro posluZiti suvremena medunarodnopravna
doktrina (v. Petrig).

Nacéelo samoopredjeljenja naroda uslo je u obje konvencije o ljudskim
pravima Ujedinjenih naroda. Samo se po sebi razumije da je pravo na
samoopredjeljenje ograni¢eno isto takvim pravom na samoopredjeljenje
naroda s kojim kolidira.

Nacelo samoopredjeljenja ne ukljucuje nuzno pravo na otcjepljenje. Pravo
na otcjepljenje primjenjivano je u razdoblju dekolonizacije. Buduéi da je
dekolonizacija u osnovi zavriena, trebalo je nove nezavisne drzave uévrstiti
i osigurati protiv razbijanja. Zbog toga je nacelo samoopredjeljenja korigirano
naéelom drZavnog integriteta. U tom smislu 1 Helsinski sporazum jaméi
nepovredivost granica evropskih drZava. Tako se iskristaliziralo kompleksnije
nacelo: $titi se integritet onih drZava koje se zasnivaju na samoopredjeljenju
naroda (Petrié, 124-25). :

Od svih ustava na svijetu jedino sovjetski (i prijasnji jugoslavenski ustavi)
u samoopredjeljenje ukljucuje i pravo na otcjepljenje. Kad se, medutim,
pogleda sovjetska praksa — ukljuéujudi tzv. BreZnjevijevu doktrinu, koja ni
samostalnim drZavama »socijalistickog tabora« ne priznaje puni suverenitet
— onda je jasno da je posredi fikcija.

Buduéi da se u nacelu ne priznaje pravo na otcjepljenje ni narodima, oéito
je da se ne priznaje ni nacionalnim manjinama. Od toga se pravi izuzetak
samo kada je etnigki identitet neke manjine ugroZen, tj. kada je posrijedi
nacionalna diskriminacija, prisilna asimilacija, odsutnost demokratskih slo-
boda i sl.

I na kraju, narodi i manjine imaju pravo na unutrasnje samoopredjeljenje,
koje im garantira etni¢ki opstanak i domovinu. To je uostalom derivativ
suvremenih gradanskih prava, od kojih je jedno i pravo na nacionalnu
opredijeljenost.

Razmotrimo sad, u svjetlu ove doktrine, hipoteticki sluéaj otcjepljenja
Kosova od Jugoslavije. Takvo otcjepljenje nije moguce zbog sljedeéih pet
razloga, od kojih se prva tri odnose na medunarodno pravo, a druga dva na
fakti¢ke odnose:

1. Albancima je u Jugoslaviji zagarantirana etni¢ka opstojnost i domo-
vina. Oni nisu diskriminirani i uZivaju neusporedivo vea prava nego naci-
onalne manjine u bilo kojoj od susjednih zemalja, a kao gradani i znatno veéa
prava nego gradani drZave Albanije.

2. U sludaju otcjepljenja bila bi bitno ugroZena sigurnost Makedonije
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i Jugoslavije u cjelini. Dovoljno je pogledati geografsku kartu pa da se uodi
kako bi vitalna moravsko-vardarska saobracajnica bila strateski ugroZena,
a Makedonija odsjedena. Imajuéi na umu povijesno iskustvo s istoénim
makedonskim susjedom, jasno je $to bi to znadilo.

3. U sludaju otcjepljenja s 360.000 nealbanskog stanovni$tva Kosova
u Albaniji bi se naslo skoro pola milijuna Jugoslavena, preteZno Srba i Make-
donaca. Moglo bi se izvriiti i iseljavanje, ali to, naravno, ne bi odgovaralo
samoopredjeljenju tih ljudi. ‘

Otigledno je stoga da medunarodno pravo Stiti integritet Jugoslavije,
a posebno to ¢&ini Helsinski sporazum. Medutim, i kad bismo usprkos svemu
htjeli otcijepiti Kosovo, to se ne bi moglo ostvariti jer je suprotno interesima
Kosovara i Kosovaca, i rezima iz Tirane. Razlozi su sljededi:

4. Sve kosovske socijalne grupe imaju vitalnog interesa da ostanu u Jugo-
slaviji: seljaci zato $to imaju zemlju, vjernici i sveéenici zato $to uZivaju pravo
vjeroispovijedanja, radnici zato §to bolje Zive i uzivaju pravo na samoupravlja-
nje, intelektualci zato $to mogu komunicirati s cijelim svijetom, a svi zajedno
zato $to uzivaju neusporedivo veda gradanska prava i mogu se zaposljavati na
cijelom jugoslavenskom teritoriju.

5. S obzirom na brojnost Kosovara i viSi privredni i politicki razvoj
pripajanje Kosova znatilo bi kraj sada$njeg reZima u Tirani. Zbog toga bi,
radi samoobrane, taj reZzim postavljao Kosovarima sasvim neprihvatljive
uvjete. Ujedinjenje bi se moglo provesti samo na silu, a i onda bi vjerojatno
uzrokovalo gradanski rat.

Ova analiza ne negira da postoje usijane glave s obje strane granice, koje
rade na otcjepljenju Kosova i ne ustruéavaju se od prolijevanja krvi. Ona samo
pokazuje da takvo otcjepljenje nije moguée. I zato je, kao i obi¢no, najbolja
zastitd od iredentisti¢kog rovarenja otvoren demokratski javni politicki razgo-
vor o svim aspektima problema.

Znadi li to da se Albanci moraju odreéi ujedinjenja? Naravno da ne! Tim
pitanjem pozabavit éemo se u posljednjem poglavlju.

Medutim, ako otcjepljenje ne dolazi u obzir, moZe se ostvariti unutrasnje
samoopredjeljenje i ono je za$ticeno medunarodnim pravom. Moguénost
opcije izmedu autonomije i republike proistjeée iz toga prava na samoopredje-
ljenje.
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13. Sikaniranje Srba i Crnogoraca,
iseljavanje i revansizam

Raspadanie patrijarhalnog drustva

Kao 3to je veé reCeno do sredine 60-tih nije bilo iseljavanja Srba
s Kosova, kao ni iz drugih sredina, izuzev uobiajenih migracija. Tada se zbog
pogresne ekonomske politike javlja nezaposlenost i u vezi s njom prili¢no
masovna ekonomska emigracija u inozemstvo. Ista ta politika budi latentne
nacionalne antagonizme, republike se zatvaraju i ljudi se pocinju vraéati
u maticne republike. Srbi iz Hrvatske sele u Srbiju; Hrvati iz Srbije (Vojvo-
dine} u Hrvatsku; jedni i drugi napus$taju Bosnu. U to vrijeme podinje
iseljavanje Srba i Crnogoraca s Kosova, tako da se prvi put njihov apsolutni
broj smanjuje, od 265.000 prema popisu iz 1961. na 260.000 prema popisu iz
1971. (1 236.000 1981).

Buduéi da sve donedavno §tampa nije obavljala svoju funkciju demokrat-
skog izvora informacija, ne moZemo pratiti razvoj medunacionalnih odnosa
u prvim decenijama poslije rata. Cini se da vecih ekscesa nije bilo sve do 1968,
tj. do prvog studentskog bunta, koji je traZio ustav i republiku. Otad se
napetosti intenziviraju, a iseljavanja poveéavaju.

Iz izvjestaja koji je pripremila Komisija Skups$tine SAP Kosovo za razdob-
lie 1971-1981. vidi se da su od 605 krivi¢nih djela, koja se odnose na
medunacionalne konflikte, u 503 sluZaja ili 80 % bili o$teéeni Srbi i Crno-
gorci, a u 102 sluéaja ili 16 % Albanci. U tom je razdoblju na Kosovu Zivjelo
izmedu 15% i 17 % Srba i Crnogoraca, $to znadi da su se nacionalisticki
ekscesi desavali po kljudu — kao i sve drugo u Jugoslaviji. Kod prekrsaja je
proporcija 1990 prema 946 ili 67 : 33, §to znaci da su prekrSaje dva puta cesce
&inili Srbi i Crnogorci. Za &etiri godine (1977-1981) izvrSeno je 78 skrnavlje-
nja grobova, 66 i 12 od strane dvije etnicke grupe ili 85:15. Dakle, i ovi
necivilizirani postupci desavali su se po kljucu (Sokic). Sotra, Reufi, Sekulo-
vi¢, Cosi¢, Marjanovi¢ i neki drugi politi¢ki i javni radnici upozoravaju na
ozbiljnost problema. No, u to vtijeme politika se vodi tako da se neprijatni

“dogadaji skrivaju, pa se navedeni ljudi politicki dezavuiraju, a problemi se
zataskavaju. Kao rezultat, kako je to dobro formulirao Branislav Milo3evié,
na kraju se stvorilo »misljenje kod Srba i Crnogoraca da se (problem) nikada
nece resditi, a kod Albanaca da je posredi zavera Srba protiv njih« (NIN,
23. VL. 87).
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U meduvremenu se formiraju ilegalne grupe; Kosovo osjetno zaostaje
u razvoju; dezorganizaciju u cijeloj zemlji takoder poveéava. ekonomska
i politi¢ka kriza g. 1981. u cijeloj Jugoslaviji; na Kosovu izbija nacionalisti¢ka
eksplozija, Cija je Zestina iznenadila sve aktere ove drame. Sve nagomilane
proturjecnosti jugoslavenskog razvoja — privredne, politicke i socijalne (v.
Horvat, 1985) umnozavaju se viSestruko u ovoj zaostaloj sredini i na kraju
eksplodiraju u’iracionalnom nacionalizmu.

Iznenadena drZava reagira drakonskim represivnim mjerama, koje se
sruéuju gotovo iskljuéivo na mlade ljude. U narednih 3est godina otkriveno je
89 grupa i osam ilegalnih organizacija. Oko 1500 osoba krivi¢no je kaZnjeno,
&esto dugogodiinjom robijom. Njih 4500 kaZnjeno je prekr$ajno.

Za sedam godina §to su protekle od 1981, izvjetava sekretar pokrajin-
skog SUP-a, Rahman Morina, podneseno je 75.000 krivi¢nih prijava i 95.000
prekrsajnih prijava, a druge su mjere poduzete protiv 314.000 osoba. Podu-
zeto je 1 100.000 preventivnih mjera privodenja (Danas, 18.X. 1988). To su
stravi¢ni podaci. Osim toga oni su u ogromnom nerazmjeru s brojem optuze-
nja. Policija, naravno, nije odgojna ustanova. »Smatra se«, izvjestava Milenko
Kosanovié, »da €ak 70 posto onih koji su odsluzili kazne i dalje djeluju s istih
pozicija, postaju nacionalni heroji u svojim sredinama, a ukupnim ponasa-
njem i te kako utjeéu na stvaranje nepovoljne klime na Kosovu« (Borba, 22.
i 25. V1. 87). U istom razdoblju s nastave je u osnovnim i srednjim $kolama
udaljeno 298 nastavnika i 1015 ulenika. Uvedena je suglasnost za upis na
univerzitet — 620 ucenika nije dobilo tu suglasnost. Sve te hiljade uhap3enih,
kaznjenih, privedenih, iskljuenih mladih ljudi imaju rodbinu, prijatelje,
znance. Kosovske obitelji su velike, a rodbinske veze razgranate. Na taj nain
neposredno ili posredno tangirano je viSe stotina hiljada ljudi.

Reakciju nije trebalo dugo &ekati. Slijedi zatvaranje u vlastitu naciju
i bojkot »tudinaca«. Ako si u prodavaonici kupovao na srpskom, robe nije
bilo. Ako si na pismu napisao adresu na srpskom, a postoji i albansko ime
mjesta, pismo ponekad nije stizalo. Ako si u hotelu pokus$ao slusati radio ili
TV na srpskom, umjesto uvidavnosti domadina, albanska veéina demonstra-
tivno je okretala dugme na albanski program. Mali derani maltretiraju svoje
vrinjake u nebrojenim sitnim incidentima. Odnosi su se sa susjedima pogor-
$ali. Pravljene su sitne pakosti, kao §to su prekopavanja putova, rusenja, sjea
voénjaka, uzimanje tude ljetine. Te su pakosti eskalirale dok se na sceni nisu
pojavili pravi kriminalci koji su ubijali, silovali, batinali, &nili svakojaka
nasilja. .

Iako je §tampa puna izvje§taja o tim nasiljima, nijedno sistematsko
istrazivanje nije provedeno, ili barem nije objavljeno. Cesto se pokazalo da su
izvjeStaji s terena bili iskrivljeni ili naprosto lazni. Motivi nisu uvijek utvrdeni:
obi¢na svada i nacionalna netrpeljivost mogu imati iste posljedice. Posebno
nedostaju relacije: u odnosu prema drugim sredinama, nacionalisti¢ki
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u odnosu prema obi¢nom kriminalu i sl. Zbog toga ono $to slijedi treba
uzimati s potrebnom rezervom.

Repertoar maltretiranja i nasilja, prema Muhamedu Ke3etovicu, jest
bespravna Zetva sazrelih usjeva, isklju¢ivanje struje i vode, spreavanje
i nedozvoljavanje navodnjavanja obradivih povriina, zabranjivanje napasanja
stoke u planinama. Slijedile su ucjene, prijetnje, premlacivanje, pa cak silova-
nje i ubijanje. »Sve to dopunjavano je atacima na vjerska i nacionalna
osje¢anja, kao $to su: skrnavljenje crkava, manastira i spomenika junacima iz
protekla dva svjetska rata, ruSenje nadgrobnih spomenika i skrnavljenje
grobova, nasrtanja na manastirska imanja. Slijedeci korak koji je dopunjavao
zamisao o stvaranju nepodnosljive atmosfere, kao metoda nasilnog protjeriva-
nja... bio je psiholoska tiranija u Sirenju neprijateljstva i mrinje. To se
ogledalo u Sirenju parola kao $to su: ,Pobijmo gadove’, ,Srbi, idite s Kosova’,
,Vjesajmo §kie’, ,Dolje srpski uljezi’«* (ss. 69-70).

U posebnu skupinu izdvojio bih nasilja nad djecom i staricama, skrnavlje-
nje grobova i trovanje bunara. Tako neito ne rade obi¢ni kriminalci, a pot-
puno je strano patrijarhalnom moralu. Ti zlodinci, koje svaki narod smatra
posebno niskim i nedostojnim, ukazuju da se razara patrijarhalni moral i da se
stvara stanje anomicnosti, koje pogoduje razbuktavanju najnizih strasti.

Ova su nasilja naroéito suprotna Lekinom zakoniku, koji je vijekovima
regulirao odnose u patrijarhalnom albanskom dru$tvu i taj nesklad jasno
pokazuje intenzivnost anomije na Kosovu. Milenko Karan upozorava na
karakteristicne promjene u ponasanju: »Ima sluéajeva osvete nad decom §to
je, koliko juge, bio tezak prekriaj obiajno-pravnog sistema vrednosti. Cak su
zabelezena ubistva gosta — najteze ogreSenje o Zakonik koji zbog takvog
zlodina obavezuje na bezuslovnu osvetu: krv se moZe oprostiti za ubistvo oca,
brata ili &itave porodice, ali nikako za ubistvo gosta, jer je njegova sigurnost
u kuéi domadina neprikosnovena. Otuda u albanskom jeziku izrazi gost
i >mik< (prijatelj) zna&e isto. NajteZa ogreSenja o Zakonik i sistem vrednosti
koji on zagovara, u nadim danima su nasrtaji na bogomolje i silovanje Zene,
narodito silovanje zenske dece. U tradiciji je albanskog naroda po§tovanje
bogomolja bilo koje vere. U Zakoniku je bogomolja bezuslovno zasti¢ena, jer
>crkva nema ognja i maéa da se brani<. U sluéaju nasrtaja na nju kazna je
bila zatiranje ubi¢ine kuée i njegovo isterivanje iz zajednice, tj. progonstvo...
Podjednako je ogresenje o Zakonik silovanje Zene. .. Za takav zlo¢in Zakonik
surovo kaZnjava: obiéno smrtnom kaznom, jer je u njegovom sistemu vredno-
sti to gnusan postupak koji moZe da ucini samo necovek zbog ¢ega ni kazna ne
moZe da bude druga.« (s.191)

Interesantno je upozoriti na odredene paralelizme. Na Kosovu se ne

* Naravno, ni srpski $ovinisti nisu ostali duni u izmi$ljanju kontraparola koje oni ne pisu,
nego izvikuju na zborovima. Npr. »Nemojte se, braco, uplasiti, krajnje je vreme za obratun« ili
skandiranje »Obesite Fadilja« (Vjesnik,19. VIII. 87, NIN, 20. IX. 87. s.II), »Glavu dajem,
Kosovo ne dajeme«, »Kosovo je Srbija«, »Stvari se redavaju puikome«, »Sto ga trpis, bij gae,
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defava niSta novo, nista §to se ne deava i drugdje u zemlji. Ali, ono $to se
desava, deSava se viSestruko Zeée i brutalnije — Sto bi svatko socioloski
obrazovan i oé&ekivao. Birokratizirana administracija ne reagira na zahtjeve
i Zalbe gradana. No, to se zbiva i usred Zagreba, gdje opéinski organi uopée ne
odgovaraju na poZzurnice koje ne dolaze od gradana, nego od njima nadrede-
nih gradskih organa. NIN-ov dopisnik pise 31. maja 1987: »...nemalo
iznenadenje je doZiveo potpisnik ovih redova kada je saznao da na Kosovu
nisu ustrojene zemlji$ne knjige«. Kako li bi se tek iznenadio kad bi saznao da
je isto i u jugoslavenskom glavnom gradu, gdje doduse postoji katastar, ali to
malo koristi kad polovica zemlji$nih odnosa nije regulirana, $to izaziva
sporove koji traju po deset i viSe godina.

Sudovi ne rjesavaju predmete, $to je samo pogor$ano izdanje onoga §to se
desava u cijeloj zemlji. Najobiéniji imovinski spor protiv nekog obrtnikog
prevaranta vule se 5 do 10 godina, kada zbog inflacije cijela stvar postaje
bespredmetna; suci tako postaju suudesnici u prijevarama i zbog toga ih
nimalo ne pele savjest. Hapsi se dovjek s poslanickim imunitetom (Ahmet
Dobruna), u montiranom procesu osuduje se partizanski prvoborac (Ibrahim
Trnavci) na 15 godina robije. Medutim, Dobrunin sluéaj dospio je u javnost
i krivci su nakon raznih peripetija ipak pozvani na odgovornost; zahvaljujuéi
upornosti svoga sina Trnavci je puSten iz zatvora i na kraju je potpuno
rehabilitiran. A u Sloveniji, u zloglasnom dahauskom procesu, nevini ljudi
— deset predratnih komunista — pogubljeni su prije no 3to su rehabilitirani,
i nitko za to nije odgovarao (Cori¢, s. 65).

Trnavci navodi zaprepa$éujucu izjavu Velija Deve: »Naredit ¢u predsjed-
niku Vrhovnog suda da rehabilitira tvog oca« (Politika,2. IX. 87). No,
u blazem obliku politicki moénici utjedu, ili ak nareduju, sudovima diljem
ove naSe lijepe zemlje. Mnogobrojne su Zalbe na maltretiranje, tuénjavu,
zatvaranje, oduzimanje oruzja i drugo bezakonje lokalnih organa. Ne zna se,
medutim, da je to ugradeno u na$ pravni sistem, prema kojem je drzava — od
Federacije pa do op¢ine — nedodiriva i ni za $to ne odgovara (v. Horvat, 1985,
ss. 214-18). Mene je moja beogradska opéina Cukarica tefko moralno
i materijalno otetila i — pojeo vuk magarca, kako to narodna mudrost
adekvatno komentira. Na3li su se odmah i »dobri poznavaoci« lokalnih
prilika i objasnili mi'da to ima odredene veze s mojom nacionalno$éu, »ne vole
da.im se Hrvati doseljavaju«. Medutim, nekoliko godina nakon §to sam se
preselio u Zagreb, morao sam opet unajmiti advokata da me zastiti od
maltretiranja moje nove »narodne vlasti«, opéine Crnomerac. Krienje zakoni-
tosti postalo je na neki naéin nacionalnim obi¢ajem u svim sredinama i na
svim razinama. O tome najmjerodavniji ovjek u zemlji, predsjednik Ustavnog
suda Jugoslavije Ivan Franko, kaZe: »Ustavnost i zakonitost najéesée krie

»lmaju svoju drZavu, pa éemo ih tamo poslati« (NIN, 11. X. 1985, 5. 15). Medutim, relativno,
toga je bilo znatmo manje. Nakon Paradina antialbanske parole pojavljuju se sve &e3ée na
zidovima srpskih gradova, i tako je simetrija $ovinizama opet uspostavljena.
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organi i pojedinci koji su nosioci politicke moéi i viasti, upravo oni koji su po
Ustavu duZni osigurati ustavnost i zakonitost i pokretati postupak za njihovu
zaStitu« (Viesnik,13. V 87).

Isti¢u se socijalni kontrasti izmedu priStinskog breZuljka prema Grmiji,
gdje su locirane luksuzne vile, i udzerica u Lab-mahali. Ali, takvih Dedinja
i sirotinjskih mahala ima u mnogim jugoslavenskim gradovima. Navodi se
kako Kosovom drmaju porodi¢ni klanovi. No, nepotizma ima u cijeloj zemlji,
i on se tolerira — to je ono Euveno VIP (veza i protekcija). A ako se nepotizam
ne sprecava — prije svega demokratskom intervencijom javnosti — on ée, kao
§to to obrazovani sociolozi znaju, biti izuzetno jak u patrijarhalnoj sredini.
Korisno je ovdje navesti zapaZzanja Jovana Erdeljanovi¢a o odnosima u Crnoj
Gori pocetkom ovog stoljeca:

»Dospe li neki Covek do visokog poloZaja i do velikog ugleda u drustvu,
njegova blizika smatra da je on sasvim prirodno_duZan na prvom mestu
svuda potpomagati i preporucivati svoje rodake bez obzira da li oni to
zasluZuju« (Kudi, 226).

Ove sumorne paralele mogle bi se nastaviti unedogled. No, i ovo je sasvim
dovoljno. Ako se sad na ovakav pravni i drustveni kaos superponiraju jo$
i medunacionlne netrpeljivosti, onda mora buknuti poZar koji uniStava deli-
katno tkivo dobrih ljudskih odnosa. Kosovo tako optereéuje savjest svim
Jugoslavenima. .

Albanski bojkot i opée bezakonje stvorili su kod Srba i Crnogoraca osjeéaj
potlagenosti, inferiornosti i krajnje nesigurnosti, i seobe su pocele. Navodi se
— Savezni zavod za statistiku ne publicira te podatke jer su, ¢&ini se, jo§ »tajnic,
pa ih stoga ne mogu provijeriti — da je u ovih dvadeset godina iseljeno 200.000
ljudi, od tog broja 23.000 od 1981-87.

No, stvoreno je i raspoloZenje otpora. Poéela su spontana okupljanja
u narodne zborove i masovni odlazak u Beograd da se od saveznih politi¢kih
i drzavnih organa tra%i rjeSavanje kosovskih problema. To su dvije nove,
izuzetno znadajne politi¢ke pojave, o kojima ée jo§ bitl rijedi.

Kad su se pod pritiskom javnosti driavne strukture napokon ipak pokre-
nule i pocele organizirati javne sluzbe, broj ekscesa se smanjio. Stanje je
postalo snogljivije. Ali, medusobna nacionalna netrpeljivost nije se nimalo
smanjila. RaspoloZenje Srba vjerojatno je to¢no opisao Stevan Marinkovié iz
Kuzmina na jednom skupu na Kosovu Polju: »Nista mi ne fali, ali mi nije
dobro i zato moram da idem« (MiloSevié¢ M, 11). I tako se iseljavanje i dalje
nastavlja. .

Ovdje valja upozoriti na jo§ jednu izvanredno vaZznu dimenziju problema.
Prema popisu iz 1981. na Kosovu su Zivjele ove vaZnije nealbanske etni¢ke

grupe: Stbi 209.497

Muslimani 58.562
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Romi 34.126
Crnogorci 27.028
Turci 12.513
Hrvati 8718

Zborove sazivaju i u Beograd odlaze samo Srbi i Crnogorci. Sto je
s ostalima? Milenko Karan, psiholog iz Pridtine, ovako ocjenjuje etnicka
ponaganja: »Na jednoj strani su Albanci (sa dosta Roma, sada sve manje
Turaka i ne$to Muslimana) — svi sada Albanci. Na drugoj su strani Srbi
i Crnogorci (sa ne$to Hrvata) ... Ta podvojenost polinje veé od porodiljskog
kreveta, nastavlja se sa deéjim vrtiem, potom $kolom i radnim mestom, a ne
okoncava se €ak ni sa sahranom nekog nesreénika koji je oti$ao na onaj svet«
(s. 6). Dakle, uz male iznimke dva bloka: Slaveni i neslaveni.

Ova polarizacija prenijela se i na albansku ekonomsku emigraciju. Prema
ocjeni Rade Canka jugoslavenskih Albanaca u inozemstvu ima oko 60.000,
a okupljeni su u pedesetak klubova. Od njih »viSe od pedeset posto veé je
potpalo pod utjecaj albanske neprijateljske emigracije« (Borba,23. VII. 87,
s.3).

Kriminal

Buduéi da veé sedam godina masovni mediji s Kosova izvjeitavaju
o tuama, silovanju i ubojstvima, a iseljavanje se obrazlaze opéom nesigur-
noséu te materijalnim i psihickim pritiskom koji izaziva masovni kriminal,
moglo bi se pretpostaviti da su ti problemi dobro obradeni. No, pretpostavka
je pogres$na. Nista od toga nije uradeno u ovoj na¥oj balkanskoj drzavi. Nit je
drzava objavila potrebne podatke, niti su pravnici-viktimolozi objavili bilo
kakvu studiju. Zbog toga éemo moéi stvoriti samo neku sasvim grubu sliku
o onome §to se dogada i to na osnovi statistickih godiS$njaka i ne§to malo
nepovezanih podataka koji su procurili u javnost.

U razdoblju od 1981 do 1987. g. Kosovo je uéestvovalo u stanovnistvu
Jugoslavije sa 7,5 posto, a u ukupnom broju pocinjenih krivi¢nih djela
(optuZenja) s ovim procentima po godinama:

1980. 1981. 1982. 1983. 1984. 1985. 1986. 1987.
30 33 25 31 33 30 35 35

Odmah uoc¢avamo da je na Kosovu kriminal vise od dva puta manji od
jugoslavenskog prosjeka. :

U tom je pogledu situacija ista kao i prije rata (v. u Prilogu Kosovski
antibarbarus) i karakteristi¢na je za jedno patrijarhalno dru$tvo. Od 1980. g,
posljednje godine pred »kontrarevoluciju«, kriminal se blago povecava, 3to je
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vjerojatno sekularni trend sustizanja jugoslavenske »normec, ali g. 1987. jo¥
uvijek &ini samo 47 posto jugoslavenskog prosjeka. Struktura toga kriminala
u dvije karakteristiéne godine dana je u tabeli 1.

Tabela 1. Kriminal na Kosovu

Broj U % od

optuZenja Jugoslavije

1980. 1987. 1980. 1987.
Djela protiv drZavnog uredenja 18 127 7,9 52,7
Djela protiv privrede 1028 2119 9,3 11,6
Djela protiv Zivota i tijela 888 617 3.1 2,5
Djela protiv imovine 805 999 3,2 2,2
Djela protiv slobode i prava ¢ovjeka 70 54 1,0 0,9
Djela protiv ¢ast i ugleda 165 106 0,5 0,5

Yzvor: Statisticki godiSnjaci Jugoslavije

Slika u odredenom smislu iznenaduje. Ugrozenost gradana nekoliko je
puta manja nego drugdje u Jugoslaviji. (Procent kriminala manji je od
procenta ulestvovanja u stanovnistvu, koji iznosi 7,5.)

Stovise, podaci pokazuju da je ugroZavanje pojedinca, njegovog Zivota
i imovine, manje nego 1980. te da iznosi 5 do 15 manje od jugoslavenskog
prosjeka. Ali, zato je u »drzavnom« kriminalu veé 1980. premasena jugosla-
venska norma, a odonda se taj kriminal jo§ vide poveéao. Godine 1987.
polovica svih delikata podinjenih u Jugoslaviji protiv drZavnog uredenja
otpada na Kosovo. Proizlazi da je problem Kosova prije svega politi¢ki.
A onda ga i treba rjeSavati politickim sredstvima.

Buduéi da u kosovskom stanovni§tvu Albanci ulestvuju sa 77,5 posto
1981. g, a od tada se njihovo uleiée jo§ povedalo, to se navedeni podaci
u kriminalu odnose zapravo na albansku populaciju u Jugoslaviji. No, jo$
uvijek postoji moguénost da je albanski kriminal prvenstveno okrenut prema
drugoj nacionalnosti. Podaci pokazuju da ni to nije toéno.

Tabela 2. Nacionalna struktura pocinilaca napada na &ast, moral i ugled (silova-
nja, pokusaji silovanja, spolni napadi na maloljetne osobe itd) od 1. 1. 1981. do 1.
XI. 1986.

Albanci medusobno 277
Srbi medusobno 38
Albanci poéinitelji, Srbi i Crnogorci Zrtve 58
Srbi i Crnogorci poinitelji, Albanci Zrtve 7

Izvor: V. Latifi, Mladina, 23. IX. 1988, s.44.

Iz tabele 2. vidi se da kriminalci napadaju mnogo viSe pripadnike vlastite
nego tude nacije; Albanci 6, a Srbi 8 puta vise.

U usporedbi sa Srbima i Crnogorcima 1981. g. na Kosovu je Zivjelo 5,3
puta vise Albanaca, a oni su poéinili samo 4,1 puta vie krivi¢nih djela.
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Proizlazi da su Albanci opéenito manje skloni kriminalu nego Slaveni. Medu-
tim oni su nesto skloniji da krivi¢na djela usmjere na drugu nacionalnost. Ako
se Slaveni kao podinitelji uzmu kao »standard«, onda bi Albancima pripadalo
7 %X 5,3 = 37,8 krivi¢nih djela, a poéinili su ih 58. Razlika od 20 napada na
osobu za 3est godina jest neki indikator nasrtaja na drugu nacionalnost. Pa ni
oni ne moraju svi biti nacionalisticki motivirani. Kulturna razina Slavena je
vi$a, pa je ta etnicka grupa otvorenija i stoga pruZa vise prilika za kriminalne
nasrtaje nego patrijarhalnije albansko drudtvo. Prema fragmentarnim poda-
cima koji su dospjeli u javnost, uglavnom se ne moze utvrditi nacionalisti¢ka
motiviranost kriminala.

Usporedivi podaci za posljednje dvije godine nisu objavljeni. Savezni
sekretarijat za unutra$nje poslove sadinio je dodu3e jedan izvjedtaj, ali taj je
dan na uvid ¢lanovima Centralnog komiteta SKJ, a ne i jugoslavenskoj
javnosti. Neke je dijelove po svom izboru prenio NIN (2. X. 1988, 14-15). 1z
tog izvjestaja vidi se da su od poletka 1986. do sredine 1988. evidentirana
sljedeca kriviéna djela na $tetu Srba i Crnogoraca: nijedno ubojstvo, 2 poku-
§aja ubojstva, 4 silovanja i neka manje teska krivi¢na djela. Ne vidi se, jesu li te
delikte po¢inili upravo Albanci, ali se navodi da su za ukupnih 254 krivi¢nih
djela, kojima je bila ugroZena osobna i imovinska sigurnost Srba i Crnogoraca
za posljednje dvije i pol godine, u 96% bili odgovorni Albanci. Za sedam i pol
godina, koliko je protekio od 1981, bilo je ukupno 16 silovanja koja su
poinili Albanci, a Zrtve su bile Srpkinje i Crnogorke.

U istom je razdoblju vodeno i 1119 prekr3ajnih postupaka zbog ugroZava-
nja osobnih i imovinskih prava i sloboda gradana srpske i crnogorske naci-
onalnosti (izvjeitaj iste Komisije prema Tanjugu). Bila su podnesena 784
zahtjeva zbog fizickih napada, zlostavljanja, nasilni¢kog ponasanja i uznemi-
ravanja; 67 zbog prijetnji; 18 zbog vrijedanja i omalovaZavanja; 69 zbog
izazivanja tuénjave na javnim mjestima; 56 zbog poljske Stete; 4 zbog unista-
vanja Suma i zasada i 2 zbog zagadivanja vode. Zahtjeva obi¢no ima znatno

viSe nego §to je poslije presudama utvrden broj stvarnih prekriaja.

Ipak, navodim zahtjeve jer su to jedini raspoloZivi podaci i jer daju dobru
informaciju o vrstama prekriaja. U objavljenom dijelu izvjeStaja ne analizira
se ucestalost prekr$aja u odnosu prema opéim prilikama u zemlji. Medutim,
prema statistickim godi$njacima SFR] i prekr$aja na Kosovu ima znatno
manje nego drugdje u Jugoslaviji.

Na osnovi ovih viSe no nepotpunih podataka mogu se s odredenom
rezervom donijeti sljedeéi zakljuéci:

1. Na Kosovu ima znatno manje kriminala nego drugdje u zemlji,
a 1 medunacionalni kriminal nije velik.

2. Albanci vi$e nasréu na Slavene, nego oni na Albance.

3. Bududéi da Albanci &ine oko 78 posto stanovni$tva, a Srbi i Crnogorci
samo oko 14 posto, oni se osjeéaju izgubljeni u albanskome moru te obi¢an
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kriminal doZivljavaju kao nacionalno ugnjetavanje. Negativna propaganda te
Sirenje glasina i neistina samo poveéavaju osjecaj ugrozenosti.

4. Osjeéaju stalne ugroZenosti i nesigurnosti Srba i Crnogoraca — istice se
u spomenutom izvjeStaju SUP-a — pridonosi takoder to §to albanski gradani
javno ne osuduju napade i pritiske. Posebno ih tesko pogada izbjegavanje
svjedo&enja, podrike i solidarnosti od susjeda, koji se boje da e ih nacionalni
Sovinisti etiketirati i bojkotirati. '

Polovica svih djela protiv drzavnog uredenja pocinjena je na Kosovu, kao
§to se to vidi iz tabele 1. Taj fenomen jo§ eka svoju politiCku, pravnu
i socijalno-psihologku analizu. '

Iseljavanje

Kao §to se vidi iz tabele 3. uslijed migracija stanovni§tvo se sve viie mijeSa
u svim krajevima zemlje, osim na Kosovu te djelomitno u Makedoniji
i Vojvodini. Razlog za Kosovo je trostruk. Bududi da je to privredno daleko
najzaostalije podruéje u zemlji, ekonomski pritisak na iseljavanje u razvijenije
krajeve i inozemstvo bit ée veoma jak. Na to se nadovezuju pritisak uslijed
nacionalne netrpeljivosti i ve¢i natalitet Albanaca. To su tri uzroka zbog kojih
se ule$ce Albanaca u stanovniStvu Kosova znatmo poveéalo i Kosovo se po
etni¢koj homogenosti s pretposljednjeg pomaknulo na tree mjesto medu
federalnim jedinicama. U Makedoniji su Makedonci neznatno poveéali svoje
ucesée, jer je to takoder nerazvijena i prema tome emigracijska republika.
U Vojvodini su Srbi povecali svoje uce$ée zbog imigracije i tendencija naci-
onalne homogenizacije koje su sli¢ne kao i na Kosovu, ali manje izraZene.

Tabela 3. Etnicke koncentracije u federalnim jedinicama

Federalna jedinica Narod Uce$ée u stanovniStvu u postocima
1955. 1981.
Slovenija Slovenci 96,6 90,4
Uza Srbija Srbi 91,7 85,6
Crna Gora Crnogorci 85,7 69,0
Hrvatska Hrvad 79,6 75,0
Srbija Srbi 73,8 66,4
Makedonija Makedonci 66,2 67,0
Kosovo Albanci 64,2 77,8
Vojvodina Srbi 50,9 54,7

lzvor: Statisticki godiinjaci Jugoslavije

S Kosova se iseljavaju i Srbi i Albanci, ali Stbi relativno znatmo vise.
Djelomiéno je tome razlog i to $to su Srbi pokretljiviji i laksSe se mogu zaposliti

156

drugdije u Jugoslaviji, prije svega u srpskim krajevima.* Od sredine 1983, od
kada se vodi evidencija o iseljenim osobama, pa do kraja decembra 1987.
iselilo se ukupno 34.251 osoba. Od tog broja nesto vise od polovice ili 17.220
bili su Srbi i Crnogorci. U istom se razdoblju na Kosovo vratilo 11.942 osobe,
medu kojima 3532 srpske i crnogorske nacionalnosti (Vjesnik, 18. VIIL
1988). Prema’ tome neto iseljavanje tih dviju nacionalnosti iznosi 13.688
osoba za razdoblje od éetiri i pol godine.

Od svih iseljenih samo njih 17 izjavilo je da se iseljava pod pritiskom. To je
znatno manje od 1 posto, ali je istodobno sasvim nerealan podatak. Kad je
netko veé odlucio da iseli, onda nastoji to uraditi sa $to manje komplikacija.
Stoga kad namjeravani iseljenik ispunjava evidencijski formular, obi¢no
navodi druge razloge da ne bi bio zadrfavan provjeravanjem transakcija
s nekretninama, apeliranjem na patriotsku svijest i sl.

U Srpskoj akademiji nauka i umjetnosti provedeno je istraZivanje na
uzorku od 500 obitelji i 3000 iseljenih od 1964 do 1984. g. IstraZivanje jos
nije objavljeno, a neki su podaci izneseni na savjetovanju u Splitu u maju
1988. kao i u dnevnoj §tampi. Veéina iseljenika poéela je razmisljati o iseljava-
nju izmedu 1968. i 1981, dakle prije eskalacije nacionalne netrpeljivosti, §to
znati da su motivi prije svega ekonomski. Nezaposlenih medu iseljenima je
oko dva puta vise nego u prosjeku u Pokrajini. Iseljavaju se prije svega radnici
su imuéni i §to je njihov polozaj prije iseljavanja bio povoljniji to su prije
iselili. Oko polovice (43 posto) iseljenih starjefina domacinstva nisu starosje-
dioci nego doseljenici. Samo jedna treéina svih iseljenih govori albanski, dok je
znanje tog jezika kod starijih od 15 godina 48 posto. Na pitanje tko je kriv za
iseljavanije, 30 posto ispitanih odgovorilo je da je to Jugoslavija u cjelini; ostali
razlozi odnose se na prava i slobode Zovjeka i gradana (27 posto); zatim se
okrivljuju pripadnici vlastite nacionalnosti (17 posto) te Republika Srbija (10
posto); a samo 15 posto ispitanih smatra da je uzrok iseljavanju albanski
nacionalizam (Petrovié, s. 543—46).

Po godinama Srbi i Crnogotci iseljavaju se ovako: (Stav, 24. X. 1988,
s.22; RZS):

1982. g. — 6756
1983. g. — 4343
1984. g. — 3591
1985. g. — 3480
1986. g. — 3291
1987. g. — 2828
1988. g. — 2006

* Albanci se manje iseljavaju u druge jugoslavenske krajeve, a mnogo vise u inozemstvo.
U posljednjih petnaest godina Jugoslaviju je napustilo oko 250.000 Albanaca (Vjesnik, 19. V.
1989, 5. 5).
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Gornje brojke treba umanyjiti za broj povratnika koji u prosjeku iznosi 21
posto. OpaZa se da stanovni§tvo sve manje iseljava, npr. g. 1988. tri puta
manje nego g. 1982, $to potvrduje nalaz istrazivata SANU da su odluke
o iseljavanju donesene prije 1981. i da su razlozi ekonomski, tj. besperspektiv-
nost Zivota na Kosovu. Postavlja se pitanje kake to da se Sovinisticki pritisak
povecavao, a iseljavanje smanjilo. Vjerojatno zato §to su prvo iselili oni koji su
bili pokretljiviji i opéenito manje vezani za Kosovo. Oni koji su ostali Zele
ostati i zato sve manje iseljavaju.

Na osnovi iznesenih i opet sasvim nepotpunih podataka mogu se s odrede-
nom rezervom izvesti ovi razlozi iseljavanja Srba i Crnogoraca: :

1. Daleko je najvaZniji ekonomski razlog. U uslovima drasti¢nog zaosta-
janja u privrednom razvoju, ogromne nezaposlenosti, stagnacije i besperspek-
tivnosti spasava se tko moZe. U ovom sluéaju jedini je lijek brz ekonomski
razvoj te ponovno otvaranje perspektiva i vjera u buduénost.

2. Drugi je razlog manjinski sindrom. Srbi su mala manjina na Kosovu,
a Albanci jo§ manja manjina u slavenskoj Jugoslaviji. I jedni i drugi osjecaju se
kao gradani drugog reda, a to vrijeda nacionalni ponos. Lo$a i neefikasna
administracija samo povecava frustracije. Za ovu boljku pravi je lijek izgrad-
nja pravne drZave i radikalna demokratizacija zemlje.

3. Tredi je razlog porast albanskog $ovinizma, koji je i sam uglavnom
rezultat djelovanja prvih dvaju uzroka, a takoder izaziva revansisti¢ki srpski
$ovinizam. Zbog toga se sve viSe odvajaju dvije nacionalne zajednice, a svaki
pokusaj posredovanja i prevladavanja jaza docekuje se kao »izdaja nacional-
nih interesa« od »prodanih duSa«, »srbo ili albanofila« a »izdajnika« bojko-
tira sredina i prijeti mu se, ¢ak ubojstvom. Cak se i djeca osveéuju »izdaj-
niku«.* To vrijedi podjednako za albansku i srpsku naciju. Novine su objavile
sluéajeve bojkota Albanaca koji su se solidarizirali sa Srbima ili uéestvovali na
njihovim zborovima. A $to se deSava Slavenu kad se zaloZi za prevazilaZenje
sukoba, ¢italac moZe razabrati iz priloga ovoj knjizi. Ovdje je lijek obuzdavati
Sovinisticku Zutu $tampu i Sovinisti¢ke ispade na javnim zborovima, slati
jugoslavenske kadrove na Kosovo u reziji Federacije, pojatano $kolovanje
i zaposljavanje Kosovara u svim krajevima zemlje i strpljiv, svakodnevan,
politi¢ki rad. Policijske mjere, iako neophodne, nemoéne su u eliminiranju
‘$ovinisticke ideologije.

Mnogo je manje poznat, a u javnosti i sasvim zanemaren, problem
iseljavanja Albanaca (i Roma). Buduéi da oni nemaju svoju »matiénu repu-
bliku«, oni iseljavaju kamo god mogu, ukljudivsi i inozemstvo. A buduéi da

* To se deSava medu djecom 3kolske dobi pa ¢ak u obdanistu. Nikola Sari¢ opisuje jedan
tragikomican dogadaj kojem je sam prisustvovao: »Ortac je doveo trogodisnje dete u obdaniste, ali
je zaboravio papude za prezuvanje, pa mu je vaspitaica savetovala da se posluZi jednima koje su
ostale iz prethodne smene. Dete to nije prihvatilo ni na najstroze ofevo inzistiranje. Briznulo je
u pla&, a na pitanje oca zaito place, odgovorilo: »Zezat ¢e me §to sam obuo Siptarske papude«
(Viesnik, 5. X1. 1988).
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ondje nisu odusevljeni njihovim dolaskom, emigranti traze bol_itic':ki azil kako
bi se zadrzali. :

~ Na taj se nadin nanosi sramota i politicka $teta interesima Jugoslavije.
Samo u prvoj polovici 1988. godine u Zapadnoj Njemackoj azil je trazio 5251
Jugoslaven, pretezno Albanci i Romi. Tako su jugoslavenski »politi¢ki emi-
granti« izbili na neslavno treée mjesto u Njemackoj, poslije Poljaka i Turaka.

Neistine i huskanja

Kao da situacija nije sama po sebi dovoljno teska, strasti se i dalje
raspaljuju huskanjima, iskrivljenim izvje$tajima s terena i direktnim neisti-
nama. Toga ima sve vise, demanti se ne objavljuju, a nosioci srpskog Sovi-
nizma dobivaju $ansu. Nemam namjeru da ovaj fenomen potpunije istraZujem

.— to bi trebala uraditi novinarska udruZenja. Za svrhe ove analize bit e
dovoljno da se problem ilustrira konkretnim primjerima.

Prije svega, kad su driavne komisije konaéno pocele istraZivati Zalbe
g{'adana, utvrdeno je da su Stete Cesto preuvelidane, a ponekad izmiljene — §to
bi svaki upravni ¢inovnik s nekim administrativnim iskustvom i oéekivao.
Tako se nakon provjere vidi da je srusena obiteljska kuéa zapravo bajta od’
zemlje 1 pruca u kojoj nikad nitko nije stanovao i koja se sama raspala.

.Citamo u novinama zapaljiv izvjestaj o paljevini stpskoga groblja. Istraga
zatim utvrduje da su dvije djevojcice nepaznjom upalile suhu travu, pa kad je
nisu mogle ugasiti, pobjegle su od straha kudi. Vatra se prosirila i zahvatila
drvenu ogradu groblja — a odatle je dospjela na stupce neodgovornih novina.

Ovog sam ljeta sa zabrinuto$éu u Politici ekspresu (27. jula 1987) proéitao
naslov pisan velikim masnim slovima od dva centimetra: -ISKUSAVANJE
STRI.’L]EN JA I SNAGE, s podnaslovom: Pokusaj silovanja trinaestogodisnje
devojcice povod okupljanja gradana srpske i crnogorske nacionalnosti. Iz
teksta, medutim, vidim da je neki albanski mladi¢ usred grada srpsku djevoj-
ticu »nekoliko puta poljubio i ugrizao za obraz«. To je naravno necivilizirano
ponasanje, koje treba kazniti, ali sa silovanjem nema nikakve veze. O istom
dogadaju Slobodna Dalmacija (29. VII. 87) izvjeStava adekvatno: Pokusaj
napastovanja maloljetne Srpkinje u Klini.

' Ako se dva derana posvadaju i potuku u svom sokaku — onda to nitko i ne
prmll]eéuje. Ali ako je jedan od njih Srbin a drugi Albanac, odmah ée u nekim
Novinama osvanuti masni naslov: »Smisljeni akt s pozicija albanskog naciona-
lizma i separatizmac.

Prof. dr. Ilija Vukovi¢ »nauéno« obraduje Lukavstvo velikoalbanskog
uma (flgslov ¢lanka) argumentima poput ovih: sve to saopcava Kurtesh Saliu
u svojoj najnovijoj knjizi Nastanak, razvoj, poloZaj i aspekti autonomnosti
SAP Kosovo u socijalistickoj Jugoslaviji (izd. Zavod za udzbenike i nastavna
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sredstva SAP Kosovo, Pristina, 1985, recenzenti: akad. Hajredin Hodza i prof.
dr. Abedin Ferovié), &ije je likovno resenje korica takvo da u karti SFR] jedino
SAP Kosovo nije integrisana sa SFR] vec s njenim susedima (podvukao
I. Vukovi¢). Naravno, zna se §ta to znadi. Valjda separatizam na delu« (s. 23).
Poruka je jasna: Zavod za udzbenike zajedno s uglednim albanskim nauénim
radnicima izbacuju Kosovo iz Jugoslavije, i to serviraju studentima koji ée se
tim ud¥benikom koristiti. Bio sam iznenaden, jer sam Saliuovu knjigu koristio
za ovu studiju, a niSta nisam primijetio. PaZljivo sam razgledao korice.
Ustanovio sam da je na njima ucrtana samo karta Jugoslavije, da nikakvih
susjeda nema i da je Kosovo tamo gdje i treba da bude, tj. u Jugoslaviji. Ovo je
veé sudski slugaj. U civiliziranim zemljama postoje izuzetno ostre kazne za
klevetu — koji klevetnika mogu stajati cjelokupnog imetka — pa su onda
klevete relativno rijetke. Mi imamo § 133 i kleveta do mile volje. Kakve su
posljedice, jo3 ée se vidjeti.

U uglednom filozofskom &asopisu Theoria (3-4/1987, 56) Pordije Vuko-
vié, nastavnik na Filoloskom fakultetu u Beogradu, pise: »U mestima u kojima
su u vedini, Albanci primenjuju dozirani teror i stvaraju oseéanje stalne
nesigurnosti. . . Siluju koga stignu, udate Zene i devojke, starice i devojéice od
deset godina. Siluju svuda, na javnim mestima, autobusnim stanicama, ¢ak
i u bolnickim kolima.« U godini u kojoj je to napisano na Kosovu je
registrirano jedno silovanje (Albanac je silovao Srpkinju), a u razdoblju od
1981. dalje biljeZe se prosjetno dva silovanja na godinu. U isto vrijeme Srbi su
svoje sunarodnice na Kosovu silovali sedam puta vise! Naravno i jedno
silovanje tezak je zlogin koji treba o3tro kazniti. Ali; kad se cijelom jednom
narodu pripisuju zlo&ni koji se u njegovoj sredini de$avaju manje, pa ¢ak
i znatno manje nego drugdje u Jugoslaviji, onda to nesto govori i o etici druge
strane.

U istom broju istog ¢asopisa Vladeta Jeroti¢ s Bogoslovskog fakulteta
optuzuje sve nesrpske narode u Jugoslaviji: »... reagovanje drugih jugoslaven-
skih naroda na dogadaje na Kosovu krece se po skali koja ide od potpune
ravnodugnosti, preko zlurade radoznalosti, lagnog saosecanja (podvukao
B.H.), pa do otvorenog zadovoljstva tokom dogadaja.« Jeroti¢ zaklju¢uje svoj
¢lanak konstatacijom: »Malo je naroda u svetu, malih ili velikih, koji nemaju
svoje Albance. Albanac je u nama, on je nasa senka. Umesto gradanskog
kukavi¢luka i nepojmljivog straha koji nas kao droga dr7i pod uzdom veé
nekoliko decenija, umesto tragiénog oZivljavanja ropske potcinjenosti
i poslu$nosti iz vremena turskog ropstva, treba stresti sa sebe lazne kostime
i internacionalne dinduve, prenuti se i osvestiti za svoj identitet. . .« (59, 61).
Takyvi slabo prikriveni pogromaski pozivi nekih intelektualaca nasli su ubrzo
svoju potpuno jasnu konkretizaciju u transparentima i parolama na javnim
zborovima.

Da bi se raspirivala netrpeljivost prema Albancima, pustena je 1 glasina
o 300.000 Albanaca koji su se za vrijeme rata i poslije naselili na Kosovu.
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A ono malo kosovarskih prvoboraca proglaseno je emigrantima koji nemaju
jugoslavensko drzavljanstvo. Prema evidenciji saveznog SUP-a u Jugoslaviju je
od 1941. do 1988. doslo 7248 osoba iz Albanije, od kojih njih 787 ima status
izbjeglica, a ostali su drzavljani (Borba, 29. XI1. 1988). Albanski prvoborci su,
naravno, jugoslavenski drZavljani kao i svi ostali. »Ako i nismo emigranti,
uskoro bi se moglo desiti da nas zaista u to pretvore — rekao mi je ovih dana
jedan prijatelj. Otad se oseéam sve emigrantskije« — komentira rezignirano
ovu kampanju albanski intelektualac Shkélzen Maligi.

ZaplaZeni rastué¢om kampanjom Albanci uglavnom ne reagiraju na ovakve
bezobrazluke. Jedan od rijetkih koji je to udinio analizirajudi sliéna naucna
proizvedenija dr.Branka Peruni¢i¢a, Gani Bobi zakljucuje: »Ne jednom je
kosovski intelektualac bez ustezanja progladen za nacionalista i iredentista,
kad se radilo o Albancu, ili za oportunista i karijerista kada se radilo o Srbinu
ili Crnogorcu, ako se usudio da se suprotstavi iskrivljenom diskursu
o Kosovu« (s. 210).

Ovakva potpaljivanja — u &jem su gusenju intelektualci gotovo potpuno
zakazali — imaju naZalost efekata. Istodobno s premlaéivanjem Albanaca
i razbijanjem njihovih radnji, $to je naroéito izraZeno poslije ubojstva u para-
¢inskoj kasarni, atmosfera se pocela usijavati. »U tzv. uzoj Srbiji«, izvje$tava
Milan MiloSevié, »nezadovoljstvo je pocelo opasno da kipi preko racionalnih
granica, ka revansizmu i ne viSe samo ka antiseparatisti¢kom nego i ka
antialbanskom raspolozenju. Napadi na radnje Albanaca i Goranaca bez
razlike veé na prvom koraku govore da je revan$izam neminovno slep. Ta
dinjenica bi morala da utige i na one koji po Kosovu i po Srbiji pevaju himnu
radi ostvarenja svojih prava« (ss. 11-12).

Du$an Janji¢ upozorava na svojevrsnu nacionalnu psihozu: »Re je
o postojanju i podgrevanju ’psihoze ugroZenosti’ kod dela srpskog naroda,
odnosno da budem precizniji, posebno kod srpskih nacionalista. Radi se
o usvajanju i dogradnji ¢évrstog sistema predrasuda, uverenja i emocija, kroz
koji se, kao kroz specijalnu matricu, propustaju sve one ¢injenice koje postoje
u stvarnosti a govore o potfinjenosti, ugrozenosti ili nepostovanju srpskog
nacionalnog identiteta. Po potrebi se i fabrikuju ’odluujuéi argumenti’«
(Borba, 30-31. V. 87).

Posebno je apokalipti¢ko videnje Aleksandra Tijaniéa:

»Svest 0 tome da ne postoji niti ée verovatno postojati srpska skupstina ili
srpski centralni komitet* koji bi pristao na varijantu Kosova kao repu-
blike i bojazan da bi slede¢a kosovska administracija mogla biti postav-
ljena uz pomo¢ ’srpskih bajoneta’, uéinilo je da se danas, na obe strane,

* 9‘.’.31 iskaz i'mplici{a nevjericu u mogucnost da se dana3nji srpski komunisti vinu do razine
nekada§n!!h stpskih socijaldemokrara, odn. ocjenu da veé jesu ili ée se maéi na pozicijama
nekadasnjih gradanskih radikala. Ne znam koliko je ta ocjena to¢ha. Nadam se da nije. Cinjenica
da kritike navedene u tekstu potjecu od srpskih novinara govori u prilog toj nadi.
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bez dovoljno svesti o pravom znalenju tih redi i odgovornosti za njih
spominju: Zrtve, rat, zastave, vatra, odmazda, revans, sokoli, druga kosov-
ska bitka... u praksi postoje tri pravna sistema: oficijalni, koji slabo
funkcionira, tradicionalisti¢ki, ja&i nego ikad, i tredi, sistem apsolutnog
bezvla§éa u kojem ne vrede ni jedan ni drugi... Tako su rodeni propisi
kojih nema u drugim krajevima zemlje pa je na Kosovu... uvedena vrsta
vanrednog pravnog stanja: tu su propisi o ograni¢avanju kretanja i slo-
bode iseljavanja, zabrana prodaje imanja, zabrana useljavanja ljudi drugih
nacionalnosti u srpska sela, §kole i fakulteti namenjeni su samo *pojedinim
kadrovima’, éuvaju se nacionalno ¢iste enklave, daju se prioriteti u zapo-
§ljavanju povratika §to predstavlja dodatni razlog za zategnutost izmedu
Albanaca i Slovena« (s. 19).

Na Kosovu se situacija i dalje pogorsava u sve ¢e$ce izraZavanje nepovjere-
nja prema svakome i prema svemu. »Niko nikom ne veruje« — izvjeStava
profesionalni psiholog Karan s terena — »Srbin Albancu i obrnuto, ali ni Srbin
Srbinu, pa prema tome, ni Albanac Albancu. Nekom Turéinu jo§ manje,
a najmanje Romu... U atmosferi nepoverenja... najgore prolaze Zestiti.
Njima se sa obe strane, na rodeno prezime dodaju pogrdni dodatak i€ ili &’
to bi znadilo da su to prodane duse od kojih treba zazirati jer sa takvima
Covek nikada ne zna na éemu je« (s. 7).

Politi¢ki funkcionari umiruju i opominju. Protestanti sa svojih zborova
poruduju: Hapsite iredentu, a ne nas! MiloSevi¢ zakljuéuje: »Jaz izmedu
nezadovoljnih Srba i Crnogoraca i veéine kosovskih politicara, pre svega
njihove nacionalnosti (moj kurziv), toliko je dubok da se predlog o usmerava-
juéoj akciji politi¢ara jedva drzi na nogamax (s. 12).

A u dva srpska grada desilo se nesto zlokobno. U PozZarevcu je sedmogo-
disnji djeéak Albanac Burim uboden u oko, podinitelji nisu otkriveni, dogadaj
se dva mjeseca presuéivao, a sam zlo¢in — kako primjecuje Spiro Galovi¢
— pobuduje asocijacije na Zetni¢ku kamu (Politika, 17. X. 1987, s. 16).
U Arandelovcu su se pofele pojavljivati antijugoslavenske parole i otkrivena je
prva tajna velikosrpska organizacija sa statutom, programom rada, zastavom
i ritualnom zakletvom (Tanjug). Za one koji su proZivjeli — i preZivjeli
— posljednji bratoubilacki rat komentar nije potreban.

Masovna javna okupljanja

Zato jer se ne rjeavaju goruci problemi, Kosovci su g. 1987. poceli javno
protestirati. Uskoro (20. oktobra) formiran je odbor za organiziranje zborova
(Organizacioni odbor za samozastitu i opstanak kosovskih Srba i Crnogoraca)
i javno zborovanje preneseno je uz politicku podrsku republickog vodstva
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u niz gradova uze Srbije, Vojvodine i Crne Gore. U razdoblju kraéem od
godine dana na drZavnim zborovima koji su nazivani mitinzima solidarnosti
ucestvovalo je viSe od dva milijuna ljudi. Zahtjevi istaknuti na zborovima
ubrzo su prevazigli kosovsku problematiku; trazi se polititka demokratizacija
i odgovornost za krizno stanje u zemlji. Osim tih dviju, postoji i treéa,
manipulativna komponenta: zborovi i prozivanja posluzili su za uklanjanje
vojvodanskog i kosovskog politickog vodstva. Moj zadatak nije da sve to
raspravim u ovoj knjizi. Medutim, da bi se razumjelo ono §to se desilo
u vremenu od studentskih demonstracija g. 1981. pa do javnih zborova g.
1988, potrebno je analizirati kakvi se zahtjevi postavljaju. Analizirat éu to na
isti naCin kao i studentski bunt, tj. analizirajuéi transparente sa zborova.
Uzimam kao uzorak ¢&etiri grada iz uZe Srbije, Vojvodine i Crne Gore
(Kraljevo, Smederevo, Crvenka i Niksi¢).

Javni zborovi g. 1988:
L Svi smo jadi u jedinstvenoj Jugoslaviji.
Jedinstvom do izlaska iz krize
Zivijelo bratstvo i jedinstvo koje su gradili Boro i Ramiz i Toza
Markovié
Dolje nacionalisti
Necemo gradanski rat
_ Necemo konfederaciju
II. - Miting, miting, miting, oruZje samoobrane naroda
Narod je najbolji sudija
Trazili samoupravnu demokratiju, dobili birokratiju
CK SKJ, zar nije sramota ova va$a bruka te slusate kako narod kuka?
Bijela knjiga, crno $kolstvo, a autor ne crveni
Neéemo podobne, oemo sposobne
Dolje foteljasi
Dolje jagnjec¢a brigada Draze Markoviéa
Sram vas bilo
Boj se ovna, boj se govna, kad ée$ Zivjeti?
1. Dolje crvena burzoazija
Dolje korupcionasi
Dolje eksploatatori — radnici %eljezni¢ke radionice 1938
(Fabrike vagona 1988)
Odgovorni drugovi znate li gdje su fabricki krugovi?
Rad ima svoju cenu
Necemo socijalu, hoéemo socijalizam
iv. Jedinstvena Srbija
Kosovo je Srbija
Ne damo te, zemljo Dusanova
Zivot damo, Kosovo ne damo
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Ustala je Srbija
Srbijo, dokle da te dele usred Beograda?
Slovenci ne zaboravite srpsku pogacu
Srbin zivi dokle sunce sija
Jedan ustav, jedan jezik, jedan bukvar
Sav se narod uvelike pita, Slobodan ée zameniti Tita
Slobodane, na§ junacki sine, za tebe e Srbija da gine
Milogeviéu, Joviéu i Trifunoviéu, vile ée se grabit kroz vekove da vam
venac dostojan sapletu
V. Napolje emigranti s Kosova )
CK SK Slovenije: trebaste 41. Jugoslaviju, a sad podrzavate Siptarsku
kontrarevoluciju
Suditi: F.Hod%, K.Siroki, D.Markoviéu, V.Devi, M.Bakaliju,
S. Krajgeru, Dj. Stoj§i¢u, Dj. Nimaniju, J. Vrhovcu, A. Vlasiju, K. Ja-
$ari, S. Dolagevicu, B. Kruniéu, P. Mati¢u, Dj. Radosavljevi¢u, D. Ja-
$anici, V. Krsti¢u i Marelju 5
Dolje koalicija Vrhovec, Kruni¢, Dolanc, Siroka
Azem, Smole, obojica dole
Ubit éemo Vlasija
Fadilja na kolac
Srbija se-umiriti ne ée, Crnom Gorom na Kosovo krece
Armiju na Kosovo
Hoéemo oruzje
Hoéemo osvetu

Repertoar zahtjeva mnogo je $iri nego 1981. Zahtjevi IIL i IV. grupe su
zajednitki, samo se sad odnose na drugu naciju; V. je 1981. postojalo samo
u ilegalnim organizacijama, a sad je izrazen javno; L. i 1L nisu postojali 1981.
Zahtjevi su svrstani u grupe po ovim karakteristikama:

I. Izrazava se jugoslavenska orijentacija. Zahtjevi oznacavaju kontinuitet
cijelog poslijerevolucionarnog razvoja.

II. Ovi su zahtjevi novost u politickom Zivotu zemlje. Javno i energi¢no
tra%i se radikalna demokratizacija zemlje. Prozivaju se CK i pojedine li€nosti.

IIL. Socijalni revolt otvoreniji je nego prije, ali usprkos teskoj ekonomskoj
situaciji, on nije u sredi$tu paZnje. Revolt je najzes¢i u II. grupi zahtjeva, $to
znadi da su danas najvazniji politicki zahtjevi. Zanimljiva je i simptomati¢na
parola o eksploatatorima, koja je nakon pedeset godina izvucena iz fabrickog
muzeja, s tim da je dodana godina 1988.

IV. U ovoj i narednoj grupi najvise je parola. One pokazuju da je roden
srpski maspok i to u populistitkoj i unitaristickoj varijanti. Pojavili su se
nacionalni vode, Srbija se konfrontira Sloveniji, trazi se jedan jezik i jedan
bukvar.

V. Posljednja grupa zahtjeva izraZava eskaliranje populizma u Sovinizam.
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Napadaju se politi¢ari iz "drugih republika koji su na neki nadin izrazili
drugadije misljenje o kosovskim problemima, polozaju Vojvodine ili akcijama
republi¢kog srpskog vodstva. Ne traZi se dijalog, nego lin¢. To se odnosi i na
mnoge albanske politicare, bivSe i sada$nje. Poziv da se izbace albanski
emigranti podsjeéa na netrpeljivost profaSistickih grupa u zapadnoj Evropi,
koja je ponekad usmjerena i protiv jugoslavenskih radnika. Pozivanje na
osvetu i oruzje kulminacija je pogromaskog §ovinizma.

Parole V. grupe prije se ne bi tolerirale. Ovaj put vlast nije reagirala.
Politicki forumi stidljivo ocjenjuju neke neprihvatljive pojedinaéne parole
u inace patriotskim skupovima. U maspokovskoj atmosferi policija je ostala
paralizirana. Na pitanje novinara reagiraju li zdruzeni milicijski odredi na
parole srpsko-crnogorskih mitinga kao $to su Smrt Vlasiju, Hocemo oruzje,
i interveniraju li u sludajevima srpsko-crnogorskih nacionalistickih ispada,
komandir odreda Mitar Muti¢ odgovara: »Na skupovima u Pokrajini uglav-
nom se protestira bez realne opasnosti od masovnog naru$avanja javnog reda
i mira. Iako su u pitanju neprijateljske parole, duznost je svakog gradana da
reagira, a mi moZemo reagirati samo na naredbu saveznog sekretara za
unutra$nje poslove. Neprijateljske parole i one koji ih izvikuju moZemo
dakako zabiljeziti, ali ni na jednom kosovskom skupu nije bilo intervencije
milicije« (Danas, 18. X. 1988. 5.16). Medutim, na albanske studente primje-
njivani su veoma razliiti kriteriji, i za mnogo bezazlenije zahtjeve provodilo se
masovno hapSenje. Za uzvik »Kosovo — republika« standardno se dobiva 60
dana zatvora.

Sekretar pokrajinskog SUP-a ovako objasnjava situaciju: »Mi kao sluzba
pratimo rad i delovanje srpskih i crnogorskih nacionalista, ali protiv njih ne
preduzimamo nikakve mere. Ne éinimo to, jer je stvorena jedna takva situacija
u kojoj mi ne mofemo da preduzmemo odredene mere. Takvu situaciju
stvorilo je dru§tvo u celini. Jer kad smo pre par godina otkrili prve pokusaje
delovanja sa pozicija srpskog i crnogorskog nacionalizma i kada smo prema
nekim licima pokusali da preuzmemo prekr§ajne mere, kao odgovor na nase
akcije dosla su okupljanja na nacionalnoj osnovici, koja su izazvala pritisak da
se spreCi izvrSenje odredenih mera.« (Borba, 14-15. V. 1988, s. 3). U tursko
doba rodbina je provaljivala u hapsane, a u ovo nase doba to se &ini na
civiliziraniji na¢in, javnim okupljanjem.

Dvostruki standard za nase i njihove znaéio je snaznu podrsku albanskim
Sovinistima. Zbog toga je u posljednjih godinu dana zajedno sa srpskim
eskalirao i albanski $ovinizam, a albansko stanovnistvo prisiljeno je da se drzi
rezervirano, umjesto da bude mobilizirano protiv vlastitih $ovinista.

Samo je pitanje dana kad ée se i Albanci poceti masovno okupljati da bi
izrazili podrs§ku svom politi¢kom vodstvu.
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Pozitivni efekti kosovskih dogadaja

Naslov ovog odjelika mozda iznenaduje. Medutim, ja sam veé¢ u uvodu
napomenuo da inteligentni ljudi i iz najtezih situacija mogu izvuéi neito
korisno. Poku$ajmo to pravilo primijeniti i u ovom slucaju.

Prije svega, o Kosovu je u posljednjih nekoliko godina napisano mnogo-
struko viSe nego u &tavom prethodnom razdoblju postojanja Jugoslavije.
Danas se bolje poznajemo. Postali smo politicki pismeniji. Informacije same
po sebi djeluju integrativno. I ma koliko ta tvrdnja bila u prvi mah neuvjer-
ljiva, Kosovo se tek sada stvarno integrira u Jugoslaviju — usprkos svim
sukobima koji se tamo deSavaju. '

Nadalje, odredena doza nacionalistickog iZivljavanja ne da se izbjeéi. To je
kao groznica koja prati infektivnu bolest, poslije ¢ega pacijent postaje imun na
neko vrijeme. Hrvatska je imala iskustvo maspoka i danas je neusporedivo
staloZenija od svojeg isto¢nog i sjevernog susjeda. Doduse, moderna medicina
poznaje antibiotike koji omoguéavaju da se groznica izbjegne. Medutim,
zahvaljujuéi nasim nenadmasnim politi¢arima, mi nismo imali modernu nego
balkansku politiku. I tako priroda mora ¢initi svoje.

Na Kosovu su ostvarene tri izuzetno znacajne politi¢ke inovacije. Prva se
odnosi na spontane narodne skupove. Naravno, okupljanje na nacionalnoj
osnovi najgori je moguéi naéin okupljanja. Medutim, i ono je veliki napredak
u odnosu prema odsutnosti okupljanja. Ono osim toga &ita lekciju nagim
drutvenim teoreti¢arima pokazujuéi da je nacija u Jugoslaviji mnogo jaéa
integrativna sila nego klasa ili partja ili ideologija. U svom §trajku labinski
rudari nisu izazvali nikakvu klasnu solidarnost ostalih rudara, policija se
pozabavila aktivistima, a predsjednica sindikata nije se udostojila ni da
pogleda rudare. Skupovi Kosovaca angaZirali su cjelokupno partijsko
i drzavno vodstvo Pokrajine, Republike, pa i Federacije.

Druga je inovacija otvoreni zahtjev o$teenih grupa da politi¢ki i drzavni
organi obavljaju svoje funkcije. Peticiona$i su dolazili u Beograd i prodirali
u Skupstinu i Centralni komitet.

Obje inovacije bile bi sasvim nezamislive jo$ prije nekoliko godina kad bi
vlast okupljene gradane jednostavno pohapsila kao »neprijatelje«. Demokrat-
ski politicki prodor, koji su uéinili Kosovci, veé su iskoristili makedonski
Vevéani na é&ije su se prethodne Zalbe, tj. da im je Zene i djecu pretukla policija,
oglusile sve makedonske politicke i drzavne strukture, od struske opéine do
skopske Skupétine. Vevéanski omladinci poéeli su §trajk gladu, a njihovi ocevi
pojavili su se u Saveznoj skupstini. Primjer Vevcana slijedili su Maoéani iz
Bosne. Oko 150 poljoprivrednika iz sela Maoéa kod Brékog doslo je u septem-
bru 1987. u Skupstinu Jugoslavije da se poZali na postupke lokalnih vlasti koje
im oduzimaju zemlju.

Treca se inovacija odnosi na prozivanje politi¢kih funkcionara od strane
gradana i $tampe. Prije su oni pozivali narod na odgovornost. Sad je situacija
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obrnuta. Poelo je s kosovskim funkcionarima, dok se praksa nije prosirila na
cijelu zemlju. Na prigovore upuéene u novinama — &ak i kad su neopravdani
— funkcionari sve &e$ée odgovaraju s izvinjenjima ili obrazloZenjima. A ako
nemaju §to da objasne: podnose ostavke.

Ove tri inovacije civilizirale su i pona$anje vlasti prema gradanima.
Mlataranje pendrecima po ledima okupljenih ljudi bilo je uobicajeno ponasa-
nje milicije §irom zemlje. Ono to vise nije od dana kad su okupljeni na jednom
zboru na Kosovu polju odluéili da takvo ponasanje viSe ne toleriraju. Krajnje
iznenadeni milicionari i njihovi komandiri bili su pozvani na odgovornost
i kaZnjeni.

Své ove dogadaje Siroko je pratila $tampa, koja je napokon pocela
obavljati svoju pravu zadaéu u demokratskoj, socijalistitkoj zemlji. Pocelo se
konaéno stvarati jugoslavensko javno mnijenje. Vaznost ove pojave za na§
politi¢ki Zivot teSko je precijeniti. ‘
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14. Frustracije Albanaca

Ako se dvije etnicke grupe razlikuju po jeziku i kulturi — a ovo se
potonje reflektira, medu ostalim, u sukobljenim vjerama — ne mogu se izbjeéi
teSkoée u komuniciranju i odredeni animoziteti. Ako se na te napetosti
superponira historijsko nasljede krvavih sukoba §to su izazvali nacionalnu
mrznju, koja makar i nesvjesno traje u svijesti ljudi, situacija postaje delikatna.
Ako se na sve to nadovezu velike razlike u obrazovanju i privrednoj razvijeno-

sti, onda dobivamo problem s veoma opasnim politickim eksplozivom. Kod

grupe koja zaostaje i osjeca se ugrozenom razvit ée se kompleks inferiornosti
racionaliziran agresivnim isticanjem etni¢kih posebnosti. Kod okruZenja raz-
vit ¢e se simetriCan osjecaj potcjenjivanja s neprimjerenim i represivnim
reagiranjem na romanticarske ili iracionalne izljeve nacionalnih osjeéaja. Da
bi se ovakva situacija driala pod razumnom kontrolom, zahtijeva se velika
politicka umje$nost i mnogo dobre volje. Ni jednoga ni drugoga nije bilo bas
napretek. Dok se osje¢ao emancipatorski utjecaj oslobodilaéke ideje jugosla-
venske revolucije — ideje bratstva i jedinstva — stvari su se sredivale same po
sebi. Kako smo se od revolucije udaljavali, ideje su poé&ele blijedjeti, a historij-
ska hipoteka dobivala na znagenju.

Velik doprinos razvoju etni¢ke netrpeljivosti daje neznanje. Znanje
o albanskoj i kosovskoj historiji prosjenog Jugoslavena blisko je nuli. U naj-
boljem slucaju zna se da je postojao neki Skender-beg i kralj Zogu, a u novije
vrijeme i staljinisti¢ki Sovinist Enver Hoxha (HodZa). Srednjoskolci koji su
Citali Karla Maya progirili su svoje obrazovanje njegovim pustolovnim roma-
nom Kroz zemlju Séipetara, &me su Séipetari (Albanci) smjeSteni u kontekst
Divljeg Zapada, §to je inace glavna tema Mayevih romana. Filatelisti su jo$
znali da je albanska drzava bila stvorena 1913, a okupirana 1939. Toliko sam
otprilike i ja znao iz albanske historije. Za Prizrensku lign doznao sam tek
u godini njezine stogodiSnjice, i to pod dosta sumnjivim okolnostima. Za
ostale pojedinosti saznao sam tek nakon studentskog bunta, i to je jedan od
njegovih pozitivnih efekata. Prve ozbiljne knjige o Kosovu dobili smo prije tri
godine. Historiju Albanaca jo§ nemamo. Nemamo ni historiju Jugoslavije
— §to dobro karakterizira intelektualne prilike u Jugoslaviji i odgovornost,
odnosno neodgovornost njezinih intelektualaca. Ali, nejedinstvo Jugoslavije
ne olaksava rjeSavanje kosovskoga problema.
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Iritiranja svakodnevice

-Obrazovano i zrelo politicko vodstvo, preciznije intelektualna klima
u kojoj se intelektualni radnici pona3aju na razini svoje profesije, stvorili bi
uvjete da se godiSnjica smrti Jure Kastriotiéa Skender-bega (1468) i godisnjica
Prizrenske lige (1878) proslave kao sredi$nji jugoslavenski dogadaji u Beo-
gradu — a ne samo u Tirani te djelomiéno i uz osude u Pristini. Trebalo je izdati
prigodne marke i angaZirati sredstva masovnih komunikacija: Jugoslavenska
javnost dobila bi informacije koje joj nedostaju, a i kosovski bi dogadaji
poprimili neto drugadiji tok. MoZe se odgovoriti da Jugoslaveni 1968. nisu
proslavili ni pola vijeka vlastitog ujedinjenja, a kamoli Skender-bega. To je
zaista to¢no i jedinstven je slu¢aj u svjetskoj historiji. Ali, ta nacionalna
maloljetnost ne pomaZze nam u rje$avanju nasih problema.

Buduéi da se Jugoslavija nije sjetila Skender-bega, neki iniciraju da se $kola
s njegovim imenom u crnogorskom selu Ostrosu preimenuje. Sre¢om, razum
je prevladao i prijedlog nije prihvacen. Al, oZiljak je ostao. U drugoj republici,
u Makedoniji, nazalost nije bilo tako. NIN (21. dec. 1986, s. 21} izvjeStava:
»U Tetovu je ovih dana glavni posao ljudi u Opstinskom komitetu SK
uklanjanje posljedica svadbe u selu Strumici na kojoj se okupilo oko tri hiljade
zvanica. .. Zato su se najviSe ¢ule pesme koje radio-stanice u Skoplju, Tetovu
i drugim mestima u Makedoniji ne emituju jer su nacionalisticke. Svadbari su-
pevali iskljuéivo pesme u kojima se spominje dvoglavi orao,* mesta u Albaniji,
Skender-beg ...« (podvukao B.H.). Kosovski pisac Rexhep Qosja u sloven-
skom Delu (19. febr. 1987) iznosi s negodovanjem da je u Makedoniji »od
600 albanskih narodnih pesama, koliko je do sada pustano na lokalnim radio-
-stanicama i na skopskom radiju i televiziji — zabranjeno 570, jer ’podsti¢u

. nacionalni duh’. A veéina tih pesama su svadbarske i ljubavne... nastale sve

u prolim stoleéima«. Hysni Bytygi s jednakim negodovanjem istice kako su
»de¢ja imena Shqipe, Arben, Liridona, Kushtrim i druga okarakterisana...
kao neprijateljske parole« (Borba, 7-8. marta 1987, s. 2). To je otprilike isto
kao kad bi nama neka vlast rekvirirala imena kao $to su Slaven, Srba,
Slobodan, Jadranka, Rodoljub ili Vuk.**

Kad veé govorimo o pjesmama, treba spomenuti i skandal s prijevodom
makedonskog udzbenika Muzicki odgoj na albanski. Prevodioci su na svoju
inicijativu izmijenili 30 posto teksta, izbacili iz sadrZaja himnu »Hej Slaveni«,
a u nekim pjesmama rije¢ Jugoslavija zamijenili rije¢ju atdbé (otadzbina).
Okruzni sud presudio je da se knjiga baci na otpad, a na redu su disciplinski
i drugi postupci. Dopisnik Vjesnika DPorde Jankovi¢ zakljucuje da je to
najvjerojatnije »svjesni pokusaj indoktrinacije najmladih u duhu povampire-

* Alternativno ime za Albaniju je Shqipéria, 3to se izvodi iz rijedi koja znaéi orao. Orao je
vjerojatno nekada bio plemenski totem, a usao je u Skender-begov grb.

** Dje¢ja imena Albana, Liridona (Slobodanka), Shqipekuge (crveni orao), Flamur
(zastava), Kushtrim (poziv) pojedini mati¢ari kao »subvezivna« odbijaju da upisu u knjige.
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nih ideja separatizma i iredentizma«. Je li ba¥ tako? Rije¢ je nesumnjivo
o povredi autorskog prava. No, da su prevodioci prethodno trazili da se uvrste
albanske pjesme, to bi otigledno bilo odbijeno. Poku3ali su onda to uraditi
kriSom — 3to je nacionalni obi¢aj u na$oj balkanskoj zemlji.

Ozbiljniji je, i ujedno simptomati¢an, sluéaj s himnom i drzavnim imenom.
Odigledno je da himna »Hej Slaveni« vrijeda albanski (i turski i madarski itd)
nacionalni osjecaj, jer Albanci nisu Slaveni. Usprkos tome polovica delegata
u nasoj Saveznoj skupitini jo§ nije nalistu da te Slavene treba §to prije
zamijeniti, nego se rasprave odugovlade unedogled.* I dok zakonodavci
mudruju, narodni uéitelji poduzimaju svoje inicijative koje ih mogu stajati
zaposlenja i koje se u jednoj uredenoj drzavi ne mogu odobriti — ali se moraju
razumjeti. Na kraju, Jugoslavija — shvaéena kao zemlja JuZnih Slavena — mora
Albancima i drugim neslavenima biti tuda.** Za juZnoslavenske narode
Jugoslavija je simbol ujedinjenja i oslobodenja od tudinske prevlasti. Medu
Albancima nije bilo nikakva razvoja jugoslavenske ideje — a za$to bi i bilo?
Kod njih se, historijski sasvim simetri¢no, razvijala ideja albanskog ujedinje-
nja. Za Albance jugoslavensko ujedinjenje simbolizira slavensku opasnost
koja se prijé 1956. odrazila u brutalnim progonima na Kosovu. Prema tome
na nama Slavenima jest teret dokaza da Jugoslavija nije drZava dominirajuéih
Juznih Slavena, nego federacija svih naroda koji u njoj Zive. Drugim rije¢ima,
Jugoslavija treba postati federacija balkanskib naroda. To ne zahtijeva pro-
mjenu imena — ime se proslavilo i afirmiralo u svijetu, i to ne na osnovi
romanti¢arskih ideja o tri plemena jednog naroda, nego na osnovi zaista
herojske borbe protiv faizma i staljinizma. Jo§ je Jovan Cviji¢ jedanput
duhovito, ali savr$eno precizno napisao: United States of Yugoslavia (Knj. 1,
"135). Ono §to je potrebno jest promijeniti nada samozadovoljna balkanska
shvaéanja i navike.

Jos 1945, sekretar Oblasnog komiteta KP] Poko Pajkovié isti¢e kao
negativnu pojavu da se zabranjuje isticanje albanske zastave (Hasani, 143).
Sikaniranje sa zastavom nastavilo se sve do danas. Veé sam rekao da je jos g.
1942. na osnovi naredbe Vrhovnog §taba NOV] Privremeni glavni 3tab za
Kosmet kao svoje zastave odredio $iptarsku i srpsku nacionalnu zastavu
s petokrakom zvijezdom (Hasani, 301). U pismu koje CK KPJ §alje Oblasnom
komitetu u martu 1944. kaze se da » Albanci mogu nositi albansku zastavu, ali

* Nedavno je predlozeno da se »Hej Slaveni« kanonizira u Ustavu.

** Kad su se nakon petogodisnjeg dogovaranja prosvietno-pedagoski zavodi Srbije, Make-
donije i Crne Gore sporazumieli o jedinstvenim programima albanskog jezika i povijesti u osnov-
nim i srednjim $kolama, albanski predstavnici nisu prihvatili povijesnu nastavnu jedinicu »Jugo-
slavenski narodi i njihovi susjedi«, nego su predlozili naslov »Albancdi, JuZni Slaveni i njihovi
susjedi«. Jugoslavensko ime izbjegavali su 1 albanski partizani u NOB-u. Izbjegavali su ga
i makedonski partizani. Posebno svjetlo na sve to baca &injenica da se »]Jugoslavija« u Jugoslaviji
opéenito izbjegava. Ja sam, kao direktor koji brine o egzistenciji svojih suradnika, morao krajem
60-ih ime »Jugoslavenski institut za ekonomska istraZivanja« prekrojiti u neutralni »Institut
ekonomskih nauka«. Jugoslaveni su jedina nacija u Jugoslaviji kojima se ne priznaju prava ni
nacionalnih manjina, a neko vrijeme sluzbeno nisu ni postojali — sli¢no kao Makedonci u Bugar-
skoj. O kakvim se to povampirenim nacional-Sovinistima radi?
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s petokrakom zvezdom« (Pakovié, 385). Cetiri i pol decenije poslije Politika
(9. 10. 1987) objavljuje sljedeée saopéenje Opéinskog komiteta SK u Dragasu:
»Ruéni rad neveste Mehmete Beri§e "Da branimo zastavu® izatkan na crvenoj
podlozi sa dvoglavim orlom i petokrakom je tefak neprijateljski akt sa
nacionalistickom pozadinom. On dobija jo3 viSe na teZini zato §to je bio javno
istaknut — noSen ispred kolone svatova...« Poslije svadbe Mehmete je osu-
dena na kaznu od 60 dana! Kome su potrebni takvi postupci? Da sam
u Mehmetinim godinama i da je zabranjivana hrvatska zastava i ja bih
demonstrativno mahao zastavom. U stvari, to sam i uradio s jugoslavenskom
zastavom Za vrijeme usta$a. Da se jo$ jedanput vratimo u Tetovo. Islamska
arhitektura zatvara kucu prema ulici. Podizu se visoki zidovi. To ne djeluje bas
moderno, a osim toga ne moZe se jednostavno kontrolirati to se iza zidova
desava. U dobroj balkanskoj tradiciji tetovske su vlasti jo§ 1957. naredile da se
ograde skrate na najvi§e metar i pol, na $to je stanovni§tvo, u istoj tradiciji,
odgovorilo nepostovanjem. naredbe. Prosle je godine odlugeno da se sruse
zidovi na vi§e od 2500 kuca. Tesko je ovdje ocijeniti tko je primitivniji: oni
koji grade zidove ili oni koji ih ruge. I u Kicevu ne Zele zaostati. Ali zato je
u Gostivaru mudrost prevladala.

No, ni Gostivar nije propustio da se na neki naéin ne proslavi. Od anti¢kih
vremena u civiliziranom svijetu prihvaéeno je nacelo de mortuis nil nisi bene.
Medutim, jer su bili na pogrebu u selu Ravenu, dvojica voza&a i jedan &uvar
najureni su iz poduzeéa, a niz drugih pojedinaca snosilo je razne posljedice.

U ovom tekstu biljezim samo neke dogadaje koje je zabiljezila dnevna
Stampa za ovih nekoliko mjeseci. Nema nikakve pretenzije na sistematiénost
ili obuhvatnost bilo teritorijalno bilo po problemima. To su jednostavno
ilustracije. Na Kosovu je bilo dosta slu¢ajeva da su Albanci pri zapo§ljavanju,
na sudu itd. prolazili bolje nego nealbanci. Takvo ponasanje izaziva sime-
trino protuponasanje. Kad je nedavno u selu Batusima podignuta nova
fabrika, na objavljeni natje€aj u radni odnos nije primljen nijedan Albanac.
Nije tesko zamisliti narednu reakciju.

No, ni na tome nije ostalo. Jesenas je srudena kuéa Albancu koji se bez
dozvole naselio u srpskom selu Batusama. »Osmoro dece i ena ostali su
u srudenoj kuéi nekoliko sedmica kao Zivi dokaz i simbol ,srpske pravde’,
ukritene sa kosovskim polpotovskim poimanjem vlasti« (Tijanié, 19). U ovom
je slucaju rije¢ o najnovijoj »teoriji« kako samo etni¢ki &sta srpska sela
zaustavljaju iseljavanje.

Dana 25.augusta 1988. Borba je objavila vijest koju doslovce citiram:
»Nakon sinoénjeg protestnog zbora u selu Zup&e, petoélana delegacija ovog
sela dosla je jutros u Opstinski komitet Saveza komunista Zubinog potoka
i prenela zahtev svojih sugradana da se Ismail Zasela i njegova porodica isele
u roku od 48 sati iz drustvenog stana u koji su se juéer uselili. Re¢ je o stanu
koji se nalazi na crpnoj stanici na kanalu u selu Zupée, vlasni$tvo hidrosistema
Ibar—Lepenac iz Priftine. Delegacija sela Zupée je u razgovoru s predstavni-
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cima drustveno-politi¢kih strukrura opstine Zubin Potok istakla da je uselja-
vanje albanske porodice u njihovo selo, u kojem inade Zive iskljuéivo Srbi,
smisljen akt iredente. .. Delegacija Zup¢a upozorila je opstinsko rukovodstvo
da ée ako se u naznalenom roku Ismail Zasela ne iseli, to udiniti sami
gradani. « i

Vijesnik od 28.VIIL. 1988. prenosi Tanjugovu vijest da je grupa od 18
albanskih radnika, zaposlenih na jednom gradiliftu u Beogradu, iz straha
napustila to gradiliste i vratila se na Kosovo, jer im rukovodstvo nije moglo
garantirati sigurno kretanje izvan gradilita. Naime, dvadesetak mladiéa
napalo je i pretuklo jednog njihovog druga psujuéi mu »§iptarsku majku«.
Drugi njihov drug bio je napadnut na Zeljeznickoj stanici. Valja imati na umu
da je Beograd glavni grad Jugoslavije.

Da bi se Kosovo integriralo u jugoslavensku zajednicu, potrebno je prije
svega ubrzati privredni razvoj Pokrajine. A to najefikasnije mogu &initi sami
Kosovari i Kosovci. Za taj je posao trebalo odgojiti odredeni broj prvoklasnih
ekonomista. Kad je prije &etvrt stoljeca Federacija osnovala svoj ekonomski
institut — veé spomenuti Institut ekonomskih nauka u Beogradu — uloZeni su
sistematski napori da se u Institutu obrazuju kadrovi iz svih republika
i pokrajina. U tome smo uspjeli — s izuzetkom Kosova.

Ja sam kao direktor Instituta veé posjetio Pristinu da odaberem kandidate.
Ali, od toga nije bilo niSta, jer se u saveznom budZetu nikad nisu mogla naéi
sredstva za tu namjenu. To se iskustvo prije dvije godine ponovilo s Privred-
nom komorom Jugoslavije.

Usprkos svim nastojanjima, za dvije decenije organiziranja postdiplom-
skih studija u Beogradu i Zagrebu, ja nisam mogao obrazovati nijednog
Kosovara. Razlog tome bili su nepostojanje odgovarajuéih stipendija i nedo-
voljno prethodno obrazovanje. Osnovni razlog jest javaSluk — namjerno
odabirem ovu popularnu tursku rije¢ - nase balkanske drzave.

Nedavno sam predavao na jednom kalifornijskom univerzitetu, pa sam
tako bio pozvan u kuéu jednog profesora tog univefziteta. Pokazujuéi mi svoj
vrt, kolega je napomenuo kako je nedavno unajmio Meksikanca da mu ga
uredi. Kopanje, &iséenje, noSenje i druge fizicke radove u Kaliforniji ne rade
vrtlari, &istadi i nosadi nego Meksikanci. U Beogradu, gdje sam prozivio
Zetvrtinu vijeka, te su poslove radili Siptari. I moju obiteljsku kuéu u Zagrebu
gradili su Siptari — uz Bosance, od kojih su medutim bili slabije plaéeni. Prije
tri godine Josip Vidmar proslavio sé u zemlji izjavom da su juZnjaci u Sloveniji
dobro dosli kao — smetlari! Ocigledno je da se razlike u kulturi i standardu ne
mogu preko noéi eliminirati. No, o¢igledno je i to da je od revolucije proslo
Cetiri decenije te da je u prevladavanju tih razlika uéinjeno mnogo manje nego
§to je moglo biti.

To §to se deSava u Zivotu reflektira se i u imenu naroda. Kao §to je veé
napomenuto, iz rijeéi Arbanum (Albanija) izvedeno je staroslavenski Rabsnt
i odatle ime pripadnika naroda, Arbanas. To ime upotrebljava i prvo izdanje
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Enciklopedije Jugoslavije. Poetkom ovog stoljeéa taj naziv u Cmoj Gori
i Dubrovniku oznacava Albance katoli¢ke viere. Nakon osmanlijske okupacije
udomadio se turski naziv Arnaut. Taj se naziv jo§ opéenito upotrebljava
iu predratnoj Jugoslaviji. No, » Arnaut« podsjeéa na tursko vrijeme necivilizi-
ranosti i nasilja. U toku NOB-a Albanci za sebe upotrebljavaju etnonim
Shqiptar, pa je taj naziv opéenito prihvaéen nakon oslobodenja. Engjéll Sedaj
(Politika, 26.VIIL 87, s.19) upozorava da etnonim Siptar nije bio poznat sve
do 1706. kad je upotrijebljen na jednom saboru koji je vodio barski nadbiskup
Zmajevié. Zbog veé¢ spomenutih razloga, naziv Siptar s vremenom se diskredi-
tirao i poprimio je konotaciju grubih, nekvalificiranih radova. Probudena
nacionalna svijest to nije mogla tolerirati i tako smo dobili sada¥nji etnonim
Albanac. No, drzava Albanija i dalje ima sluZbeno ime Shqipéri.

Kao 1 obi¢no, moZe se nadi izvjestan paralelizam i na drugoj strani. Stari
albanski naziv za JuZne Slavene jest Shqa (pl. Shqe) izveden iz vulgarnog
latinskog Sclavus. Buduéi da su Albanci imali uglavnom dodire sa Srbima,
Shge je poceo oznacavati Srbe. A bududi da su ti kontakti postajali na ovaj ili
onaj naéin neugodni, Shqa je dobio pogrdno znaéenje, sli¢no kao nase »Svabo,
Svaba« za Nijemca, samo pogrdnije. U zapaljivim medunacionalnim izmje-
nama pogrda Shqa se Zesto ¢uje. U rje¢nicima izdanim u Pri$tini nisam nagao
tu rijec.

Zavrsit éu jednim Sokantnim dogadajem koji se upravo desio. U augustu
1987. godine regrut Aziz Kelmendi ubio je u paradinskoj kasarni &etiri svoja
druga na spavanju. Motivi tog ubojstva jo§ nisu poznati, ali su poznate
reakcije. Od lokalnih vlasti u Prizrenu traZeno je da isele obitelj Kelmendije-
vih: roditelje, dvojicu brade i sestru. Maloljetna sestra iskljuéena je iz omladin-
ske organizacije i pokrenut je postupak radi njezinog iskljucenja iz Skole.
Jugoslavenska drZava kao da se svodi na razinu plemenskog drutva koje
izvr§ava kolektivnu osvetu. Protiv tog nevjerojatnog — a ne samo nezakonitog
— zahtjeva protestirali su UdruZenja knjiZevnika Srbije i Slovenije. Nakon
jugoslavenskih protesta, lokalne su vlasti demantirale da namjeravaju prihva-
titi zahtjev.

Istraga tog slucaja utvrdila je kako je ucenik treéeg razreda srednjoskol-
skog centra Aziz tri godine prije poku§ao prebjeéi u Albaniju, pa je uhvaéen.
Sudac Albanac koji ga je sasluSavao, izvjeStava da je Aziz tada ponavljao
redenicu: »Hocu da idem u Albaniju jer je to moja zemlja, a ne Jugoslavija.«
Kao maloljetnik upuéen je u zatvor na 15 dana. Da je umjesto toga bio upuéen
u Albansku ambasadu u Beogradu, Aziz Kelmendi ili bi bio pusten u Albaniju,
odakle bi se razofaran nakon nekog vremena vratio, ili ne bi dobio ulaznu
vizu, pa bi se odmah vratio. U oba sluéaja vratio bi se s iskustvom koje bi
njegove romanti¢ne predodzbe o svijetu bitno korigiralo. MoZda tada do
paradinskog zlodina ne bi doslo. .. ‘
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Jezik

Jezik je veoma delikatna sfera ljudskih odnosa. Veé je spomenuto da su
kosovski i skadarski Albanci vjekovima bili dvojezi¢ni. U XIX. st. mnogi su
kosovski Srbi govorili albanski. Trocki biljezZi $to je ¢uo 1912 g. od srpskih
vojnika koji su prosli Kosovom za vrijeme balkanskog rata: »Sela na naoj
marsruti bila su ili &sto albanska ili mijeSana ili ¢isto srpska. No svi Albanci
na Kosovu govore srpski i svi Srbi govore albanski, a ima sela gdje se govori
neka vrsta srpsko-albanskog jezika« (s. 123). Ne mislim da je to pouzdana
obavijest. Ali karakteristi¢no je za impresiju koju su srpski vojnici dobivali
o Kosovu. Kakva je situacija danas u tom pogledu?

Prije 3est godina, kao uredniku jednog nauénog &asopisa, Centar za
nauéne i tehnicke prijevode iz Nisa poslao mi je svoj program s cjenikom
usluga. U cjeniku doslovce pise:

»Za prevodenje sa engleskog, francuskog, ruskog i nemackog na srpski
jezik po autorskoj strani... 150.00 din. Za prevode sa $panskog... bugar-
skog, slovenackog, makedonskog, albanskog i madarskog na srpski po autor-
skoj strani... 160.00 dinara.«

Tesko je jednostavnije 1 preciznije opisati jugoslavensku situaciju. Ni§ je
samo koji kilometar udaljen od krajeva u kojima Zive Makedonci, Albanci
i Bugari. Ali, kulturno je bliza Engleska, Francuska i SSSR. Postoje u Jugosla-
viji magnetofonske kasete za ulenje jezika. Ali ne za slovenski, albanski ili
makedonski. I dok se mi Slaveni nekako uspijevamo medusobno sporazu-
mjeti, u odnosu s neslavenima komunikacija se prekida.

Za vrijeme osmanlijske okupacije povlasteni slojevi i obrazovaniji ljudi
Kosova govorili su i turski. Ta se navika protegla i u vrijeme Kraljevine
Jugoslavije. Albanskih $kola nije bilo i albanski je ostao jezik prostog puka.
Talijanska okupacija donijela je veliku promjenu: albanski je uveden u nizu
administraciju, otvarane su albanske 3kole. No, pravi kulturni preporod
ostvaren je tek poslije oslobodenja. Pogelo je s dovodenjem 200 uditelja iz
Albanije, a zavr§ilo s osnivanjem univerziteta i akademije.

Upotreba albanskog jezika prolazila je kroz nekoliko faza. Odmah nakon
oslobodenja revolucionarni zanos te osjeanja bratstva i jedinstva uéinili su
svoje. S jezicima nije bilo problema, sa sporazumijevanjem takoder.

Poslije se prilike po¢inju mijenjati. U statutima Oblasti iz 1953. i 1963.
istiée se ravnopravnost gradana, a ne nacionalnih kolektiviteta. Isto vrijedi i za
jezik koji se tretira kao individualno pravo, a Pokrajina osigurava uslove da se
to pravo ostvari. Srpsko-hrvatski je sluzbeni jezik i on je obavezan u svim
§kolama. Albanski se moZe uvoditi, ali nije obavezan. Albanci doZivljavaju
takav postupak kao suZavanje autonomije i neravnopravnost jezika (Saliu,
167).

Nije rije¢ o nekom manje vaZznom politickom propustu. Kakvo je znalenje
jezika u drutvenom Zivotu vidi se iz narednog citata Josipa Vidmara, koga
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kao knjiZevnog kriti¢ara i pripadnika malog naroda mozemo smatrati autori-
tetom na tom podrudju:

»Sve 3to ima reéi kao istinski svoje, intimno, [narod] moZe reéi samo
instrumentom §to ga je stvorio sam, koji je sagraden u skladu sa zakonima
njegova duha. Zato je jezik nenadomjestiv i samo nam ta nenadomjesti-
vost moze objasniti silovitu teZnju jeziéno neorganiziranih naroda za
vlastitim jezikom... Ta teZnja nije sebi¢nost ili umjetmo rasplamsali
nacionalni egocentrizam, nego je snaZni prirodni polet duha koji se Zeli
iskazivati intimno i koji to moZe udiniti samo na instrumentu ugodenom
prema njegovoj naravi. Zbog tih Zivotnih, potpuno nesentimentalnih
razloga, jezik je svim svjesnim i kulturnim nacijama svetinja. Grijeh protiv
jezika grijeh je protiv nacionalnosti...« (s. 151).

Nakon ustavnih amandmana i posebno u jugoslavenskom Ustavu od
1974. Oblast postaje Pokrajina, a Statut Oblasti zamjenjuje se Ustavom
Pokrajine. Kao konstitutivni element Federacije Pokrajina je u svim bitnim
elementima izjednaéena s republikom. To vrijedi i za jezik. Prvi put u historiji
Kosovari imaju svoju vladu, svoj ustav i svoj jezik u svim institucijama. To
izaziva stanje eufori¢nosti, koje je doduse razumljivo, ali koje ¢e imati veoma
nepozeljne posljedice.

Buduéi da su Albanci velika veéina u Pokrajini, albanski se svugdje forsira.
Zanemaruju se dvojeziéni nazivi. Za prijem na posao traZi se znanje alban-
skog. Srpsko-hrvatski se zanemaruje. Cak ni studenti — kao buduéi intelekru-
alci — ne govore srpsko-hrvatski dobro, ili ga uopée ne govore. To ima dvije
osnovne negativne posljedice.

Prvo, Kosovo postaje kulturni geto i komunikacije s ostatkom Jugoslavije
sve su tefe. Utoliko se vige traZe kontakti s tiranskom Albanijom. Cak
i medicinska dokumentacija pise se ponekad na albanskom, $to pacijentima
znatno otezana poloZaj kad moraju nastaviti lijeenje u medicinskim ustano-
vama drugih krajeva. Zbog nedovoljnog znanja jezika, albanski studenti
imaju teskoéa ako studiraju na drugim jugoslavenskim univerzitetima; alban-
ski su radnici slabije plaéeni ako se uspiju zaposliti izvan Kosova; Kosovari su
onemogudeni da ravnopravno participiraju u jugoslavenskom kulturnom
Zivotu.

Drugo, forsiranje albanskog izaziva revolt ostalih stanovnika Kosova koji
taj jezik ne govore. Upozoreno je na apsurdnu situaciju da je strani jezik
obavezan, a srpsko-hrvatski se uéi fakultativno. Upozoreno je takoder da &lan
246. jugoslavenskog Ustava zahtijeva upotrebu jezika naroda. No, tada se
ispostavilo da je to suprotno pokrajinskom Ustavu, §to je jedan od specijali-
teta jugoslavenskog ustavnog poretka nakon 1974. .

U maju 1987. republicka skupstina Srbije donosi odluku da se od skup-
§tine Kosova traZi obavezna upotreba srpsko-hrvatskog jezika. Albanski se
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delegati odupiru, ali su nadglasani. Republi¢ka Skupitina zatim traZi od
Savezne skupstine da donese zakon o sluZzbenoj upotrebi jezika narodnosti.*
Jo§ prije toga republi¢ka viada odluduje da po redoslijedu srpsko-hrvatski
uvijek treba biti na prvom mjestu.

Mogu se razumijeti frustracije Republi¢ke skupstine i vlade koje godinama
ne mogu donositi za sve obavezne odluke. No, treba biti jasno i to da
naturanje srpsko-hrvatskog jezika kao drzavnog jezika nije u duhu jugosla-
venske revolucije i najgore je mogude rjeSenje. Time je u stvari dana potvrda
albanskim nacionalistima, a Kosovarima je najdirektnije poruéeno: ipak
postoji bitna razlika izmedu republike i pokrajine; prema tome valja se boriti
za republiku. Takoder, teSko je ne zapaziti paradoksalnost situacije: dok
stotine hiljada djece nasih ekonomskih emigranata — ukljuéivsi Srbe i Alba-
nace — polinje zaboravljati svoj materinski jezik i biva asimilirano, mi se
svadamo oko »jezika naroda« i »jezika narodnosti« i dajemo presudnu
vaznost hijerarhijskom redoslijedu...

Albansko stanoviste dobro izraZava pismo koje je NIN-u (3. V. 87) poslao
Bajram Krasniqgi: » .. .tvrdnju da albanski potiskuje srpskohrvatski opovrgava
uobidajena praksa komuniciranja izmedu pripadnika albanske i srpske naci-
onalnosti... na primer, dete koje je jedva naudilo da prozbori koju reé na
srpskohrvatskom, ili nepismen starac iz jednojezi¢ne sredine, pokusavaju, bilo
kako, na srpskohrvatskom da objasne lekaru Srbinu koji je zavrsio fakultet
u Pristini od &ega boluju, da ne bi mesto lekova za glavobolju dobili lekove za
stomak ... postavlja se pitanje, zasto Albanci znaju srpskohrvatski, a Srbi
i Crnogorci ne znaju albanski... da li stvarno... mogu biti u podredenom
poloZaju pripadnici jedne nacije koji ne osete potrebu da nauce jezik naroda
s kojim zajedno zive? Da li imaju ekonomsku i politicku moé pripadnici
nacionalnosti &ji jezik niko ne oseéa potrebu da naudi, ili oni &ji jezik govore
pripadnici drugih nacionalnosti?«

Jos su vece jeziéne frustracije Albanaca u Makedoniji. Makedonci, kao
mlada nacija, jednako su osjetljivi na svoj jezik kao i Albanci. I tako da bi se
afirmirao makedonski jezik, ide i preko mjere i ogranifava se albanski. Naime,
gkole u kojima se odrZava nastava na albanskom postepeno postaju mjeovite
u kojima je nastava i na makedonskom a zatim i samo na makedonskom.

Sredinom 1988. godine izbio je Skolski skandal u Kumanovu, koji su neke
novine okarakterizirale kao »najveéi nacionalisticki ispad albanske iredente
od 1981. godine.« Problem je otvoren 1987. kad je u nekim opéinama u vi§im
razredima srednje $kole ukinuta nastava na albanskom i uveden iskljuéivo
makedonski jezik u nacionalno mjeSovite razrede. Albanskim je nastavnicima
u Kumanovu ponudeno da predaju na makedonskom, 5to su oni odbili zbog

. nepoznavanja struéne terminologije na makedonskom, a vjerojatno i zbog
nacelnih razloga. Bili su optuZeni za nacionalizam i 13 se nastavnika nasSlo na

* Savezna skupitina nije prihvatila zahtjev preporucujuéi da se ta pitanja rje$avaju politi¢-
kim dogovorima, a ne zakonima.
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ulici. Sada je ostalo premalo albanskih nastavnika, pa su primijenjeni propisi
prema kojima se u takvim sluéajevima predaje samo na makedonskom. Na to
su reagirali ucenici — odbili su da prate nastavu i demonstrirali su gradom
trazeCi svoj jezik i svoje nastavnike. Slijedilo je izricanje partijskih i disciplin-
skih kazni, pa je 19 uéenika i nekoliko nastavnika izbageno, »uéenici kao
aktivni sudionici protestne akcije, nastavnici zbog pasivnog odnosa prema
ucenicima, jedni i drugi pak neopozivo okvalificirani kao albanski nacionalisti
1 separatisti« (Danas, 26. IV. 1988., s. 23). Nastavljaju se racije i hapsenja.
»Djeca se veé boje postara i vicu da ide milicionar« (Mladina, 16. IX. 1988, ss.
14-15). Neki nezadovoljni uenici pokusali su se upisati u najblizem mjestu,
PreSevu, na teritoriju Srbije. No, tamo su donijeli odluku da ne primaju
ucenike s kumanovskim ispisnicama. Zatim se krenulo na Kosovo. U prvom
polugodistu iz Makedonije su se preselila 464 srednjoskolaca. Pokrajinski
komitet SK poslao je makedonskom CK informaciju o nezZeljenim dogadajima.
Makedonci su informaciju ocijenili »kao grub napad i narugavanje idejnog
i akcionog jedinstva u SKJ« i trazili da bude povuéena optuzujuéi Kosovare za
paternalizam. Dok je trajao taj duel, daci srpske i crnogorske nacionalnosti
u Pristini napustili su nastavu, demonstrirali gradom, odrZali zbor i trazili novi
ustav Srbije, Clan Odbora za organiziranje protestnih skupova Solevi¢ savje-
tovao im je pred televizijskim kamerama da nastave §trajk dok njihovi zahtjevi
ne budu ispunjeni. Nikome se nita nije desilo (to odgovara normama
demokratskog dru$tva) ali nije bilo ni politicke osude (§to se ne moze
opravdati). Dvije nacije, dva standarda. I dok se sve to dogada, pojavljuju se
leci u kojima se Albanci pozivaju da »viSe ne trpe eksploataciju i obespravlje-
nost«,

Posvetio sam kumanovskom skandalu nesto viSe prostora, jer je to klasi-
&an primjer fabriciranja buduéih nacionalnih $ovinista.

Kako bi u naéelu trebalo priéi rjeSavanju jeziénog pitanja u Jugoslaviji?

- U zemlji postoji pet jezika kojima govore veée etni¢ke grupe: to su srpsko-

-hrvatski (hrvatskozsrpski), slovenski, albanski, makedonski i madarski. Prvi
od nabrojenih je lingua franca i njega govori ili razumije velika veéina
stanovnistva, to viSe §to su jo§ dva slavenska jezika srodna. Prema tome,
tehnicki gledano, jezik i nije neki problem. No, to bi bio veoma pogre$an stav.

Nije dovoljno da Slovenci, Albanci, Makedonci i Madari govore ili
razumiju srpsko-hrvatski. Potrebno je takoder da Srbi, Hrvati, Bosnjaci
1 Crnogorci govore ili bar razumiju jo§ po jedan od ostala Cetiri jezika,
posebno .onaj koji govore ljudi s kojima zajedno Zive.

Jezik nije samo sredstvo komuniciranja; on najdirektnije uvodi u kulturu
nekoga naroda. Ako Jugoslavija treba biti zajedni¢ka domovina svih svojih
naroda, ti narodi moraju biti potpuno ravhopravni i moraju se dobro me-
dusobno poznavati. Stoga je sasvim nedovoljno da svi znaju srpsko-hrvatski;
neophodno je i da »Srbo-Hrvati« — kako ih je nazivao Jovan Cviji¢ — mauge
druge jezike.
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Odigledno je dakle da politi¢ka i kulturna integracija Jugoslavije zahtijeva
dvojeziénost u svim krajevima, a ne samo u pokrajinama. Pri tom nije
potrebno da drugi jezik — tj. onaj koji nije materinski — bude propisan. »Jezici
naroda« nasuprot »jezicima narodnosti« samo stvaraju nepotrebne napetosti

i nacionalnu netrpeljivost. Valja ostaviti roditeljima da za svoju djecu biraju

drugi jezik. Ako iskrsnu te$koce u osiguranju potrebnih nastavnika, Federacija
bi morala priskoéiti u pomo¢ subvencijama.

Ne bi stoga trebalo biti nikakvo iznenadenje ako neka slovenska 8kola
odabere albanski kao drugi jezik — to prije §to prili¢an broj albanskih radnika
dolazi u pe¢albu u Sloveniju. Ili da neka hrvatska $kola odabere madarski kao
drugi jezik — to viSe $to su Hrvati s Madarima Zivjeli u istoj drzavi osam
stoljeéa (makar i ne uvijek jako sloino). A odabir drugoga jezika ujedno bi
implicirao i povezivanje s nekom konkretnom $kolom na tom jeziénom
podrudju, bratimljenje uéenika, ljetne izvidacke logore uz upoznavanje kulture
i historije doti¢nog kraja. Ne treba mnogo maste da se uvide integrativne
konzekvence ovakvog pristupa. Kategorija »jezika naroda« postat ée tada
samo ruzna uspomena iz jednog neciviliziranog nacionalistickog razdoblja.

Samo se po sebi razumije da bi dvojeziénost bila neophodan uvjet za
zaposljavanje u organima Federacije, a viSejezi¢nost bi trebalo posebno premi-
rati.

Je li dvojeziénost moguéa? Bila je moguéa u srednjem vijeku. Ostvarena je
u Svicarskoj. Treba da bude moguéa i u socijalistitkoj Jugoslaviji.

Jezik — zanemareni aspekt

Albanski knjiZevni jezik normiran je tek g. 1968. Kao osnovica uzet je
juzni govor kojim se sluze Toske. A. Pipa i S. Repishti, ameri¢ki profesori
albanskog porijekla, smatraju da su Kosovari svoju obrazovnu i kulturnu
inferiornost demonstrirali brzim prihva¢anjem jedinstvenog knjiZzevnog jezika
a da nisu ozbiljno i temeljito prouéili problem. To su uradili umjesto da »s
koriséu kultiviraju svoj vlastiti knjizevni dijalekt koji ima tradiciju zapocetu
znadajnim kosovskim piscem rane albanske literature, Pjetérom Bogdanijem«
(Pipa, 1988, 10). Autori navode dvije verzije kako se to dogodilo. Prema
jednoj verziji jedinstveni knjiZevni jezik prihvaéen je da ih ne bi omalovazavali
kao »degenerirane Albance« u odnosu prema onim pravim u Albaniji. Prema
drugoj verziji Kosovari su se bojali etikete »lo$i Albanci,« jer se njihov govor
u usporedi s knjizevnim jezikom Toska, jo§ vise razlikuje nego ostali dijalekti
Gega. Bez obzira na to koja je verzija tocna, obrazovni vakuum za vrijeme
kraljevske Jugoslavije ostavio je posljedice koje je tesko previadati.

Medutim, odluka o knjizevnom jeziku donesena je prije dvije decenije i sad

jedva da ima smisla raspravljati o njezinoj svrsishodnosti. No rasprava.
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o alfabetu vjerojatno ima smisla. Albanski je, kao i slavenski jezici u Jugosla-
viji, fonetican. Zbog toga bi bilo dobro da se jednaki glasovi jednako pisu.
A skoro svi glasovi su jednaki ali se ne piSu jednako. To onda stvara teskoée
u komuniciranju, poéevsi od albanskih imena i naziva. Ta se imena ili
pogresno izgovaraju ili se moraju transkribirati. A to opet stvara utisak
otudenosti. Albanski je jezik neito drugo nego ostali jugoslavenski jezici, paje
prema tome i albanski narod nesto drugo nego ostali jugoslavenski narodi.
Dalfako, albanski nije slavenski jezik. Ali, to ne znadi da se razlike moraju
umjetno stvarati.

Slavenski narodi koji se sluze latinicom prihvatili su upotrebu dijakritiénih
zn'akc')va za oznacavanje nekih svojih specifi¢nih glasova. Je li to najsvrsishod-
nije rjeSenje ili ne — o tome se moZe raspravljati. Za nau je temu znadajno da
je 1 albanski alfabet u jednoj svojoj ranijof verziji upotrebljavao dijakriticke
znakove i to iste kao i hrvatski i slovenski.

Radi se o alfabetu koji je propagiralo Skadarsko druitvo » Agimi« (Zora).
Taj je alfabet, kao i drugi koji su se paralelno upotrebljavali (stari latinski,
carigradski, alfabet Italo-Albanaca), bio zamijenjen jedinstvenim alfabetom

ga Kongresu za jezik i kulturu u Bitolju 1908. Bitoljski alfabet odrzao se do
anas.

Razlicita slova u alfabetima

Hrvatsko-slovenska Agimi; Skadar SadaSnje albansko pismo

latinica 1901. Bitolj 1908.
¢ ¢
d d dh
d g g
é k q
I 1 il
- £ rr
i b2 zh
dz dz X
d? dz xh
nj fi nj
3 § sh

Vidi se da je drustvo »Agimi« ‘hajveéim dijelom prihvatilo hrvatsko-
-slovenski alfabet. Slovo 1 je poljsko. Slova g i k podsjeéaju na makedonska
rjeSenja. Bitoljski kongres uveo je, medutim, znatne razlike.

Da li bi bilo suvide smiono izraziti nadu da ée neki novi Bitoljski kongres
preispitati rjeSenje od prije osamdeset godina. Da bi se unificirao alfabet, ovaj
plrt i albanski i slavenski? To, dakako, vrijedi i za latiniénu verziju makedon-
skog.

Godine 1960. Matica Hrvatska i Matica Srpska zajedni¢ki su. objavile
Pravopis. U njemu se »od glasova ostalih jezika s kojima dolazimo u blizi
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dodir« (s. 158) obraduju glasovi zapadnoevropskih i slavenskih jezika te
madarskog jezika. Albanskog nema. Otigledno je da do 1960. godine matilini
pravopisci jo$ nisu dogli »u blizi dodir« s albanskim jezikom — iako je to jezik
jednog od naroda koji Zive u Jugoslaviji!
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15. Kosouvski problemi

Historija je ostavila Kosovu u nasljede tefko poremecene naci-
onalne odnose. U tom je pogledu revolucija, s geslom bratstva i jedinstva, bila
velik prijelom. No, revolucionarni potencijali nisu bili dobro iskoristeni.
Adaptacije. razlicitih etni¢kih grupa uvijek su traumati¢an proces. Ako su
kulturne i privredne razlike suviSe velike, sukobi su neizbjezni. Dok je
revolucija jo§ bila blizu, a privredni razvoj izuzetno brz, proturje¢nosti su se
nekako razrjesavale. Kad je privreda pocela stagnirati a Jugoslavija upadati
u duboku druitveno-politicku krizu, opée teskoce, previranja i neuspjesi
pojavljivali su se na Kosovu mnogostruko uvecani. Latentni nacionalisticki
sukob izbio je svom snagom.

Ozbiljan prilaz rje$avanju kosovskog pitanja zahtijeva da se rjesavaju
Cetiri grupe problema: politickog samoopredjeljenja, nacionalno-kulturne
integracije u Jugoslaviju, privrednog razvoja i demografske kontrole. RjeSenje
posljednjih dviju grupa preduvjet je za rjeSenje prvih dviju. Unutar ovog rada
moguda rjeSenja mogu biti samo naznaéena.

Demografska eksplozija

StatistiCari predvidaju da ée se stanovni§tvo Kosova poveéati od 1,76
milijuna g. 1985. na 2,53 milijuna u 2000. godini (SGJ-1986). Kosovo ée tada
imati viSe stanovnika nego Makedonija, Vojvodina, Slovenija ili Crna Gora.
Dok je za cijelu zemlju godi¥nji prirodni prirastaj stanovnika 0,7%, na
Kosovu je 2,5% ilitri i pol puta viie. Na temelju toga zakljucuje se o uspjesnoj
iredentistickoj propagandi da treba radati §to vise djece kako bi se ostvarilo
etnicki &isto Kosovo.

Ja, naravno, ne znam $to Kosovari misle kad prave djecu. Ali, to i nije
potrebno znati. Dovoljno je analizirati statisticke podatke koji otkrivaju
i najskrovitije ljudske namjere. U stvari, opovrgnuti spomenutu Sovinisticku
tezu vrlo je jednostavno: sve etnicke grupe na Kosovu imaju visok natalitet,
a kad se Albanka uda izvan Kosova, njezin se fertilitet znatno smanji. Hivzi
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Islami navodi da je natalitet Srba na Kosovu 22,4%0 u Bosni i Hecegovini
17,6%o, a u uzoj Srbiji 14,4%.. Natalitet Hrvata u Bosni i Hercegovini je
21,4%o, a u Hrvatskoj 15,1%.. Albanci na Kosovu imaju stopu nataliteta
42.3%o, a u Crnoj Gori 19,2%. (Borba, 5-6. XIl. 1987, s. 9).

Da pogledamo poblize statistitke podatke.
Na 1000 stanovnika

Jugoslavija  Bosna i Makedonija Kosovo
Herceg.
Zivorodeni: 1955. 26,9 37,3 36,2 43,6
1965. 20,9 -29,0 28,1 40,5
1985. 15,9 16,2 19,4 30,9
Umrli: 1955. 114 13,6 13,2 18,2
1985. 9,1 6,2 7,4 5,6
Prirodni prirat:  1955. 15,5 23,7 23,0 25,4
1985. 6,8 10,0 12,0 25,3

Izvor: SGJ—1986, s. 448. _

Podaci pokazuju da se u tridesetgodi$njem razdoblju (1955-1985) natali-
tet u prosjeku za cijelu zemlju smanjio za 11,0; u Bosni za 21,1; Makedoniji za
16,8; a na Kosovu 12,7. Bosnu i Makedoniju uzimam za usporedbu jer je
natalitet usko koreliran s privrednom nerazvijeno$éu. Vidi se da Kosovo
zaostaje za Bosnom i Makedonijom to¢no dvije decenije i da je sad stiglo
u fazu kad bi se natalitet mogao brzo smanjivati.

Zbog razvoja opceg i zdravstvenog standarda, mortalitet se svugdje sma-
njio, jer ljudi dulje Zive. No, zbog visokog udjela mladih mortalitet se najvise
smanjio bas na Kosovu. Upravo zbog toga prirodni prirataj stanovniStva
Kosova (koji predstavlja razliku izmedu nataliteta i mortaliteta) nije se
smanjivao i danas je jos ondje gdje su Bosna i Makedonija bile prije 30 godina,
a to je najvisi prirastaj u Evropi. Tu sad pocinje zatvoreni krug.

Kosovo je najgu$ée naseljena regija Jugoslavije. Sa 146 stanovnika na
kvadrami kilometar, gustina naseljenosti dva je puta veca nego u Jugoslaviji
u cjelini (88 na km?). To objanjava onu glad za zemljom — plaéa se bilo koja
cijena — koja se takoder pripisuje iredentisti¢koj aktivnosti. No, zemlje nema
dovoljno. S druge strane, jugoslavenska stagnacija ogranitila je nepoljopri-
vredna zanimanja. Nezaposlenost je enormna. Prema shvacanjima sredine
prednost u zapogljavanju imaju muskarci. Kao rezultat Kosovo je jedina
jugoslavenska regija u kojoj se ucesée Zena u aktivnom stanovnistvu smanjuje.
A kad %ena ostaje kod kuce, ona rada i tako se natalitetni krug zatvara.

Uéledée Zena u aktivnom stanovnistvu (u %)

Jugoslavija Bosna i Makedonija  Kosovo
Hercegovina
1961. 35,4 31,9 29,8 24,8
1981. 38,4 32,1 35,7 14,1

Izvor: SGJ-1970 1986.
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Kao §to se vidi, zapo$ljavanje Zena ne samo da se smanjuje nego je to
smanjenje drasti¢no. Danas je aktivnost Zena na Kosovu upola niZa nego
u Bosni ili Makedoniji, i ta je razlika sasvim dovoljna da objasni razlike u stopi
nataliteta. Dodajmo i to da je g. 1984. ma Kosovu bilo zaposleno 22.218
Albanki i 15.874 Srpkinje; pribliZno jednak broj zaposlenih Zena u oba
naroda, iako Albanki ima sedam puta vi§e. Zbog toga je fertilitet kod
kosovskih Srpkinja znatno manji.

Albanija je manje privredno razvijena od Kosova, ali je prirast stanovniva
nizi — 20,4%o. Unato¢ svim apelima na patriotsku obavezu radanja u Albaniji
i na potrebu da se smanji natalitet na prenaseljenom Kosovu, Kosovarke
radaju prosjeéno jedno dijete vise nego Albanke u Albaniji (Avramov, 63).
Medutim, aktivnost Zena u Albaniji iznosi 42% (Polo, s.333) §to je skoro tri
puta vise nego na Kosovu. Za Kosovo u 1981. g. Aslan Puska daje ove
podatke: radno aktivne Zene radale su 2,82 djece, a izdrZavane 5,2 djece.

U uvjetima ekonomske nesigurnosti obitelj je vrsta zavoda za socijalno
osiguranje. I tako kao nalije natalitetnog kruga Kosovo je takoder jedina
regija u kojoj se broj ¢lanova domadinstva povecava:

Broj osoba na jedno domacéinstvo

Bosna i Hercegov. Makedonija - Kosovo
1948. 52 53 6,4
1981. 4,0 4,4 6,9

Izvor: SGJ-1986, s.447.

Da bi se stanovniitvo samo reproduciralo, svaka Zena treba prosjecno
roditi 2,16 djece. Sve naSe republike i Vojvodina imaju fertilitetnu stopu
manju od ove (od 2,13 u Crnoj Gori do 1,85 u Vojvodini). Jedino Kosovo ima
znatno viSu stopu (4,92) i tako pomaZe da Jugoslavija nekako ostaje na razini
jednostavnog odrzavanja stanovni§tva (fertilitetna stopa 2,14). S tog stanovi-
§ta, sam po sebi priradtaj stanovni§tva na Kosovu nije alarmantan — kad bi bili
ispunjeni i svi drugi uvjeti normalnog razvoja. A oni nisu.

Stagnacija u privrednom razvoju stvorila je velike vi§kove radne snage
u svim republikama, osim u Sloveniji. Republike se zatvaraju. Mladi Kosovci
i Kosovari ne dobivaju adekvatno obrazovanje, dok Kosovari &esto ne znaju
druge jugoslavenske jezike, pa je prema tome izlazak iz Pokrajine onemogu-
éen, osim sezorskog zapo$ljavanja. A u Pokrajini zemlje i posla nema.
U takvim uvjetima demografska eksplozija ima izuzetmo teSke posljedice za
privredni, kulturni i politicki razvoj Pokrajine. Zbog toga natalitet treba
radikalno smanjiti. Kina je pokazala da se to moZe (za 10 godina Kina je
smanjila natalitet sa 41 na 21, $to je 4 puta brie od stihijskih tokova na
Kosovu). Doduse, kineske su metode za naSe shvaéanje neprimjenljive. Onda
treba izmisliti ono $to nama odgovara. Bio sam u Kini, razgovarao sa
seljacima 1 intelektualcima i uvjerio se da je kineski narod zaista prihvatio
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planiranje obitelji. Ako to moZe milijarda Kineza, onda to mogu i dva milijuna
Kosovara i Kosovaca. O¢ita je opcija obrazovanje Zenske djece i kasnija udaja.
Islami navodi da Zena bez skolske spreme rada 7,04 djece; sa srednjom $kolom
2,24, a s visokim obrazovanjem 2,18 djece (Danas, 15. XII. 1987, s.73). Sada
je jo§ etvrtina Zena na Kosovu nepismena, a viSe od polovice ne zna da postoji
kontracepcija. Naravno, najradikalnije je rjeSenje zaposljavanje Zena. No, dok
itava jugoslavenska privreda stagnira, stanovnici Kosova ne mogu uéiniti
apsolutno nista da bi stvorili potrebna nova radna mjesta.

No, najjednostavnija je opcija da se poénu zadovoljavati Zelje samih
Kosovarki. Draga Avramovi¢ istice da Kosovarke radaju vise djece no §to to
Zele. Anketa je pokazala da Zene smatraju da bi idealan broj djece bio za 2,4
rodenja manji no §to su stvarno rodile (s.63). Ali sredstva za sprefavanje
zaleCa teSko su pristupaéna kosovskim Zenama, a znanja o planiranju poro-
dice oskudna su.

Ponekad &ak profesionalni demografi preporucuju da se demografska
politika vodi tako $to e se smanjivati natalitet na Kosovu, a povecavati
u Vojvodini i drugdje, gdje je nizak kako bi se ocuvala etni¢ka ravnoteZa.
Smatram takav pristup sasvim neprihvatljivim. Sada$nja etni¢ka struktura nije
bogomdanay; a nijedan jugoslavenski etnos nije bolji ili gori od drugoga. Svaki
gradanin Jugoslavije mora imati istu $ansu da se zaposli bilo gdje u zemlji. To
nije samo socijalisticki imperativ, nego je to ujedno imperativ suvremene
privrede. Amerikanci se sele s kraja na kraj kontinenta i svakih pet godina
u prosjeku svaki stanovnik promijeni prebivaliste. Da bi se ukljuili u svjetski
napredak, Jugoslaveni trebaju da imaju moguénost da se sele barem s kraja na
kraj jednog poluotoka. A kad se jedanput po¢nemo seliti, onda je irelevantno
gdje se tko rodio. Etni¢ka ravnoteZa ne postiZe se zatvaranjem u feudalne
drzavice, nego uspostavljanjem svijesti o pripadnosti zajedni¢koj domovini.

Privredni razvoj

Relevantni podaci zabiljeZeni su u pogl. 12. Umjesto da sustiZe, Kosovo -

zaostaje. NajteZi je problem ogromna nezaposlenost koju druge regije ne
mogu apsorbirati.

Opée je misljenje da je Kosovo velik teret za cijelu zemlju, jer drugi krajevi
zaostaju zato $to moraju pomagati Kosovo. To je miSljenje duboko pogre$no.
Odredena je pomoé potrebna, i to u razvoju javnih sluzbi. Svim gradanima
Jugoslavije moraju biti u razumno jednakoj mjeri omoguceni obrazovanje
i zdravstvena zastita. Buduéi da budZetska sredstva nerazvijenih krajeva nisu
dovoljna za te svrhe, moraju se dopuniti prelijevanjem iz saveznog budzeta.
Ekonomski gledano, to su investicije u ljudski kapital, pa stoga ni ti transferi
nisu samo pomo¢. Pogotovo tq vrijedi za privrednu sferu.
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. U privredi je klju¢ni kriterij rentabilnost poslovanja. Za to su potrebni
sirovine, energija ili relativno jeftina radna snaga. Sva su tri faktora obilato
zastupljena na Kosovu. Prema tome radni kolektivi iz razvijenih krajeva
slijededi svoj ekonomski interes, ulagat ée u kosovsku privredu — sli¢no kao,
§to to rade transnacionalne kompanije, koje nitko ne moZe optuziti za davanje
pomodi. Znamo, medutim, da to jugoslavenski radni kolektivi ne rade. Zasto?

Odgovor je vrlo jednostavan. Zato $to imamo iracionalni privredni sistem.
Zato §t'o imamo feudalnu zatvorenost republi¢kih privreda, koja umjetno
stvorenim zaprekama onemoguéuje slobodne tokove rada i kapitala preko
republickih granica. I konaéno, zato $to imamo feudalne gospodare u obliku
lokalnih politi¢kih oligarhija.

Bududi da je u nerazvijena podrudja ipak trebalo ulagati, stvoren je za tu
svrl}u savezni fond preko kojega se godisnje prelijeva oko 1,8% drustvenog
proizvoda. Alj, i taj je fond osnovan u stilu ostalih institucija, kao potpuno
birokratska organizacija. Postujuéi tobo¥e suverenost federalnih jedinica
- o ¢emu se, medutim, niSta ne govori kad Jugoslavija trazi zajmove od
inozemstva — fond samo prikuplja sredstva i stavlja ih na raspolaganje
lo%(alnim oligarhijama u nerazvijenim krajevima. Fond nema pravo da uvje-
tuje rentabilnost ulaganja, pa se o njoj i ne vodi racuna. Neodgovorno
raspolaganje sredstvima vodi do njihove pogresne alokacije, rasipanja i direkt-
nog upropastavanja. Kolektivi.davaoci iz razvijenih krajeva opravdano nego-
duju. Politicke napetosti rastu. A Kosovo zaostaje.

. Ekonomisti odavno upozoravaju na te iracionalnosti. Rjesenje je vrlo
jednostavno. Potrebno je donijeti samo jednu polititku odluku: koje je to
razdoblje u kojem nerazvijena podrudja treba da sustignu tj. da ostvare 85%

.ili 90% prosje¢nog druitvenog proizvoda zemlje. Iz toga polititkog cilja

i tempa ‘opéejugoslavenskog razvoja tehnicki se izvode potrebne investicije
u nerazvijenim podruéjima. Na osnovi toga osiguravaju se financijska sredstva
u saveznom fondu, ali se ona e stavljaju na raspolaganje republikama
1 pokrajini. Sredstva se daju komercijalnim bankama kao namjenski krediti.
Te_ banke onda raspisuju opéejugoslavenske investicijske konkurse, uz jedini
uv1et.da investicije budu uloZene na nerazvijenom podrudju i ponekad u odre-
denoj privrednoj grani. Ono poduzece koje ponudi najbolje uvijete, dobiva,

 investicijski zajam (v. Horvat 1984, sv. I1, gl. 4).

‘ Potrebno je ostvariti te uvjete.da bi nerazvijena podrudja, ukljuivéi
1 Kosovo, mogla maksimalno brzo sustiéi razvijena: |
. 1. Visoka stabilna stopa jugoslavenskog rasta. Sto je visa ta opca stopa, to
Je moguée brie postiéi regionalno sustizanje. Pri stagnaciji nema sustizanja.
Kod privredne nestabilnosti dolazi do zaostajanja, jer je privredna struktura
nerazvijenih podru&ja osjetljivija i lomljivija. Tome pridonose podjednako
ekonomski i dru$tveno-politicki razlozi. Tremutaéno su dvije republike
1 Kosovo u predste¢ajnom stanju. '

2. Puna zaposlenost, za §to je naravno takoder potrebna visoka stopa
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rasta. Bududi da razvijenost negativno korelira s natalitetom, pri brzom rastu
pojavit ée se manjkovi radne snage u razvijenim podruéjima, §to ée omoguciti
da se apsorbiraju viskovi radne snage iz nerazvijenih podrugja. Tako ono sto
je danas uzrok bijede moze uz racionalnu druStvenu organizaciju postati
faktor ubrzavanja apsolutne stope rasta. To samo po sebi jos ne znaci brzi rast
per capita. No, buduéi da u privredi djeluje tzv. Verdoornov zakon, ubrzava-
nje apsolutnog rasta obino ubrzava i razvijenost per capita.
3. Visoka stopa rasta Pokrajine, Sto Ce povisiti aktivnost Zena, a zbog toga
&e se smanjiti natalitet. Brz rast, osim toga, ubrzano podiZe obrazovnu razinu
stanovnitva, §to takoder smanjuje natalitet.
Dakle, tri puta brZi ekonomski rast.
Na taj natin, uz racionalnu drustvenu organizaciju, ubrzani kosovski
razvoj nije nikakav teret za Jugoslaviju. Naprotiv, on postaje faktor opéeg
"razvoja i blagostanja.
Na kraju valja uoéiti jo§ jednu neumoljivu &injenicu: bez privrednog
razvoja nikakvim se mjerama ne mozZe zaustaviti iseljavanje Srba i Crnogoraca
u razvijenije republike.

Integracija u Jugoslaviju

Buduéi da je Kosovo najsiromasniji kraj i ujedno kraj s najveCom nezapo-
sleno$¢u, prirodno je da Kosovari najviSe migriraju traZe¢i posao Sirom
zemlje. Karakteristi¢no je da to zapo§ljavanje nije trajno, nego je pecalba.
Trajno zapo§ljavanje nalaze u nekoliko karakteristi¢nih obrta: otvaraju slasti-
arnice i kafi¢e i bave se filigranskim obrtom. Ostala su zanimanja izvan
Kosova sporadi¢na. U financiranju tih investicija rodbina i prijatelji zamje-
njuju bankarski kredit, a besa mjenicno poslovanje. U peéalbu idu nekvalifici-
rani i polukvalificirani radnici.

Zivot u drugim jugoslavenskim sredinama ispit je integriranosti. O tome
neéto govori dosad jedino ispitivanje stavova Albanaca koji zive u Hrvatskoj.
Ispitivanje je provedeno u sklopu istrazivanja ponasanja nacionalno-etnickih
grupa. Zbog malog uzorka i nekih drugih metodoloskih razloga, rezultate
treba prihvatiti s odredenim oprezom. No, dok se ne obavi neko potpunije
istrazivanje na veéoj populaciji i u vise republika, ti rezultati ipak imaju
ilustrativnu vrijednost.

Rezultati mogu biti posebno zanimljivi, jer u ovom slu¢aju Hrvatska na
neki nacin predstavlja »neutralni« jugoslavenski teren. Evo nekih rezultata
(Katunarié¢, 81-85; vidi gornju tabelu na str. 187):

Odigledno je da su Albanci slabije integrirani u jugoslavensko drustvo
i njegove vladajuce slojeve nego JuZni Slaveni. U najintimnijim, braénim,
odnosima imaju najvise povjerenja u Albanku, a ako imaju neprilika oslanjaju

186

Nacionalnost U slucaju problema na poslu Nikada nije
kao pozeljna komu bi se obratio za pomo¢ bio &an SK
- osobina
bra¢nog druga Braéni druyg = Kolega s posla
u postocima

Hrvar 4.0 39,8 44,0 59
Sebi 1,2 32,1 54,8 37
Muslimani 2,0 29,4 54,9 67
Jugoslaveni - 38,7 39’3 50
Slovenci 31 54.1 46.9 59
Crnogqrci - 50,0 33:3 22
Albanci 36,4 72,7 18,2 82

se na obitelj, a ne na kolegu s posla. Organizacija vlasti — partija — njima je
strana. U tom pogledu susta su suprotnost iseljenim Crnogorcima, kojima su
sve Zene jednake, a najvaznije je ukljuiti se u strukturu vlasti.

Na pltan.je o najpozeljnijem partneru u radu, vlastitu nacionalnost ili
Jugoslavene izabrali su (Katunarié, 86):

Vlastita nacionalnost Jugoslaveni
u postocima

Hrvat

Seb A 2
Muslimani 6 31
Jugoslaveni 26 26
Slovenci 46 15
Crnogorci - -
Albanci 6 25

Ovaj put Albanci i Crnogorci pona$aju se identi¢no, a pridruzuju se
i Muslimani: ne preferiraju vlastite sunarodnjake, na poslu nisu etnicki
iskljuivi. Zanimljivo je da Albanci Srbe biraju u istom procentu kao i sebe, tj.
u 6% slucajeva, dok Srbi i ostali pokazuju odredenu diskriminaciju, pa bir’aju
Albance znatno manje nego sebe ili druge. Osim za Hrvate i Slovence (i
Crnogorce, koji uglavnom ne razlikuju nacionalnost na radu) za sve ostale
ukljucivsi i Albance, najpopularnija nacionalnost jesu Jugoslaveni.* Podjedz
rvl.alfo }cao Jugoslavene, Albanci jo§ biraju i Hrvate, §to se moZe objasniti
Cinjenicom §to su migrirali u Hrvatsku. U oba sluéajeva procenat je Cetiri puta
vedi od procenta biranja vlastitih sunarodnjaka.

Ako su Albanci nedovoljno integrirani u jugoslavensko drustvo i njegovu
kulturu, ako se osjeéaju donekle nelagodno i tude, onda bi trebalo nesto

- Lo . . .
) “Spbanano se ]avljfi pomisao: da su ti popularni Jugoslaveni bili poslani na Kosovo
situacija bi se mnogo lak3e normalizirala. Uostalom, jo$ nije kasno. ’
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poduzeti da se situacija popravi. Inteligentno politicko vodstvo Pokrajine
moze u tom pogledu dosta uraditi oslanjajuci se na kosovske Juine Slavene
kao kulturno-etni¢ku sponu. Albanski intelektualci mogu uraditi jo§ viSe. Me-
dutim, i Federacija bi trebala odigrati znacajnu ulogu. Trebalo bi uvesti
savezne stipendije za najbolje albanske studente. Trebalo bi iz saveznih
sredstava financirati gostovanja istaknutih nastavnika iz drugih krajeva na
Pristinskom univerzitetu. Trebalo bi dovesti odreden broj sposobnih upravnih
i drugih sluzbenika, koji ¢e pomoci da se javne sluzbe bolje organiziraju.
Trebalo bi angazirati sposobne privrednike u ve¢im investicijskim zahvatima
i kad se poduzeca nadu u tefkocama. Nista od toga ne treba nametati. Ovu
saveznu podriku treba organizirati kao tehniku pomoc, koju ée kosovske
institucije traziti kad budu imale potrebu. Tome odgovara i nadin financira-
nja: na lokalne osobne dohotke, koje osigurava lokalna institucija, dodaje se
savezni dodatak. Taj dodatak treba biti dovoljno velik kako bi stimulirao
istaknute pojedince da se privremeno ili stalno zaposle na Kosovu.

Jednako je vaZna i obrnuta kulturna komunikacija, upoznavanje jugosla-
venske javnosti s albanskim jezikom i kulturom. Repertoar je §irok, od
izvidackih logora i radnih akcija do umjetnickih gostovanja. I opet, kad se
ukaZe potreba, Federacija treba priskociti u pomo¢. Zbog privredno-politicke
feudalizacije u ovih dvadesetak godina, zemlja se raspala na zatvorene sredine
koje tesko medusobno komuniciraju. Stasale su generacije koje se medusobno
ne poznaju &ak i kad govore isti jezik, a pogotovo kad se ni lingvisti¢ki ne
razumiju. Zbog toga se javlja nasu$na potreba da se uklone komunikacijske
barijere izmedu jugoslavenskih naroda, da se oni medusobno upoznaju da se
kulturno proZimaju i na taj naéin da se uklanjaju sukobi koji nastaju zbog
neznanja i predrasuda.

Na kraju, posebnu painju treba posvetiti albanoloskim istraZivanjima.
Zar bi bila prevelika ambicija da se npr. orijentiramo na to da Albanoloski
institut u Priftini postane centar za albanoloska istraZivanja u Evropi, pa
i u svijetu? Od toga smo jo§ dosta daleko,* ali u promijenjenim uvjetima ta bi
se daljina mogla brzo savladati. Osnovnu odgovornost za takvu promjequ
i opet nose intelektualni radnici. Samo samosvjestan narod koji poznaje svoju
historiju i ima svoju nauku moZe biti tolerantan narod. Neukost i zaostalost
generiraju kompleks inferiornosti, koji se kompenzira etni¢kim Sovinizmom.

Jugoslavenska integracija ne iskljutuje, nego pretpostavlja otvaranje
prema Albaniji. Jugoslavensko-albanska granica treba da postane barem
toliko otvorena kao 3to su granice prema Italiji, Austriji i Madarskoj. A u per-
spektivi i vise.

* U ljubljanskom Delu (19. IL. 87) Zali se knjiZevni histori¢ar Rexhe;P Qosja da ne moze stici
ni do Tirane, gdje se u nacionalnoj biblioteci &uva stara albanska knjizevnost koja je predmet

njegova istrazivanja. Knjige (arheoloske, historijske, lingvisticke itd. studije) i Casopisi iz Albanije -

ne stizu na Kosovo!
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Politicko samoopredjeljenje

. Veé smo utvrdili da u drzavi koja je nastala na osnovi samoopredjeljenja
— a takva je avnojska Jugoslavija — otcjepljenje ne dolazi u obzir. Ako je
integritet drzave zagarantiran, moZe se mnogo mirnije raspravljati o unutras-
njem uredenju. A to je upravo predmet unutra$njeg samoopredjeljenja. -

Nadalje, ako je Jugoslavija konfederacija, tj. savez suverenih drzava, onda
svaka od tih dr7ava pretendira na neki svoj historijski ste¢en teritorij. U tom e
sluéaju drZava Srbija inzistirati na Kosovu kao integralnom dijelu drZave, jer
je Kosovo osvojeno (ili oslobodeno, svejedno) krvlju srpskih vojnika. U tom
slucaju nema rielenja kosovskog pitanja. Sto bi se tada desilo, dovoljno
uvjerljivo pokazuju Sjeverna Irska i Baskija. Ali, bila bi ugroZena i drzava
Bosna i Hercegovina i bilo bi samo pitanje vremena kad bi se obnovili
predratni aranzmani o podjeli.

Medutim, konfederacija nije avnojsko rjeSenje. Jugoslavija je na osnovi
revolucionarnog samoopredjeljenja svojih naroda formirana kao federacija.
A to znadi da su lokalni suvereniteti preneseni na federaciju. Ako je integritet
federacije zajamé&en — a on to nesumnjivo jest — unutrasnje samoopredjeljenje
implicira referendum zainteresiranih gradana, odnosno emickih grupa. U tom
je sluéaju kosovski problem rjesiv, a republika BiH &vrsta kao stijena.

U sklopu unutragnjeg samoopredjeljenja moguéa su dva rjeSenja: autono-
mija ili republika. U ovom trenutku moguéa je samo autonomija jer su
nacionalni 3ovinisti svojim djelovanjem stvorili situaciju u kojoj nije moguée
provesti referendum. No, kad se jedanput prilike normaliziraju, i republika
moZe postati politicka opcija. LiSeno Sovinisti¢kih naboja, pitanje pokrajine ili
republike postaje prije svega pragmaticno pitanje decentraliziranog drZavnog
uredenja svojstvenog socijalistickoj drzavi i onda kad ona nije mnogonaci-
onalna,

U toj buduéoj situaciji, kad opet budu imali iza sebe jugoslavensko javno
mnijenje koje su Sovinisti antagonizirali, Kosovari — ako to budu Zeljeli
— mogu postaviti i pitanje ujedinjenja s Albanijom. To naravno nije unutrasnje
samoopredjeljenje, nego medunarodni problem koji moraju rjeSavati dvije
suverene drZave, Jugoslavija i Albanija. U konkretnim historijskim uvjetima
Albanci se mogu ujediniti samo onako kako su se ujedinili i drugi jugoslaven-
ski narodi. Put ujedinjenju nije bio stvaranje Velike Hrvatske ili Velike Srbije,*
i sl. —iako su znacajne politicke grupe propagirale ba$ taj put — nego stvaranje
jugoslavenske federacije. I danas milijun Hrvata Zivi van Republike Hrvatske,
a dva milijuna Srba izvan Republike Srbije, ali svi oni Zive u zajednickoj drzavi
Jugoslaviji. NaZalost, nije moguce sva pitanja rijesiti na taj nacin. Gosposvet-

* Sredinom XIX. vijeka samo jedna tredina Srba Zivi u vlastitoj drzavi, dok su ostale dvije

trecine podjednako rasporedene na Tursku i Austro-Ugarsku. U isto vrijeme, u banskoj Hrvatskoj

Zivo oko 44% Hrvata, a ostali Zive u raznim dijelovima Austrije, Ugarske i Turske (Pleterski, 42,
51).
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sko polje, koje za Slovence ima jednako historijsko znacenje kao Kosovo polje
za Srbe, trajno ostaje izvan Slovenije i Jugoslavije.* Takoder pirinska i egejska
Makedonija ostaju izvan dohvata Makedonaca. Granice evropskih driava
fiksirane su medunarodnim sporazumima, a za socijalisticku balkansku fede-
raciju ili konfederaciju nema izgleda u dogledno vrijeme.

Subjektivni faktor

Kako ée se opisane etiri kategorije problema rjeSavati ovisi prvenstveno
o tome koliko se Zeli da budu rije§ene. Drzava moZe nesto uraditi za privredni
razvoj i kulturnu integraciju. DrZava takoder moZe zaustaviti najteZa nasilja
i osigurati odredenu imovinsku i osobnu sigurnost. No, drZava ne moze
popraviti zatrovane medunacionalne odnose. A bez toga nema napretka ni
u drugim sferama. Sovinizam moZe iskorijeniti samo jedan pokret, zasnovan
na nekom etnickom idealu kao §to je to bilo bratstvo i jedinstvo za vrijeme
revolucije. Takve pokrete uvijek nose mladi ljudi.

Bududi da je rije¢ o subjektivnom faktoru, vjerojatno je najprimjereniji
subjektivni pristup. Pokuao sam sebe zamisliti kao Albanca i studenta
Pristinskog univerziteta i zapitao sam se kako bih postupio. Iskristalizirao se
otprilike ovakav odgovor. .

Historijske situacije opteretile su albanski narod s dvije teSke hipoteke.
Jedna je krvava dreni¢ka pobuna u vrijeme kad su okupatori istjerivani iz
zemlje. Druga je studentski bunt, koji je poceo kao polititka akcija, a eskalirao
u nacionalni $ovinizam. Nema sumnje da je veéina onih koji su ucestvovali
u pobuni potkraj 1944. ili su je pomagali bila zavedena. Nema sumnje da
ogromna veéina studenata koji su uestvovali u demonstracijama 1968.
i 1981. nisu Zeljeli ovakav razvoj dogadaja. No, oni su se zbili i albanskom
narodu nanesena je ljaga. Tu ljagu treba oprati, a za to su u prvom redu
pozvani mladi intelektualci. Zasto?

Zato §to kao intelektualci mogu razumijeti historijske dogadaje, pa stoga
imaju i odgovornost da ispravljaju greske. Poznato je da privredno i kulturno
zaostajanje stvara kompleks inferiornosti. Tim se kompleksom ond:a neodgo-
vorni elementi koriste za razbuktavanje nacionalnog $ovinizma. Sovinizam
vodi nepromisljenim akcijama i nacionalnom zatvaranju, to izaziva jos vedi
$ovinizam. Istodobno $ovinizam uzrokuje revaniizam na drugoj strani, dva
$ovinizma hrane jedan drugi, i medunacionalni se odnosi truju unedogled.
U meduvremenu se iseljavanje nastavlja, a antialbansko raspoloZenje u zemlji
raste. Ima i izlaza?

Iz svake situacije ima izlaza. Albanskom narodu treba vratiti samosvijest

* § preneraZenjem sam ustanovio da je ostalo i izvan Atlasa svijeta Leksikografskog zavoda.
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o vlastitoj vrijednosti. Nacionalni je Sovinizam supstitut te samosvijesti, on je
laZna svijest. Zbog toga stvaranje nacionalnog identiteta — a to je osnovna
karakteristika emickih procesa kod Albanaca danas — treba zasnovati na
iskonskim narodnim vrijednostima.

Blizina plemenskog drustva i vaZeé Kanon Leke Dukagjinija obi¢no se
smatraju velikim negativnim optereéenjem kosovskog drustva. U stanovitom
smislu to je toéno. Nigdje na svijetu prijelaz iz patrijarhalnog u industrijsko
druitvo nije bio ni brz ni lak ni bezbolan. No, da bi se rijefio problem o kojem
razmiljamo, postoji i ne§to veoma pozitivno u tom dru$tvu. To je njegov

-viteski kodeks, a prije svega besa te postulati obraza i zastite ugroZenih.

Aktiviranjem tog vitelkog kodeksa mogla bi se probuditi zapretana
moralna energija a procesi nacionalne identifikacije usmjeriti pozitivnim
kolosijekom. A ako je ovo rezoniranje ispravno, onda je plan za prakti¢nu
akdiju ofigledan.

S grupom kolega ja bih osnovao udruZenje kojem moZemo dati neko
simboli¢ko ime, recimo »Kosovska besa«. Umjesto da se organizacija sakriva
u ilegali otvoreno formiranje jedne javne organizacije bilo bi veé veliki
napredak u mijenjanju stanja. Ciljevi »Bese« bili bi ovi: pomo¢ — fizi¢ka,
pravna, moralna i druga — svakoj Zrtvi nacionalnog Sovinizma; obrana
nealbanskog stanovi§tva na tragu tradicije albanskih vojvoda koji su branili
srpske kulturne spomenike; javno Zigosanje svakoga koji je ocrnio obraz
nekim nedostojnim &nom. Clanove udruzenja obavezivala bi besa da ée se
boriti za ciljeve udruzenja. Clanom udruZenja mogao bi postati svaki Kosovar
ili Kosovac koji bi dao besu.

UdruZenju bi narodito bili korisni studenti prava i sociologije. Nasla bi se
i neka sredstva da se angaZiraju i nezaposleni diplomirani studenti. U selima bi
¢lanovi »Bese« prije svega vodili ra¢una o dobrosusjedskim odnosima i poma-
gali da se izglade sporovi. Na svaku prijavu koja bi stigla u kancelariju
udruZenja slala bi se ekipa na teren da pruZi odgovarajuéu pomoé. Interven-
ciju ne zahtijevaju samo pojedina¢na nasilja, nego i maltretiranja koja provodi
drZavna birokracija.

Kancelarija »Bese« pisala bi podneske, podnosila tuzbe, interpelirala
funkcionare, obavjestavala javnost. O3tecenim Srbima dolazili bi Albanci
i ispridali se u ime svoje nacije; o§te¢enim Albancima dolazili bi mladi Srbi.
No, najvaZniji zadatak »Bese« bila bi prevencija iracionalnog pona$anja.
Njezini bi ¢lanovi razgovarali s potencijalnim izgrednicima. A posebno bi
valjalo razgovarati s mladim regrutima, koji — ako su zavedeni Sovinistickom
mrznjom — mogu udiniti kriminalne delikte. Da li bi takva akcija mogla
uspjeti? Nekad su mladi skojevci sli¢ne akcije provodili kao od $ale. Prema
tome, moZe se ako se hoce.

Nije ovdje mjesto da se podrobnije razraduju organizacijske moguénosti.
»Besa« moZe suradivati i s drugim organizacijama na terenu, te s omladinskim
organizacijama iz drugih krajeva zemlje. Buduéi da je osnovni cilj »Bese«
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iskorijeniti nacionalni 3ovinizam, ona moZe uspjeti jedino kao pokret. A za to
je potrebno masovno &anstvo i odsutnost bilo kakvog drZavnog mijesanja. Da
bi uspjela, »Besa« mora imati legitimaciju autenti¢énog narodnog pokreta,
pokreta mladih Albanaca koji stiteéi ugroZene i borbom protiv nepravde stite
dostojanstvo vlastitog naroda.

Kad se jedanput prilike pocnu mijenjati i na Kosovo se vrati sigurnost
i spokoj, »Besa« postaje nepotrebna i ona se moZe raspustiti. Sad politi¢ke
organizacije mogu poduzeti akcije koje smatraju potrebnim na ravnopravnoj
osnovi. »Besa« bi morala pripremiti uvjete da politicko samoopredjeljenje
postane mogude.

No, »Besa« bi mogla obaviti jo§ jednu znaajnu zadaéu i presadivanje
institucije skandinavskog ombudsmana na balkansko tlo. Prije raspustanja,
pokrajinskim zakonom (ili ustavom, ako se to ne da izbjeéi) moze se instituci-
onalizirati javni pravobranilac gradana, koji kao drzavni predstavnik gradana
postupa prema njihovim Zalbama. Ovakva institucionalna inovacija imala bi
izuzetno znaajne posljedice za demokratizaciju javnog Zivota u Jugoslaviji.
Sredina iz koje bi takva inovacija potekla afirmirala bi se u o¢ima cjelokupne
jugoslavenske javnosti.
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Shtjefén ~ Konstantin  Gjecovi
(1874-1929), knjizevnik, uditelj,
arheolog, etnograf. Autor djela Ka-
nuni i Leké Dukagijinit.

Zef Mark Lushi, ro-
den u Prizrenu 1885,
istaknuti aktivist KPJ,
ubijen  od  policije
u Pakovici decembra
1920. Clan KPJ od
njenog osnivanja.



gy

5+ ey

Boro Vukmirovi¢ (1912-1943), narodni heroj, sekretar
OK KPJ za Kosmet, uhvaéen na zadatku i strijeljan.

Spomenik Bori i Ramizu u Landovici kod Prizrena.

™, L , '.
AU VN | S
Ramiz Sadiku (71943), organizacioni sekretar KPJ za

Kosmet. Kad je uhvaden Vukmirovié, trazio je da bude
strijeljan zajedno s njime.

Kosovska Mitrovica: spo-
menik rudarskoj et koja je
30. jula 1941. digla u zrak
zicaru u Trepdi.

Partizanski bataljon »Baj-
ram Curri«, formiran 1943.



Partizanski odred »Emin Duraku«, 1943.

Emin Duraku (1917-1942), na-
rodni heroj, organizator NOP-a
na Kosovu. Organizirao prvi na-
rodno-oslobodilacki odbor. Pogi-
nuo od rana zadobivenih u borbi
s fadistima u Prizrenu.

B

N

Formiranje Prve makedonsko-kosovske brigade u selu Slivovu, 11. XI. 1943. Govori Svetozar
Vukmanovié¢ Tempo.

Objeseni pripadnici NOP-a u Pedi, Tefik Cana i Ukshin Miftarei.



Miladin Popovi¢ (1910-1945) s grupom albanskih partizana. Organiza-
tor revolucionarnog pokreta na Kosovu, instruktor CK KPJ u Albaniji.

Dio boraca Prve brigade u Peéi, odmah po oslobodenju, novembra 1941.

Jedinica Cetvrte (Sedme) albanske udarne brigade uéestvuje u defileu u tek oslobodenom
Zagrebu. Brigada se razvila iz Kicevsko-debarskog partizanskog odreda formiranog u augustu
1943. : Paja Jovanovié: Seoba Srba.
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Gijergj Kastrioti Skénderbeu — Jure Kastrioti¢ Skenderbeg (1405-~1468). Sredinom XV. st.

oslobodio skoro cijelu Albaniju od Osmanlija. (Rad talijanskog slikara iz poéetka XVI. st.)

Skenderbegov grb.

Sljem i maé Skenderbega, €uvaju se u muzeju u Beéu.

Povratak Skenderbega u Kruiu. Gravura njemackog umjetnika Josta Amona.
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»Boj Kastrioti¢a s Mustapom: Na svom 3arcu potegao Jure sablju posjeklicu, a pred njim se
ustrmio bijesan dogo jo$ bijesnijeg barjakeara, da ga u ¢as prekrije« (iz pjesmarice Razgovor
ugodni naroda slovinskoga, Andrije Ka¢i¢a-Miosica, XVIIL. st.).

Menscrag s levunsens
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Manastir Decani (grafika iz 1745). Manastir je 1326-1335. gradio Stefan Uro3 III nazvan
Decanski, koji je u manastirskoj crkvi i sahranjen.



Pecka patrijarsija pocetkom ovog stoljeca.

16. Jugoslavija — federacija
balkanskih naroda

Razumijevanje historije

Kosovo je tragi¢na epizoda naSe poslijerevolucionarne historije.
No, to traumati¢no iskustvo nauéilo nas je ponesto i 0 nama samima. VaZno je
da se ta lekcija dobro upamti.

Situacija je na prvi pogled paradoksalna. Nacionalno pitanje rijeSeno je
u Jugoslaviji na neusporedivo viSoj civilizacijskoj razini nego kod nasih
susjeda. Na to smo s pravom bili i ostajemo ponosni. I onda doZivljavamo
kosovsku erupciju! Obja3njenje da se radilo o neprijateljskoj zavjeri neoz-
biljno je — da upotrijebim najblaZu kvalifikaciju. Nije sporno da je bilo
indoktrinacije, da je nedoraslo politicko vodstvo Pokrajine plutalo na naci-
onalisti¢ckim strujanjima i da su ilegalne grupe proizvele neke efekte. Ali,
pravo je pitanje: zasto je to bilo mogude?

Kako se ponafaju na$i susjedi? U Grekoj makedonska manjina nema
nacionalnih prava u jugoslavenskom smislu rije¢i. Makedonci nemaju svojih
prosvjetnih ustanova, politi¢ka je autonomija nezamisliva, a makedonski jezik
proglasen je nepostojeéim. I3lo se ¢ak dotle da se diplome Skopskog univerzi-
teta nisu priznavale. Ni gréki partizani nisu se drugadije ponasali (Pleterski,
482).

Jednaka sudbina zadesila je Makedonce i u »socijalisti¢koj« Bugarskoj.
U Bugarskoj, osim Makedonaca, Zivi i kompaktna turska manjina; Turci &ne
oko desetinu stanovnistva, ali su proglaeni iskonskim Bugarima. Da o tome
ne bude nikakve sumnje, Turci su natjerani da pobugare svoja prezimena.
U Rumunjskoj zivi viSe od dva milijuna Madara, koji su podvrgnuti perma-
nentnoj diskriminaciji, tako da su politicki odnosi izmedu Rumunjske i Ma-
darske zamrznuti. Jugoslavenski Madari nemaju nikakvih problema te vrste.
Oni su Stovise bili domaéini svojim zemljacima kad su oni g. 1956. masovno
bjezali iz svoje driave pred sovjetskom okupacijom. Turci su svojevremeno
izvrdili genocid nad Jermenima (Armencima) tako da im se oni i dan-danas
osveuju ubijajuéi turske diplomate Sirom svijeta. Nedavno je na turski
prevedena Encyclopaedia Britannica, a turski je izdavaé dospio u zatvor jer
u knjizi pide da je jermenska (armenska) drZzava postojala u jedanaestom
stoljeéu u Juznoj Anadoliji. U Turskoj Zivi i jedan od najnesretnijih naroda
u naloj blizini, Kurdi, koji se neprestano bore oruZjem u ruci i koji su
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podijeljeni medu pet tudih i neprijateljskih drzava bez ikakva izgleda da se
ujedine i formiraju vlastitu drzavu. U Italiji Zivi kompaktna manjina od oko
200.000 Albanaca. Oni imaju svoja kulturna udruZenja, ali ih zakonodavac ne
priznaje kao nacionalnu manjinu.

A $to da se kaZe o Albaniji, gdje Zivi oko 120.000 do 150.000 Jugoslavena,
pretezno Makedonaca (oko 100.000)? (Lopugina, 125) Oni se ne smiju
okupljati u grupe vece od petero; ne mogu kontaktirati sa svojom ambasa-
dom; ne mogu posjeéivati rodbinu i prijatelje u Jugoslaviji; mijenjaju im se
imena po posebnom dekretu koji kaze da »drzavljani koji imaju neprﬂfladno
ime sa polititkog, ideoloskog i moralnog stanovista i ponizavajuéa prezimena,
moraju ih zameniti«; drugim dekretom mijenjaju se slavenski nazivi naselja
u albanske; Makedonci, Crnogorci, Srbi i Torbesi (muslimani iz Crne Gore)
prisilno se asimiliraju. )

U ovakvom okruZenju jugoslavenska autonomija Kosova, s Albancem koji
je predsjednik jugoslavenske federacije, upravo zato §to je Albanac — djeluje
pomalo nestvarno. Otkud onda studentski bunt? 3

Paradoksalne situacije nameéu paradoksalne odgovore. Kosovski je revolt
izraz snage, a ne slabosti Jugoslavije, izraz je izuzetnih dostignuéa,' a ne
historijskog zaostajanja. Jugoslavenska revolucija podigla je r:elzinu aspiracija
jugoslavenskih gradana, medu njima i Albanaca, neobi¢no v1soko..Standard‘
za usporedenje nisu balkanske performance nasih susjeda, pa &ak ni evropski
standardi nisu mjerodavni. Standarde je autonomno postavila jugoslavenska
revolucija. A ti standardi nisu bili zadovoljeni. Nastao je veéi raskorak izmedu
proklamiranih ciljeva i ostvarenja. Drzava je zakazala, njezina balkanfka
komponenta nije bila prevladana. Konzervativna kontrola, nametnuta pocet-
kom 70-ih, izazvala je opéi debakl. Kosovo je samo jedna epizoda jugoslaven-
ske krize.

Ako dobro razumijem narodne sentimente, Kosovari — za razliku od
albanskih $ovinista — ne protestiraju zato $to se Zele otcijepiti nego upravo
zato §to Zele Zivjeti u Jugoslaviji. Ali, to Zele kao ravnopravan narod u vlastitoj
drzavi, a ne kao nacionalna manjina u tudoj drzavi iskljuéivih Juznih Slavena:
Bududi da je u Jugoslaviji simbol nacionalne ravnovpravnosti repL_lbhka, oni
traze republiku. Cak i albanska emigracija, npr. u Zenevi, u javnim <'ie{non:
stracijama trazi republiku, a ne otcjepljenje. Postoje naravno i ekstre.rmsn koji
su separatisti¢ki orijentirani. Ali, takvih ima i medu jugoslavenskim Slave-
nima.”*

* U naknadnom umetku reviajranog teksta odrednice »Albanci« drugog izdanja Enciklope-
dije Jugoslavije nalazi se ova ocjena kosovskog bunta: »One [Snag.e‘albanskog paqqng!nzma
i iredentizma] su se snaznije oglasile ve¢ 1968, a zatim su organiziranom nacionalistickom
indoktrinacijom, narotito izviesnih slojeva inteligencije, studpntskc i srqdn]ogkpjske omladine,
pripremile i organizirale u martu i aprilu 1981. lvc_ontra_revoluaoname nacionalisticke demonstra-
cije. Cilj tib demonstracija bio_je da se izvrsi nasilna promena ustavnog poretka i razbije
teritorijalni integritet zemlje, tj. da se Citav razvoj Kosova i Jugoslavije nasilno okrene u potpuno

suprotnom istorijskom smeru (rasisticki zahtev za ’emicki’ €istim albapskir? Kosovom, odn. za
okupljanjem svih Albanaca i proglasenjem Kosova *Albanskom republikon?’, te u tom smislu za
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Da bih sebi objasnio $to se na Kosovu desilo, morao sam do neke mjere
prostudirati balkansku historiju — koju, kao i razne druge historije, nasi
histori¢ari jo§ se uvijek nisu potrudili napisati. Iznenadilo me otkri¢e koliko
veliku ulogu igraju sluéajnosti u historiji. Pod sluéajnostima mislim na svjesnu
ljudsku akciju. Da Srbi kojim slu¢ajem u odredenom kritickom trenutku nisu
imali efikasnije politi¢are i vojskovode od bugarskih, Makedonci danas ne bi
bili nacija. Zvuéi grubo, ali je istinito. ‘

Naime, da su za vrijeme balkanskih ratova Bugari okupirali Makedoniju
— kako je za njezin veéi dio uostalom bilo dogovoreno — vardarska Makedo-
nija dijelila bi danas sudbinu pirinske Makedonije, a to znaéi da se makedon-
ska nacija ne bi uspjela oformiti.* Bilo bi vjerojatmo makedonskih revoluci-
onara koji bi punili bugarske tamnice, ali to nije dovoljno da se formira nacija.

Da Austrijanci nisu dovoljno jako inzistirali na svojoj zoni utjecaja poslije
balkanskih ratova i da se amerigki predsjednik Wilson nije tako tvrdoglavo
drzao svojih naéela o eti¢kom samoodredenju, Albanija bi vijerojatno ostala
podijeljena. U tom sluéaju jedina albanska drzava nalazila bi se danas unutar
Jugoslavije. Nadalje, oslobodenje Makedonije i Kosova od Turaka u balkan-
skom ratu nije bilo uinjeno s namjerom da se obrazuje makedonska drzava
i kosovska autonomija. Zbog toga bi se moglo govoriti i o osvajanju Makedo-
nije i Kosova od strane Srbije (i Crne Gore). Medutim, jugoslavenska revolu-
cija sa svojim programom nacionalne emancipacije dala je ratovima srpskih
vojnika historijski oslobodilacko znaéenje. I u tom smislu 1912. Srbi su zaista
oslobodili Makedoniju i Kosovo.** A historija je zatim realizirala program
srpskih socijalista. I na kraju, da nije bilo Staljinova mije$anja, najvjerojatnije
bi se ostvarila federacija izmedu Jugoslavije, Albanije i Bugarske, $to je bio
davni san balkanskih socijalista. Ali, kako je poslije pokazao razvoj, jugosla-
venska drzava oéigledno nije bila zrela za takvu federaciju. I da je ta federacija
postignuta, ona bi se posve sigurno krajem 60-ih raspala na sastavne dijelove,
uz traumaticne posljedice.

Navodim sve ovo da bih ilustrirao kako se razumijevanje historije i svjesna

proterivanjem Srba i Crnogoraca s Kosova — kao preduslovom za nasilnu promenu granica
1 pripajanja Kosova NSR Albaniji« (kurziv moj). Zabrinjava frazeologija neprimjerena jednoj
enciklopediji. Navedeni »cilj« nije ni¢im dokumentiran. Zahtjev za »etnicki &istim Kosovom«
nisam mogao pronaéi ni u parolama demonstranata ni u pristupa¢nim dokumentima ni u privat-
nim razgovorima. O¢igledno je da je eskalirala nacionalna netrpeljivost, i to obostrana. Ali ta
pojava ima sasvim drugaéiju genezu. Ukoliko je analiza kosovskih dogadaja u ovoj knjizi imalo
talna, ova enciklopedijska ocjena upravo je neprijamo pogresna. Jugoslavenski leksikografski
zavod dobro bi uradio da razmotri moguénost da se odrednica »Albanci« jo§ jednom revidira.

* Neposredno pred rat u Jugoslaviji je Zivjelo oko milion Makedonaca, u Grckoj oko
250.000, a u Bugarskoj oko 200.000 (Pleterski, 211). Neidentificirani broj Makedonaca Zivio je
u Albaniji. .

** Nedavno na PredsjedniStvu Savezne konferencije SSRN]J nije pro$ao prijedlog da se
obiljezi 75. godiSnjica Prvog balkanskog rata. Koliko mi je poznato, protesti su dosli iz
Makedonije. Odluka Predsjedniitva mozda je politicki mudra, ali za zemlju predstavlja kulturnu
sramotu. Zajednitka buduénost zahtijeva uvazavanije zajednicke proslosti. Trebalo je obiljezid
Prvi balkanski rat, a isto tako i ustanak Kosovara protiv Turaka te iste 1912. godine.
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akcija ne mogu precijeniti. 1 kako je ispravna ocjena i dogadaja i akcije
moguca samo u dugoroénoj perspektivi.

Balkanska federacija

Ako nas kosovski dogadaji i¢emu trebaju pouditi, onda je to saznanje da
Jugoslavija nije viSe naprosto drZava Juinih Slavena, nego da je postala
federacija balkanskib naroda. To ne implicira nikakve pretenzije na ukljuciva-
nje drugih balkanskih drzava; mozda ée jedanput i do toga doéi, a mozda
i neée: za nasu je danadnju situaciju to irelevantno. Razmisljajuéi, romanticar-
ski, o balkanskoj federaciji koja ée okupiti sve balkanske narode, jugoslaven-
ski su socijalisti propustili uociti da se ta federacija vec stvara.

Ideja balkanske federacije ili konfederacije obi¢no se povezuje sa socijali-
stickim pokretom. No to je pogreina predstava. Ta ideja ima mnogo duzu
istoriju (v. E. J.). Prvi put je misao o balkanskoj federaciji iznio ruski ministar
vanjskih poslova knez Adam Czartoryski jo§ 1804. On je Zelio da, ako se
raspadne otomanska imperija, balkanske drZave poveZze u savez pod ruskim
utjecajem. U maglovitom i romanti¢no obojenom obliku ideja o zajedni$tvu
svih JuZnih Slavena nalazi se u programu hrvatskih iliraca. Na drugom je
stanoviStu sredinom proslog stoljeéa federaciju temeljio hrvatski ekonomist
Imbro Tkalac, koji je razmiljao’o $irokom drzavnom podruéju koje bi osim
zemalja Juznih Slavena okupilo jo§ Gréku, Rumunjsku, Madarsku i Poljsku.
Misao o balkansko-podunavskoj federaciji u kojoj bi se naslo osam naroda
zastupao je g. 1868. kao svoj maksimalni program i Ante Starcevi¢. Prvi
razradeni projekt balkanske (kon)federacije dao je u knjizi izdanoj 1862.
Mihajlo Polit Desanéié, srpski politiar iz Vojvodine. On je u konfederaciji
vidio rjesenje istoénog pitanja, a Carigrad bi bio savezni glavni grad. Politova
je studija utjecala na Svetozara Mileti¢a, koji dolazi do slicnih zakljuéaka
u knjizi izdanoj 1877. Sada se tek javljaju prvi socijalisti, Svetozar Markovi¢
i Vasa Pelagié, koji federaciju razmatraju sa socijalistickog stanovista. Marko-
vi¢ vidi jedinu moguénost ujedinjenja srpskog naroda u sklopu balkanske
federacije, a Srbiji dodjeljuje ulogu revolucionarnog pokretaca oslobodenja
i ujedinjenja ne samo srpskog nego i ostalih balkanskih naroda (Lapcevié,
67—69). U svojoj posljednjoj raspravi »Socijalizam ili dru$tveno pitanje« (Rud,
1874) Markovié iznosi iznenadujuée moderno stanovi§te — koje jo$ nije
dostignuto u jugoslavenskoj praksi, a dobrim dijelom ni u politickoj teoriji
— prema kojem se federacija ne zasniva na naéelu narodnosti, nego na osobnoj
slobodi ljudi, ¢ime se ujedno garantira svacija narodnost. U spomenici izdanoj
u Bukure$tu 1884. posveéenoj svim balkanskim narodima, medu kojima su
eksplicitno navedeni i Albanci, Srbin Vasa Pelagi¢ i Slovenac Miroslav Hubner
zalazu se za balkansko-karpatsku federaciju od 16 naroda. Ideju federacije
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podrzavaju i bugarski revolucionarni demokrati. Ljuben Karavelov istice da se
juznoslavensko pitanje ne moZe rijeiti stvaranjem Velike Bugarske ili Velike
Srbije, nego stvaranjem juZnoslavenske federacije koja bi se ukljuéila u bal-
kansku konfederaciju.

Prva politi¢ka stranka koja se izri¢ito opredjeljuje za formiranje balkanske
federacije bili su srpski socijaldemokrati i to od samog osnivanja svoje
stranke. Oni na izboru 1903. proklamiraju autonomiju Kosova i Makedonije
u sklopu balkanske federacije; to glediSte zastupaju u Narodnoj skupstini
narednih godina i potvrduju ga na Kongresu socijalista u Stuttgartu 1907.
Lapéevié objasnjava razloge:

»1. §to je ujedinjenje balkanskih naroda u jednu federaciju (ili i u konfede-
raciju) jedini uslov otklanjanja medusobnog istrebljivanja na Balkanu, 2.
§to je ta unija jedino jamstvo da svi balkanski narodi ne budu porobljeni
od strane velikih zavojevackih sila, 3. §to tek to ujedinjenje pruza mogué-
nost za svestrani razvitak balkanskih naroda i 4. $to i etni¢ki sastav
Makedonije i Stare Srbije (tj. Kosova) i njihov geografski i ekonomski
poloZaj neminovno zahtevaju da ove pokrajine obrazuju samostalnu
oblast u balkanskoj konfederaciji (ili federaciji)« (s. 8).

O Bozi¢u 1909. srpska socijaldemokratska partija saziva konferenciju
balkanskih partija (Srbije, Bugarske, Rumunjske, Turske, Gréke, Armenije,
Bosne, Hrvatske i Slovenije) koja prihvaca srpsko stanoviste o demokratskoj
samoupravi, uklanjanju granica i punoj ravnopravnosti svih naroda. »Od tada
su«, zakljucuje Lapéevié, »sve socijaldemokratske partije, koje su u konferen-
ciji i u izgradnji ovoga gledista uzele udela, Zivo propovedale reSenje Balkan-
skog pitanja obrazovanjem zajednice u obliku Federacije Balkanskih Repu-
blika« (ss. 169-70).

Za balkansku federaciju zalagao se i Fan Noli, predsjednik jedine demo-
kratske vlade ‘Albanije iz 1924.

Ideju o balkanskoj federaciji preuzela je i Kominterna, ali se njome
koristila u reakcionarne svrhe, tj. za razbijanje Jugoslavije. Te sam dogadaje
veé opisao. .

U svom izvornom obliku ideja o balkanskoj federaciji javila se prirodno za
vrijeme narodnooslobodilatke borbe. Jo§ oktobra 1943, mjesec dana uoéi
AVNQ]J-a, u Jajcu je na sjednici politbiroa bilo govora o balkanskoj federaciji.
U tom kontekstu karakteristican je telegram Vrhovnog §taba NOV] od
januara 1944. u kojem se kaZe:

»Po naSem misljenju, nasi drugovi u Albaniji trebaju raditi na &m teinjem
povezivanju njihove oslobodilatke borbe s nasom. Treba popularizirati
odluke AVNO]J-a i federativno uredenje naroda Jugoslavije, dalje mogué-
nosti pristupanja ostalih balkanskih naroda ovoj federaciji, stvaranje jedne
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jake i velike balkanske drzave ravnopravnih naroda, koja bi bila snazan
faktor u Evropi i pruzila velike moguénosti za svestrani razvitak svakog
naroda posebice u toj federaciji, a u isto vreme, kao celina, predstavljala bi
veliku silu« (Miljkovié, S).

Nakon oslobodenja od te federacije nije bilo nidta. Velike su je sile
sprijetile, a balkanski narodi bili su historijski nedozreli da je formiraju. Ipak,
ostvarena je jedna — prva balkanska federacija, avnojska Jugoslavija. Time se
vracamo nasem osnovnom problemu. '

Jugoslavija je federacija, jedina na Balkanu. lako je prije sedam decenija
stvorena kao unitaristicka drzava, ve¢ onda su postavljani snazni zahtjevi za
federalizacijom. Jo§ prije ujedinjenja dan Jugoslavenskog odbora Frano
Supilo (koji je i evropskoj politici uspio nametnuti jugoslavensku koncepciju)
inzistirao je na federaciji koja bi osim centralne vlade i skup3tine imala i pet
autonomnih sabora i vlada za Srbiju, Hrvatsku, Sloveniju, Bosnu i Crnu Goru.
»U pitanje Makedonije — piSe H. Sirotkovi¢ — Supilo se oito nije usudio dirati
zbog prevelike osjetljivosti svih srpskih politickih krugova prema angaZiranju
drugih Jugoslavena oko makedonskog pitanja; a takoder s razloga 3to ni on
osobno nije bio na &stu s makedonskom nacionalnom individualno$éu«
(96—97). Poslije njedinjenja za federaciju se zalaze Stjepan Radié, koji predlaze
drsavne autonomne vlade za Srbiju, Hrvatsku, Sloveniju i Crnu Gor,
a pokrajinske autonomne vlade za Bosnu i Hercegovinu, Dalmaciju i Vojvo-
dinu. Ni Radi¢ ne spominje Makedoniju o kojoj se tada u zapadnom dijelu
novostvorene driave znalo jednako malo kao donedavno o Kosovu.

U poznatom Pismu za Srbiju iz 1936. Josip Broz predvidao je sedam
federalnih jedinica, koje su ukljuéivale Makedoniju i Vojvodinu, ali ne
i Kosovo. Za Albance se, kao i za Madare, traZila »zastita narodnih manjina«
(Foli¢, 6). Prilikom stvaranja Jugoslavije govorilo se samo o troimenom
narodu ili o tri plemena, ali to nije smetalo federalistima da predvide vise
federalnih jedinica. Jedino su komunisti pokazali dovoljno osjetljivosti
i poklonili dovoljno paznje formiranju drugih nacija. Oni su dodali jo§ dva
naroda, Crnogorce i Makedonce, koji su drzavnim aktom priznati u Jajeu
1943. Potetkom 60-tih otkriveni su i Muslimani, koji su se dotad u popisima
stanovnistva iskazivali kao tri etni¢ke grupe: Hrvati-muslimani, Srbi-musli-
mani i neopredijeljeni-muslimani. Danas raspravljamo o Albancima i Jugosla-
venima, pri &emu njihovo tretiranje kao naroda ili nacionalne manjine ne
odreduje nuzno i driavnu organizaciju na teritoriju gdje oni Zive. Medutim,
dva momenta ne treba previdjeti. Prvo, federativna Jugoslavija — ostvarenje
Cvijiceve United States of Jugoslavia — nije samo drzava Juinih Slavena.
U Jugoslaviji danas Zivi viSe od 11 posto balkanskih neslavena i u tom je
smislu ona u suétini balkanska federacija. I drugo, kako je to jos davno jasno
uvidio srpski socijalist Svetozar Markovié, mi te neslavene moramo tretirati
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prije svega kao ravnopravne gradane, bez obzira na nacionalnu pripadnost, tj.
kao Jugoslavene.

'Ako se pazljivije analiziraju svi dana3nji sukobi oko Kosova, uotit ée se da
je njihov uzrok u razli¢itom odgovoru na jedno jedino pitanje: jesu li Albanci
»nadi«.ili »tudi«. Prilikom osnivanja, Jugoslavija je bila koncipirana kao
drzava JuZnih Slavena. Svi su ostali bili nacionalne manjine, $to znadi »tudi«.
To se shvaéanje odrzalo do danas, iako toga mnogi dobronamjerni ljudi nisu
ni svjesni. Jo§ izvjestan broj godina nakon oslobodenja statistiari su u popi-
sima zbrajali »Slavene« i »neslavene«. To odavno vise ne rade. A i inale je
»slavensko« shvaéanje dobrim dijelom naceto, $to se najjasnije opaZza
u koncepciji autonomije kao konstitutivnog dijela federacije. Naceto, ali ne
i prevladano. :

Ne ugroZava se naravno formalna gradanska ravnopravnost. Ona se
razumije sama po sebi. Rije¢ je o etni¢koj ravnopravnosti. Ako Albanci nisu
»nadi«, onda ne mogu imati republiku, onda moraju dati prioritet jeziku
»nafeg« naroda koji je suvereni na teritoriju gdje Zive i opéenito, oni su
dosljaci koji uzivaju gostoprimstvo u tudoj drzavi. Ako su »nasi«, onda sve to
otpada. Onda Albanci ulaze u historiju Jugoslavije, u jugoslavensku knjiZev-
nost, u Enciklopediju Jugoslavije,* albanski jezik ima isti tretman kao i slaven-
ski jezici; postaju svoji na svome u cijeloj Jugoslaviji: domadini, a ne gosti.
A jugoslavenska drzava preuzima brigu o albanskim, jednako kao i o drugim
svojim manjinama u stranim driavama.

Buduéi da je sporni odgovor vrijednosni sud, nije mogué nauéni dokaz
u prilog istinitosti jedne ili druge alternative. Svatko ima pravo na svoje
miSljenje o tome §to je poZeljno. No, iako nije mogué nauéni dokaz o poZelj-
nosti, moguéa je nauéna interpretacija historije i izvodenje konzekvenci.

Ako Albanci nisu »nadi«, onda ée se okrenuti »svojima«. Onda postaje
aktualno otcjepljenje. Onda nema rjeSenja kosovskog pitanja. Nacionalni ée
Sovinizam eskalirati i iduéa je faza otvoreni terorizam, kaaci n modernom
izdanju »crvenih brigada«. Glediste da su Albanci »tudi« svjesno propagiraju
jedino reakcionarni elementi unutar i izvan Jugoslavije, Reprezentativno
jugoslavensko glediste sasvim je drugaéije. O tome svjedoce istaknute li¢nosti
nade kulture; fra Andrija, vladika Rade (Njego$) i vojvoda Marko koji ée
albanske narodne heroje bez kolebanja ukljuéiti u »vitezove nasega naroda«.
O tome svjedoéi i jugoslavenski socijalisticki pokret u cjelokupnoj svojoj
historiji od Svetozara i Tucoviéa pa do narodne revolucije. A ako Albanci jesu
»naSi«, onda Jugoslavija nije samo drZzava JuZznih Slavena nego poéetni oblik
balkanske federacije. Poéetni zato §to federacija ostaje otvorenom.

Kad mi Jugoslaveni razmiiljamo o balkanskoj federaciji, onda prven-
stveno mislimo na Bugare. Argumenti su standardni: slavenski narod, sli¢an

* U sada3nje izdanje EJ su zaista veé i usli.
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jezik, bliska kultura. To je bilo i moje stanoviite. No, éini se da je historija
predvidijela drugi scenarij. Cini se da je prvi kandidat za federaciju Albanija.

Ima li Jugoslavija interesa da primi Albaniju u svoju federaciju? Tehnicki
gledano, nema. PoZeljnije bi bile federacije s Madarskom ili Austrijom, koje bi
kao miraz unijele kapital, znanje i industrijske navike. No, historija se ne
ravna prema ekonomskim obra¢unima. Ako »naSi« Albanci izraze Zelju za
ujedinjenjem, onda to postaje interes Jugoslavije. Razmatrajuéi ovu mogué-
nost,” ja je ne propagiram i ne opredjeljujem se. Takoder ne znam hoée li nasi
Albanci takvu Zelju izraziti kad to situacija bude realno omoguéavala. Mogué
je i $vicarski odn. ciparski razvitak jugoslavenske federacije. No, kad rasprav-
ljamo o moguéim pristupima, onda treba izvesti i sve konzekvence.

Pitanje hoée li kosovski Albanci poéi putem vojvodanskih Srba ili istarskih
Hrvata ili putem $vicarskih Nijemaca, Talijana i Francuza — moZemo ostaviti
buduénosti da ga rijesi. To pitanje ofigledno nije sad aktualno. Ali, nesto
drugo izuzetno je aktualno bas sada. Rije¢ je o odnosima izmedu jugoslaven-
ske i albanske drZave. Jugoslavenski drzavni interes zahtijeva nezavisnu
1 nesvrstanu Albaniju. Strane vojne baze na tlu Albanije ili bilo kakvo
potéinjavanje Albanije stranim interesima direktna su prijetnja Jugoslaviji.
S druge strane, veé i povrino znanje o balkanskoj historiji pokazuje da je
Albanija zaostala u ekonomskom i politickom razvoju te je danas najzaostalija
zemlja Evrope upravo zbog svojé izoliranosti. Medunarodna izolacija koju je
nametnuo rezim Envera Hoxhe posljednjih decenija ponovno je zakodila
razvoj Albanije. Vitalni interesi te zemlje zahtijevaju medunarodno otvaranje
i oslonac na balkanske susjede. A ako se na nekog na Balkanu Albanija moze
osloniti, to je Jugoslavija. Kosovari u tom pogledu mogu posluZiti kao most
razumijevanja i garancija korektnosti odnosa. Do sada rezim u Tirani nije
pokazivao mnogo Zelje za suradnjom. Medutim, reZimi dolaze i prolaze,
a egzistencijski interesi naroda ostaju i na kraju odnose prevagu. Nije slu¢ajno
§to je zajednicka narodnooslobodilagka borba izbrisala granice izmedu Jugo-
slavije i Albanije. Nede biti sluéajno kad se to opet dogodi.

A ako vitalni interesi jedne i druge zemlje upuéuju Jugoslaviju i Albaniju
jednu na drugu, onda inteligentna politika u sluzbi naSeg nacionalnog interesa
treba iskoristiti ovu historijsku uvjetovanost. To zna¢i da treba naéi nacina da
se jugoslavensko-albanska granica §to prije otvori turisti¢ki, kulturno i eko-
nomski, da se omoguéi masovno $kolovanje mladih Albanaca u Jugoslaviji; da

se Kosovarima, kao i svim Jugoslavenima, omogu¢i da kao i nekada bez viza-

prelaze jugoslavensko-albansku granicu te da Jugoslavija ishodi za Make-
donce, Srbe i Crnogorce u Albaniji barem priblizno jednaka manjinska prava
kakva uZzivaju Albanci u Jugoslaviji.

* Za ovu moguénost u Jugoslaviji dosad nije bilo nekog interesa. No, Enver Hoxha shvatio
ju je kao najdirektniju opasnost. U svojoj knjizi Titoisti on piSe: »Tito sa drugovima gaji davnasnji
san da se preko Kosova utice na liberalne snage u Albaniji i na taj nadin omoguci povezivanje
Albanije sa Kosovom u okviru Jugoslavije« (cit. prema Hoxha, 195).
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Mogli bismo zakljuciti. Kosovsko se pitanje ne svodi na uvodenje reda
1 mira u jednoj pokrajini. Ono pokreée mnogo dublja pitanja, teorijske
i prakti¢nopoliticke naravi, od kojih su neka egzistencijski vazna za zemlju.
Ako je Jugoslavija demokratska drzava svih svojih gradana, koji medu

_Svoja osnovna prava ubrajaju i pravo na nacionalno samoopredjeljenje, onda

nema razlika izmedu manjina i naroda, pa prema tome ni izmedu Albanaca
— ili Madara ili Talijana ili Turaka itd — i Slavena. Jugoslavija je jednako
slavenska kao 3to je i ilirska. Albanski narodni preporod jednako je znaajan
kao i npr. ilirski, tj. hrvatski preporod. Milo3 Obili¢ i Jure Kastrioti¢ Skender-
-beg jednako su legendarne li¢nosti i jednako pripadaju historijskoj bastini
cijele Jugoslavije. Kad jedanput bude izgraden nacionalni panteon u Novom
Beogradu, svi nacionalni heroji naéi ée u njemu svoje mijesto, a u njemu i oko
njega Cut Ce se svi jezici Jugoslavije. Razlika izmedu Albanaca i recimo,
Talijana i Turaka isklju&vo je kvantitativna. I u odnosu prema matiénim
zemljama i u odnosu prema Jugoslaviji, Talijani i Turci male su grupe. Romi
su takoder mala grupa, iako nemaju ni mati¢nu drzavu.* Sve te mnogobrojne
male etnicke grupe trebaju imati, a u Jugoslaviji zaista i imaju, kulturnu
autonomiju. Albanci su u odnosu prema obje drzave — ne bih Zelio da se
zaletim pa da kategoricki tvrdim koja je od njih mati¢na — velika grupa, i to
zahtijeva politi¢ku autonomiju.

* Nije sluéajno da je Svjetski kongres Roma o normiranju njihova jezika odrzan lani upravo
u Jugoslaviji (Sarajevo).
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PRILOG L.



1. Razgovor u Filozofskom drustvu
Srbije o Kosovu

(Beograd, 22.1V.1987)%

Drago mi je $to sam dobio otvorena, provokativna pitanja tako da
mogu na njih sasvim nedvosmisleno odgovoriti.

Prije svega jedna napomena na uvodno Micunovievo izlaganje koje
obrazlaZe i odgovore na kasnija pitanja. Na AVNO]J-u se ne odlucuje o ulazu
u Jugoslaviju. Od pocetka NOB-a bilo je aksiomatski da se ne priznaje podjela
Jugoslavije, to je tekovina od koje se polazi. Na AVNOJ-u se odlucuje
o unutrasnjem uredenju Jugoslavije na federativnom principu. A tko ¢e tu
s kim da se udruZi — to je pitanje koje ée se poslije rata rijesiti. Ta distinkcija
mora biti potpuno jasna.

Da se odmah ovdje nadoveZem i na distinkciju samoopredjeljenje do
otcjepljenja. Tu me Micunovié nije dobro razumio. Ja ne da se zalaZem za tu
tezu, ja je kritiziram kao neozbiljnu. Nijedna zemlja, ukljudujuéi i Finsku, nije
dobila pravo na otcjepljenje zbog neke velikodugnosti mati¢ne zemlje,
odnosno one zemlje koja ju je okupirala. Bolj$evici nisu Finsku reokupirali
samo zato jer to nisu mogli. Nisu ¢ak ni 1940. godine bili u stanju da
s Finskom izidu nakraj, a kamoli u ono vrijeme kad je cijela Rusija bila
u rasulu. Istu stvar pokazuju i kavkaske republike. Na Kavkazu je dolo do
formalnog proklamiranja nacionalnih republika koje su trajale dvije-tri
godine. I onog momenta kad su Trocki i Staljin uspjeli da Crvenu armiju
osposobe za okupaciju, ona je oti$la na Kavkaz i okupirala ga usprkos svim
Lenjinovim parolama o samoopredjeljenju. Tako da nikada u realnoj historiji
— raunam zadnjih dvjesto godina — to toboZe marksisticko pravo nije bilo
realizirano, a ono §to se ne realizira i ne moZe se realizirati — to nije ozbiljna
stvar. Prema tome, po meni, otcjepljenje Kosova uopde ne dolazi u obzir, i bag
zato mi danas moZemo raspravljati o rjeSenju kosovskog pitanja. Jer, onog
momenta kad mi stanemo na stanoviSte da oni mogu da se otcijepe, onda je
naravno veoma problemati¢no priznavanje statusa republike. Ali, ako smo
i mi i oni potpuno svjesni da o otcjepljenju nema govora, jer ova je drzava
formirana 1918. i takva je kakva je, onda mi moZemo raspravljati o unutras-

* Transkript izlaganja pripremila je Zdenka Aéin. Objavljeno u &asopisu Theoria, 1-2/
1987.
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njoj reorganizaciji drzave. Onda je to jedan legitiman zahtjev koji se ne mora
prihvatiti, ali o kojem se moze raspravljati.

Pitanje zaposljavanja Albanaca — gdje Albanci ne samo da se zaposljavaju
nego diskriminiraju druge — pokazuje da nacionalno pitanje kod nas, odnosno
tretman nacionalnih manjina, ne samo da nije na nivou nasih susjeda nego je
i premasilo svaki nivo. To je pre§lo u diskriminaciju i nema nikakvog smisla to
povezivati s medunarodnim pravom, jer je to nasa unutras$nja glupost.

Dragoljub Miéunovié: Upravo sada kaZe§ da su Albanci manjina i da je
ba$ lepo $to mi izlazimo u susret manjinama, a malopre si govorio kako se
uopste moze govoriti da su oni manjina kada 40% te nacije zivi ovde, te.da se
ne mogu tretirati kao manjina i, prema tome, imaju pravo na republiku?

Branko Horvat: Zasto je to kontradikcija?

Dragoljub Miéunovié: Pa jesu li manjina ili nisu? Ako su nacionalna
manjina, onda imaju pravo da budu tretirani samo kao nacionalna manjina.

Branko Horvat: Mi smo ih tretirali kao manjinu, a to ne smijemo da
radimo. Dokle god ih tretiramo kao manjinu, dotle vaZi ovo $to sam rekao.

Pitanje integracije je, naravno, kljuno pitanje. I buduéi da je moje znanje
Kosova vrlo ograni¢eno, spreman sam da prihvatim svaku sugestiju i zbog
toga mi je veoma Zao da nijedan Albanac nije ovdje prisutan. To pitanje se
u svim civiliziranim zemljama rje$ava na taj nadin da se ljudi anketiraju, da se
vréi ispitivanje javnog mnjenja, da postoje nekakve politicke partije koje se
medusobno prepiru u parlamentu, da postoji slobodna §tampa — i tek na
osnovu svega toga moZete da zakljulite o moguénostima i o putevima
rjeSavanja takvog pitanja kao §to je integracija. Svega toga u Jugoslaviji nema.
Nisam nai$ao ni na jednu studiju ispitivanja javnog mnjenja ili sociolosko
ispitivanje na Kosovu. Nakon $to je moj rad bio napisan, konaéno su se
pojavili neki podaci — i to ne s Kosova, jer tamo se zbog politike federacije
i lokalne oligarhije, nista takvo ne radi, nego u Hrvatskoj, kao nusprodukt
ispitivanja poloZaja nacionalnih manjina u Hrvatskoj. I ti podaci su, koliko
god su fragmentarni, koliko god je to specijalni segment Albanaca koji su
migrirali u Hrvatsku i tamo se zaposlili — bududi da ith malo ima, pitanje je
koliko je reprezentativan taj uzorak — ipak jedini kvantitativni podaci koje

imamo. Oni su indeks neintegriranosti kulturne, jezi¢ke itd; jednostavno,
osjeéaju se separatni. Iz tih podataka izveo bih sljedeéi zakljucak: kad Albanci
dodu u sredinu koja im omoguéava drugalije ponaSanje, oni se pocinju
ponasati kao ostali Jugoslaveni. Prema tome, mi moramo stvoriti mogucnosti
da se oni ponasaju kao drugi Jugoslaveni.

Kolega Kovadevi¢ oligledno nije pazljivo ¢itao ono §to sam napisao
u svom radu o Kosovu. Ja nikad nigdje nisam rekao — niti mi je palo na pamet
— da je demagogija govoriti o tome da je u &itav niz sluéajeva, ¢ak ponegdje
i masovno, doslo do maltretiranja, diskriminacije itd. Srba i Crnogoraca na
Kosovu, ali je demagogija iskori§tavati to za sredivanje raduna da je Srbija
eksploatirana u Novoj Jugoslaviji i da Srbi uvijek zaraduju u ratovima, a gube
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u miru. To jest demagogija. I kad se te dvije stvari povezu, onda nastaje jedna
vrlo opasna nacionalistitka konfuzija, i ja sam protiv toga. Prema tome, da
bude savrieno jasno, nevini, nikom krivi i nedu?ni gradani na Kosovu, prije
svega Srbi, a zatim Crnogorci i Turci, zasluZuju da se mi svi — ne samo Srbi
i stpska drzava — svi Jugoslaveni angaZiramo da to bezakonje prestane, ali iz
toga ne slijedi nikakvo sredivanje drugih nacionalisti¢kih raéuna.

Toéno je, naravno, da je samo ujedinjenje Jugoslavije anuliralo Bukure-
Stanski mir. Mozda je opet u pitanju jedna nespretna formulacija: u kontrasti-
ranju toga ja sam insistirao na tome §to se desilo za vrijeme revolucije i §to se
desilo poslije nje. Naroéito sam htio da istaknem kako su se ti legitimiteti
stvarali. I nema nikakve sumnje, svatko tko je bio u partizanima zna da je to
bilo nesto o &emu se uopée nije moglo raspravljati: da ucestvovanje u borbi
stvara legitimitet za donoSenje odluka o uredenju zemlje poslije rata. Jato ne
branim pravnim argumentima, jer to nije bila pravna situacija veé revoluci-
onarna. I u tom smislu mislim da je Narodni odbor Kosova, koji je donosio
odluku o pripajanju Srbiji 1945. godine, tu odluku legitimno donio, jer su

. u tom Odboru bili ljudi koji su bili u borbi, premda je stanovni$tvo dijelom

bilo kontrarevolucionarno i pomagalo onu bunu koja je nastala krajem 1944.
godine.

I na koncu, druze Kovadeviéu, pitanje demokracije i razvoja — to nije stvar
logike, to nije stvar ¢injenica. Cinjenica jeste da smo mi do 1964. godine imali
prilino nedemokratsku drzavu i najbrzi razvoj na svijetu. Cinjenica jeste da
smo 1965. nadalje imali jedan dodu3e kratkotrajan, ali snazan razvoj demo-
kracije, na$ politi¢ki Zivot je nesumnjivo bio najdemokratskije organiziran
izmedu 1965. i 1972. godine, iako je donio nacionalizme — §to su nasi,
balkanski, paradoksi — a u isto je vrijeme doslo do usporavanja razvoja. To su
¢injenice, i mi te &injenice moramo objasniti, a ne mozemo izvoditi logicke
zakljucke da kad god idemo na demokratizaciju, onda ée biti usporavanje
rasta; kad god idemo na totalitarizam, da e biti ubrzavanje rasta. To je
besmislica. Mi ¢injenice moramo historijski objasniti i tek onda mozemo dodi
do nekog zakljuéka $ta ée se desiti u buduénosti. Odigledno je da ono $to na
Kosovu ne valja jeste i nedostatak demokracije 7 nedostatak razvoja.

Odmah da kaZem da nisam govorio o pravdi zato $to nisam govorio
0 emocijama ve¢ sam vr3io jednu sociolosku i politologku analizu. Kad bismo
govorili o psihologiji, onda bismo mozda govorili o pravdi i nekim drugim
elementima. Mene ovdje zanima rjeSenje kosovskog pitanja, a ne rjesenje
pravde. O pravdi svatko moZe da ima svoje misljenje, a o stvarima o kojima
sam govorio da ih treba rijesiti ne moZe svatko da ima svoje misljenje, jer je to
stvar argumenata. O pravdi nema argumenata, jer je za jednog ovo pravda,
a za drugog ono. O kriminalu ima argumenata. Postoji kriminalni zakonik
koji kaZe da tko god nekoga siluje, bez obzira na motive, ide u zatvor na
odredeni broj godina. Ja razumijem vas, druze Popovicy, jer ste vi na licu
mjesta radili s tim ljudima i vi ste pod dubokom impresijom toga §to se desilo.
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To je, naravno, nepravedno, i to je stradno: silovati djecu, to je uZasna stvar.
Svatko tko je malo studirao psihologiju jasno zna §ta ta trauma znadi, ali
mije$ati taj vid analize s analizom koju sam ja htio da izvr§im — to jednostavno
ne ide skupa. Inage, dobivamo buékuri§ koji ni§ta ne znadi. Pitanjem pravde
mi neéemo rijeSiti problem Kosova. Problem Kosova rjeSava se na drugi
nadin.*

Kosta Mihajlovié: Silovanje jeste kriminal kao i svaki drugi kriminal, ali
da li u njemu postoji i jedan pritisak na srpsko stanovniitvo?

Branko Horvat: O¢igledno da postoji pritisak.

Kosta Mihajlovié: Drugo, prodaja zemlje nije samo puka prodaja poljopri-
vrednog zemljiSta, ve¢ prodaja nacionalne teritorije.

Branko Horvat: E, to ve¢ ne stoji. Nacionalna teritorija je cijela Jugosla-
vija. MoZda netko toj prodaji daje taj smisao, ali objektivno taj smisao ne
postoji, jer se Jugoslavija nikome ne prodaje. I sve dok se mi budemo driali
toga da postoji driava Srbija, drzava Hrvatska itd, onda éemo, naravno,
govoriti o prodaji nacionalnog teritorija. Ali, onog momenta kada se sloZimo
da postoji jedna driava, a to je Jugoslavija, onda nema nikakve prodaje niti
rasprodaje — §to naravno ne eliminira sve ostale elemente: represije, pritiske,
maltretiranja, nepravde itd.

Ali, da se vratim na pitanja koja su mi bila postavljena.

Prije svega, htio bih da kaZem da potpuno dijelim mi$ljenje kolege Svete
Stojanovica 1 kolege Ljube Tadiéa — usprkos tome §to se Tadi¢ kasnije sa
mnom nije slozio. 1 kod toga odgovaram na pitanje koje je naknadno
postavljeno: kako gledam na problem Vojvodine i problem Kosova. Potpuno
kao i Sveta Stojanovié. Vojvodina je autonomna pokrajina Srbije, u njoj Zive
Srbi, ima nekih specifi¢nosti, i zato je autonomna pokrajina. Kosovo — ne
danas, jer su albanski Sovinisti.to onemogudili, ali u perspektivi, bar mi
intelektualci moZemo nekako sagledati tu perspektivu — u perspektivi treba da
bude jedna od republika balkanske federacije, sedma republika. Kad ée se ta
perspektiva ostvariti, odnosno kad emo imati pretpostavke da se to moze
uraditi, ja to ne znam, ali to u velikoj mjeri ovisi o samim Kosovarima. No,
ako se oni budu razumno pona$ali, onda bi se to moglo relativno brzo
ostvariti. Ne mislim da bi se to moglo ostvariti — takav dojam moZe se dobiti iz
Svetinog izlaganja — na taj nadin §to je prva faza ukidanje paragrafa 133,
druga faza republika Kosovo. To oéigledno ne ide, iako je sasvim jasno da bez
ukidanja verbalnog delikta uopée nema govora o bilo kakvom rje§avanju ne
samo kosovskog pitanja nego politickih pitanja u Jugoslaviji uopée.

Problemi koje je naveo Ljuba Tadié, i ono gdje se on sa mnom ne slaZe kad

* U odgovoru na primjedbu recenzenta dajem ovdje jo3 jedno kratko objasnjenje. Kriminal
je otigledno nepravedan, i tu je raspravljanje o pravednosti suviino. O onom $to nije kriminal, ili
nije s njim u neposrednoj ili posrednoj vezi, suprotstavljene strane imat e razli¢ito misljenje.
Staviti se u ulogu arbitra u takvim situacijama, smatram jednako arbitrarnim koliko i prepotent-
nim. 1 jedno i drugo moZe samo otezati rjeSavanje problema.
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govori o naivnosti o ulozi republi¢kih delegata. Nisam ja naivan. Ja toéno
znam da delegat brani svoju fotelju, §to znadi svoju politi¢ku regiju. Mozda je
i to bilo nespretno reéeno, ali ja sam mislio da argumentacija da Srbi kao
nacionalnost nisu zastupljeni u odlu¢ivanju — ne stoji. Jer delegati iz Vojvo-
dine, koliko god odlu¢uju suprotno interesima »neautonomne pokrajine«
Srbije, odnosno Srbije van pokrajina, oni-ipak odluéuju kao Srbi. To je
nesporno. U tom smislu srpska nacionalnost ima vise predstavnika u Federa-
ciji nego ostale nacionalnosti. Draza Markovié¢ i Bosko Krunié¢ su duplirali
srpsko predsjedni§tvo SKJ bez obzira na njihova li¢na neslaganja. Ali, ja
mislim da ¢emo se Tadi¢ i ja odmah sloZiti da takvo odlugivanje ne samo da
nema nikakvog smisla, nego da to nanosi ogromnu $tetu Jugoslaviji u cjelini
i svakoj od tih regija posebno.

Ja ne znam da li se Veli Deva samo tako moZe otpisati. Ne zbog njegovih
licnih karakteristika — koje su irelevantne — nego treba se pitati gdje je on to
rekao. On je to rekao na srpskom partijskom skupu. Po mom misljenju, da je
netko to mogao osporiti, to bi na tom mjestu bilo osporeno.

Ljuba Tadi¢: Oruzje koje je prikupljano na Kosovu, prikupljano je kod
svih i jednako. Ako su Albanci imali vise oruja, oni su vise stradali kao broj,
a i Srbi i svi ostali bili su pretresani.

Zatim, prizrenski-proces. Ljudi sada govore da nikakve rehabilitacije nije
trebalo raditi, jer je sve to taéno bilo, postoje najnoviji podaci o tom tzv.
prizrenskom procesu.

Branko Horvat: Citao sam i te podatke. Ni prvi podaci ni drugi podaci ne
izgledaju mi uvjerljivo.

Ljuba Tadi¢: Ali ja ne mogu verovati prvim podacima koji su bili
plauzibilni za vreme Brionskog plenuma. U tom Brionskom plenumu ima
svega 1 svalega, ne samo policije, nego i mnogih drugih stvari.

Branko Horvat: Ja na Brionski plenum gledam kao na prvu priliku
u poslijeratnoj historiji Jugoslavije da se o policiji govori javno i sa nekakvim
argumentima i nekim Cinjenicama — i u tom smislu to je izvanredno zna&ajan
plenum. Mogu ti reci da sam ja poslije Brionskog plenuma dobio uvid u svoj
policijski dosje, i vidio sam kakve su svinjarije ljudi oko mene slali policiji i na
osnovu Cega me je Rankovi¢ htio hapsiti kao ameri¢kog $pijuna. To je
ogromna stvar bila u to vrijeme.

Ljuba Tadi¢: A ja ti mogu redi da je na Filosofski fakultet u to vreme na
partijski sastanak do$la Latinka Perovié i rekla: »Drugovi, $ta je? Sto ne
govorite, ceo narod, novine pi§u...?« Do tada niko nista nije govorio. Nesto
je pokojni Vuko Pavicevi¢ rekao o obi¢aju, a Veljko Kora¢ je rekao: »Druga-
rice Perovi¢, moZete li vi nama garantovati da neée vise biti tajne policije? «
Ona je bila zbunjena i rekla: »Ne.« Samo se oruzje promenilo. Dosjee imamo
1 danas.

Branko Horvat: Za ostvarenje demokracije nije dovoljno traziti unaprijed
garancije da nece biti tajne policije. Potrebno je nesto vise gradanske hrabrosti
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i anga¥mana kao $to ti sam najbolje zna$. Ljuba Tadi¢ mi je prigovorio $to
Crnogorce tretiram kao naciju. To je njihov problem, a ne moj ili tvoj. Ja ih
tretiram onako kako se oni sami tretiraju. Dovoljno je pogledati popis

stanovnistva. U tom pogledu dijelim miSljenje Batri¢a Jovanoviéa da su

Crnogorci originalno Srbi koji su se uslijed historijskih okolnosti u toj mjeri
diferencirali da danas traZe nacionalnu autonomiju.*
I na kraju s Ljubinom intervencijom — obranom nacionalizma itd.

U ovoj zemlji su samo dva nacionalizma opasna, to su hrvatski i srpski. To.

$to govore makedonski ili slovenski nacionalisti, to moZete otpisati. Jedino $to
nas mora zabrinjavati i gdje kao intelektualci moramo odmah reagirati jeste
svaka pojava nacionalizma u Hrvatskoj i Srbiji. To je za ovu zemlju opasno.
To je moj stav. Sada tim nacionalizmima treba dodati i albanski.

Dobio sam sugestiju da pogledam kako se ti nacionalizmi u praksi
odvijaju, i mogu da kazem da ja to ponekad i radim. I to na vrlo jednostavan
nadin. Kad se radi o Srbima u Hrvatskoj, ja pitam svoju suprugu kako je
tretiraju — jer ona je Srpkinja. I dok je dobro tretiraju, znam da je polozaj
srpske nacije u Hrvatskoj dobar. _

Druga sugestija je bila da se vidi §ta Srbi uée iz historije. I moj odgovor je
da u Hrvatskoj u¢e malo iz srpske historije. Isto tako u Beogradu uée premalo
hrvatske historije — u tom pogledu moja djeca dobila su skandalozno obrazo-
vanje. I opéenito iz srpske, i iz slovenske i opéenito jugoslavenske historije uce
premalo — i pogresno! Isto tako i jezike uée premalo. I knjizevnost uce
premalo. Cijela stvar je u danasnjoj $koli deformirana. Sli¢na stvar je bila
i u Beogradu. Moja djeca su u Skolu ifla ovdje u Beogradu i bio sam
zaprepaiten njihovim nepoznavanjem, recimo, prilika u Hrvatskoj i Sloveniji.
I to je rezultat ove nase drzavnosti za koju se neke kolege ovdje toliko zalazu
— za te drzavne narode koji treba da se brane nekakvim drZavnim okvirima.
Toliko smo se zatvorili da vise ne poznajemo jedan drugoga, niti moZemo da
se sporazumijevamo medusobno.

Glas iz publike: Ako se radi o srpskom narodu u Hrvatskoj, onda bi Srbin
u Hrvatskoj trebalo da malo vise zna istoriju i knjiZevnost svoga naroda nego
istoriju i knjizevnost drugih naroda, ako je ve¢ Jugoslavija ovakva kakva jeste.

Branko Horvat: Ja tu Jugoslaviju ovakva kakva jest ne prihvaéam, jer
takva Jugoslavija se raspada.

Glas iz publike: Odgovorite na moje pitanje.

Branko Horvat: Ja odgovaram na vase pitanje, ne u¢e ono §to bi trebalo da
uée. Hoée li Hrvati u Vojvodini uditi posebnu historiju? A $ta da se radi
u Bosni: tri razna programa historije? Mogu da dodam i ovo. Sjeéam se
argumentacije Stipe Suvara (koji je inaée apsolutno &st u pogledu naciona-

* Danas sam sklon da odgovor ovako preciziram: Crnogorci su u osnovi srpski (a mozda
djelomi¢no i hrvatski) Slaveni, koji su pretrpjeli snazan ilirsko-albanski utjecaj i slabiji viasko-
-rumuniski utjecaj). Na tu etnogenezu nadovezuje se onda i specifi¢an historijski razvoj koji stvara
i crnogorsku drzavnost.
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lizma) od prije nekoliko godina u vezi s Prosvjetom i tim drustvima, da to nije
potrebno, jer to nisu manjine itd. To su skolasti¢ke besmislice. Ljudi imaju
gradanska prava, koja izmedu ostalog uklju¢uju i to da prave udruzenja kakva
god hoce i za svrhe kakve god hoce, dok je to u okviru zakona. I nikakav
politi¢ar nema nikakvo pravo da tumadi da Srbi ne smiju imati svoje udruZenje
Prosvjeta, a recimo Cesi smiju imati svoje udruZenje, jer je to manjina.
O takvim besmislicama ne vrijedi razgovarati. No, u Hrvatskoj se te besmi-
slice de3avaju. Ali, sada ne treba izvlaéiti zakljuéak da i u Srbiji treba tako da
se ponasamo. Non sequitur. Mi moramo to eliminirati u Hrvatskoj kao §to
i u Srbiji moramo eliminirati neke druge stvari.

Rekao bih jo$ nesto o onom §to je govorio Mihailo Markovi¢ — nadam se
da ¢emo mi imati prilike da raséistimo ova neslaganja — ali imam utisak da
Mihailo kao filozof nedovoljno poznaje ekonomiju, kao 3to ja kao ekonomist
ponekad pravim greSke u svojim izletima u filozofiju. Bio je govor o tome da
svatko ima pravo da brani neka svoja nacionalna prava. Oéigledno je, kao §to
sam rekao, da Srbi imaju pravo da se bune ako im Stipe Suvar osporava
njihova udruZenja u Hrvatskoj. I to su Srbi i uradili. Sad je u Jugoslavenskoj
akademiji Cali¢ osnovao Odbor za pradenje problema Srba i situacije sa
Srbima u Hrvatskoj. I to je u redu. Medutim, pitanje zaostajanja Srbije mislim
da je sasvim pogresno postavljeno, ne u tom smislu da Srbija ne zaostaje, jer to
su podaci, to je statistika, nego u tom smislu da je to uopée relevanmo pitanje.
Relevantno je pitanje da Jugoslavija zaostaje. Pa zato §to Jugoslavija zaostaje,
izmedu ostalog, zaostaje i Srbija. Tome treba dodati i neke srpske specijalitete
kao §to je Smederevo.

Mihailo Markovié: Srbija zaostaje u okviru Jugoslavije, a ti govori$
o drugoj stvari.

Branko Horvat: Sad ¢éu doéi na to. Nedavno je Aleksander Bajt objavio
u onoj svojoj redovnoj publikaciji Privredna kretanja jednu hipoteticku
analizu — ne ulazim u pretpostavke s kojima je to radio, nego ¢u vam saop¢iti

_ samo rezultat. Rezultat je taj da bi Jugoslavija danas mogla da ima dvaput veéi

per capita proizvod, i triput veéu plaéu svaki od nas bi mogao da nosi kudi.
I kad bi to bio sluéaj, onda pitanje da li je neka republika 5 procenata ispod ili
iznad — sasvim je irelevantno. Ovdje se radi o procentima 200 i 300 posto, a ne
pet posto. To je jedan momenat. '
Drugi momenat, razlog zasto Srbija zaostaje: primarni razlog jest repu-
blicko zatvaranje i naravno potpuno pogresna ekonomska politika. Kad
bismo mi imali jedinstveno jugoslavensko podruéje s mobilnoséu kapitala, da
se seli gdje daje najveéu dobit, da ljudi mogu da se sele tamo gdje su najvise
plaéeni itd. mi bismo davno bili izbrisali razlike koje se sad pojavljuju. Onog
momenta kad zatvorite granice, onda mora u nekoj republici da se desi
zaostajanje, a u drugoj republici napredovanje. I pokusaj da se to rjeSava
—kao §to se to &ini — na administrativni naéin dovodi do jo§ veéeg zatvaranja
1jo8 veceg potenciranja poloZaja nasih lokalnih i regionalnih oligarhija. (Tako
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ti, Mihailo, ovim svojim pitanjem da Srbija zaostaje, u stvari, daje$ direktnu
podréku nacionalnoj oligarhiji Srbije da potne da zastupa te imaginarne
interese i da Srbiju jo3 vise zatvori i nekakvim administrativnim mjerama traZi
promjene.) To¢no je da postoji opterecenje fondom za Kosovo, i opéenito za
nerazvijene, ali problem nije u optereéenju. Problem je da je cijeli fond
naopako postavljen. Kad mi traZimo pare od Medunarodne banke u Washing-
tonu, onda moramo cijelu knjigu dokumentacije poslati, po posebnoj metodo-
logiji izratunati rentabilnost projekata, obavezati se kako éemo to otplacivati,
itd. Ali, kad razvijene republike daju pare Kosovu, ili Makedoniji, nifta od
toga se ne radi, pare se daju u fond, a fond to da u regionalnu banku, i eni to
dijele kako god hoée, bez ikakve kontrole i bez ikakvog ratuna rentabiliteta.
I koji je rezultat? Da su sve te tri republike na rubu bankrota.

Glas iz publike: Napravili ste omasku, Kosovo jo$ nije republika.

Branko Horvat: Izvinjavam se. Htio sam da kaZem: sve su tri regije (ali
i protiv ovog izraza ée netko protestirati) na rubu bankrota. Tako da rjeSenje
nije u tome da se sprijeéi zaostajanje Srbije kad se cijela Jugoslavija u Zzivotnom
standardu vratila petnaest godina unatrag. RjeSenje je da svi mi krenemo
naprijed, a u tom ée slu&aju zaostajanje Srbije automatski biti regulirano.

Mihailo Markovié: U okviru Jugoslavije ne bi trebalo da bude zaostajanja
nijedne republike, a druga je stvar §to cela Jugoslavija zaostaje.

Branko Horvat: To je kondicional. A indikativ je da je Jugoslavija danas
isparcelirana feudalnim granicama i da se u takvoj situaciji zaostajanje
i diferenciranje ne da izbjeéi.
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2. Polemika u » KnjiZevnim
novinama«*

Moj pokusaj da izazovem jugoslavenski razgovor o Kosovu nije
sasvim uspio. U KnjiZevnim novinama reagirali su samo drugovi srpske
nacionalnosti. Da li je stvar u tome $to su zapadnije locirani Jugoslaveni toliko
slabo obavije$teni o Kosovu da nemaju 3to reéi? Ili se Cirilica veé toliko tesko
¢ita da se nisu potrudili ni proditati? Ili su im se moji stavovi ¢inili toliko
ofiglednim da komentar nije bio potreban? Simptomati¢no je da Albanci nisu
reagirali. Pretpostavljam da je to zato §to oni koji se ne slazu (tj. nacionali-
stiki orijentirani) nisu smjeli, a oni koji su se slagali smatrali su da nije
oportuno da se eksponiraju.

Medutim, objavljene reakcije zavaravaju. Mi Jugoslaveni jo§ smo uvijek
nacija koja bjeZi od javnosti i rjeSava sve probleme u direktnim liénim
kontaktima. Tako sam i ja dobio mnogo pisama, neka su bila duZa i od
dvadesetak strana. Medu korespondentima je, osim Srba, bilo i Albanaca,
Makedonaca i Crnogoraca, a zastupani stavovi bili su mnogo interesantniji
i autenti¢niji od onih koji se sreéu u publikacijama. Vodio sam za mene
izuzetno korisnu viemjeseénu razmjenu misljenja sa svojim korespondentima.
Sada je &ni se ta diskusija zavriena, pa jedino preostaje da se odgovori
komentatorima iz KnjiZevnib novina.

1. Zahvaljujem Milo$u MiSovicu za korekciju pogreske koja je uéinjena
prilikom kolacioniranja citata. To §to o zloupotrebama Udbe prema alban-
skim nastavnicima nije bilo rije¢i na jugoslavenskom, nego na srpskom
partijskom plenumu samo pojacava zakljuéak da je u to vrijeme u tom
pogledu u Srbiji postojalo jedinstveno misljenje. SlaZzem se s Vasim tekstom
osim u jednoj, dosta vainoj tocki. Spominjete da je nekoliko novinara Rilindje
organiziralo ilegalne organizacije. To¢no. No Vi, druze Misovicu, kao novinar
iz svog iskustva znate koliko su kontrolirani novinarski tekstovi i profesorska
predavanja. Ne &ini li Vam se, nakon dubljeg razmisljanja, pomalo naivnim

* U Knjifevnim novinama br. 730-732 (15. IV-15. V. 1987) objavio sam &anak Kosovsko
pitanje. Reagiralo je nekoliko drugova kojima sam ovim tekstom odgovorio u KnjiZevnim
novinama br. 740 od 15. X. 1987.
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zaklju¢ak da je nekoliko novinara i nastavnika indoktriniralo hiljade mladih
ljudi koji su danas u zatvoru i druge hiljade koji nisu u zatvoru, a isto osjeéaju
(ne mogu da kazem »misle«, jer se ne radi o racionalnom ponasanju)? Koji su
to novinari i uéitelji formirali maspok u Hrvatskoj i dana3nja nacionalna
previranja u Sloveniji? Kako to da permanentna kontraindoktrinacija cjelo-
kupne drzavne strukture nije dala rezultate? Kad su jedanput stvoreni uvjeti za
nacionalisti¢ku atmosferu, onda se naravno javljaju novinari i uéitelji koji je
dovode do histerije. Zadatak je analize da otkrije kako su stvoreni ti uvjeti,
zasto je indoktrinacija uopée moguca. Bio bi naivan i veoma opasan zakljucak
orijentirati se na hapsenje indoktrinatora u uvjerenju da se time problem
rjedava. Stvaranje mudenika obi¢no je najefikasniji put da se nacionalizam
dovede do usijanja.

IL Prof. dr. Rastislav Petrovié tvrdi da Kuéi nisu Albanci, navodi nekoliko
stpskih imena i kaze: »Svi su pripadali bratstvu Drekalovica. Zamolio bih
profesora Hotvata. .. da nam prstom ili perom ukaZe na neko od ovih imena
da je albansko.« Evo odgovora, doktore Petrovicu: Drekaloviéi. To je najvece
kucko bratstvo, a osnovao ga je Albanac Drekale, §to srpski znati Andrijica.
Cuveni kueki vojvoda Marko Miljanov, na osnovi narodne predaje, navodi
nekoliko verzija o porijeklu Kuéa i zakljuéuje: »...ova treca najvise prili¢i
istini: da su Drekaloviéi od Purda Kastriota, a ostali Ku¢i od Mrajavéica i da
su se ovi naselili u Kuée poslije prospine Mrnjav¢ica, a oni poslije Kastriotove
razure« (Sabrana djela, 3, s. 21). Na drugom mjestu Miljanov kaze: »Posto je
Drekale postd vojvoda Kuéima, upravlja je narodom viSe no druge vojvode,
koje su Turci metali. .. u svako selo po jednoga; jer Drekala postavise Kuéi na
skupitinu, te stoga je ima vlast ka vojvoda plemenski a ne seljanski« {s. 31).
Novija historiografija ponesto je korigirala Miljanova. Lj. Kovacevi¢ navodi
da su Kudi postali od starijeg, srpskog, i mladeg, albanskog, stanovnistva, koje
se, vecinom, doselilo nakon §to su Kuéi potpali pod Tursku. No i za vrijeme
srpske vladavine u Kuéima je bilo Albanaca. U XVIL vijeku Drekaloviéi su
presli na pravoslavlje i posrbili se i odatle ona srpska imena, ali je u plemenu
jo§ uvijek bilo mnogo Albanaca, pa je od dvojice vojvoda jedan biran od
Albanaca (M. Miljanov, Sabrana djela, Titograd, 1967, ss. 222-23). Samo
ime Ku¢ albanskog je porijekla i u sjevernoj Albaniji postoje dva sela s tim
imenom. Postoji albanska predaja da Hoti, Kastrati i Klimenti vode porijeklo
od Kuta. Takoder i predaja da Albanci upotrebljavaju rije¢ ku¢ kad govore
o juna$tvu, pa su prema tome Kuéima ovo ime dali Albanci jer ih smatraju
najvedim junacima u tom kraju. Na osnovi toga Kovacevic zakljuéuje da se
prvobitno vijerojatno Kudi zvalo jedno albansko bratstvo ili selo, pa se poslije
ime progirilo na okolna albanska i srpska sela (ibid. ss. 223—24). Albanaca je
bilo medu Kuéima ne samo u XVIL nego ih ima i danas u XX. vijeku, i Zive
u Zatrijepéu (Bankeéi), Ko¢ima (Koéi) i jedan dio u Fundani (J. Erdeljanovié,
Kuéi, BratonoZidi, Piperi, Beograd (1907, 1981).

Mozda ambicija dr. Petrovi¢a da dijeli lekcije na osnovi nedovoljnog
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poznavanja* problema moZe djelovad humoristicki. Veoma je ozbiljno, me-
dutim, ono $to slijedi: '

»Prof. Horvat nema pojma o historiji. .. a usudio se da piSe o njoj. Mora
da ga je na to naterala neka grdna nevolja, potreba i ko bi znao $to drugo,
kad se prihvatio pera da pi§e o nefemu... §to mu nije znano i... na
osnovu materijala iz kojih je birao ono $to odgovara njegovoj unapred
postavljenoj koncepciji. .. Bilo bi mi Zao ako bi se pokazalo da je greSku
koju je napravio kada su u pitanju Kué napravio zbog toga, da bi
albanskoj iredenti omoguéio da se pozove na njegovo, u svetu dobro
-znano, ime kada pravi kartu Velike Albanije.. .«

Cemu ova insinuacija, druze Petrovicu?

III. Sa Zoranom Avramoviéem slaZem se i samo bih Zelio razjasniti jedan
nesporazum. Kad ja inzistiram na tome da je pravi problem radikalno ubrzat
privredni razvoj Kosova, onda se time istiCe osnova dugoroénog rjeSenja
kosovskog pitanja, a ne implicira se nikakav ekonomski determinizam. Radi
se 0 nuZnom, a ne vdovoljnom uvjetu za rjeSenje. Poznato je da je npr. Baskija
najrazvijeniji kraj Spanjolske, a ipak ETA neprestano podmece bombe. Zbog
toga Avramovié ne proturjedi meni kad kaZe da je pravi problem »radikalno
zaustavljanje iseljavanja...« jer se i ja slafem, pa to i kaZem, da je to
trenutacno osnovni problem. No, ne moze se prihvatiti nastavak recenice »i
uspostavljanje onog odnosa koji je poremecen preseljenjem 200.000 Srba
i Crnogoraca«. U socijalistickoj zemlji ne radi se o proporcijama nego
o ljudima. Svakom gradaninu Jugoslavije valja omoguditi da neometano Zivi
gdje hoée, a ne da bude maltretiran zbog svoje nacionalnosti. Proporcije su
pritom irelevantne. Zasto se ne bi procent Srba povecao? Trebalo bi biti jasno
da je zajednicka jugoslavenska obaveza da se svakom iseljeniku koji to Zeli
materijalno i moralno pomogne da se vrati na svoje ognjiSte. Dosljedno tome,
nikoga se ne smije sprijeciti da iseli kamo god to Zeli, ukljudivsi i u inozemstvo
i unutar toga ukljuéivéi i u Albaniju.

IV. Milorad Vuéelié nije birao rijeéi, §to i mene lifava obaveze da navlaéim
rukavice. Vuéeli¢ prvo postavlja pitanje za$to u Kosovu 3ute albanski,**
crnogorski i opéenito jugoslavenski intelektualci. I onda, a da nije svjestan
toga, odmah sam odgovara u sljedeéem odlomku koji nosi naslov »Predlozi
Branka Horvata« u kojem mene zasipa uvredama, o éemu ¢e jo§ biti rijeéi.
Kad sam ja odlu¢io da prekinem 3utnju, Zrtvujem nekoliko mjeseci svog
redovnog nauénog rada i javim se ne u Zagrebu nego u Beogradu, prijatelji
— Srbi i drugi — odgovarali su me od nauma, jer da »nisam svjestan §to me

* Pogre§r}a ocjena: iz odgow_/ora dr. Petroviéa (K.N., br. 742) saznao sam da se ne radi
o nepoznavanju ve¢ o presuéivanju.

¥ Poslije sam od svojih korespondenata saznao da je bilo albanskih priloga, ali ih Knjizevne
novine nisu objavile. ’
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¢eka«. Kad je u Borbi objavljeno prvo »Pismo srpskom prijatelju« Tarasa
Kermaunera, odmah se u istom listu javio netko tko je za mene anonimus
u jugoslavenskoj kulturi i proglasio Kermaunera po kratkom postupku »lum-
peninteligentom«. Ne branim Kermaunera. U sljedecim je pismima izrekao niz
nepromii§ljenosti, zbog kojih vjerojatno sada Zali, ali radi se o jednoj od
istaknutih li¢nosti jugoslavenske kulture u &iju se dobronamjernost i iskrenost
ne moZe sumnjati. I bez obzira na sve to — lumpeninteligent! Od politickih
funkcionara, Stane Dolanc je dao nekoliko nefrazerskih izjava o Kosovu,
i odmah je u $tampi dobio otvoreno pismo. Azem Vllasi je pokazao da nije
spreman samo sluati nego da ima i vlastite kriterije politickog ocjenjivanja
— i u trenutku su pocele javne prozivke i insinuacije o dvije stolice. Dragia
Pavlovié »olako« upozorava na nacionalizam §tampe. Moram re¢i da je meni
licno simpatiéno ovo pozivanje na red politiara od strane gradana. Nezgoda
je jedino u tome §to je veoma jednostrano i pogresno usmjereno.

Ili $to misli Vuéeli¢ o Petrovi¢evoj insinuaciji navedenoj u tocki 2? Ili npr.
o izjavi dr.Vujadina Milanovica, profesora Pristinskog univerziteta danoj
Dugi, (26. VI 1987, s. 21) koju je novinar Misko Kalezi¢ zabiljezio ovako:
»Doktor Milanovi¢ na kraju nije zaboravio da ukaZe i na proalbansku
separatisti¢ku inodoktrinaciju i na Sirem jugoslavenskom prostoru, posebno
skrecuéi pazinju na korene antisrpske i antijugoslovenske projekcije u obim-
nom tekstu zagrebackog ekonomista Branka Horvata, objavljenom u beo-
gradskim ’KnjiZevnim novinama’. Iznete ideje — rekao je Milanovi¢ — ne mogu
se posmatrati kao neka sasvim insularna pojava —to je eho duge, duge politike
i propagande koje vuku svoje poreklo éak i od Austrougarske i Nemacke«
(kurziv moj). Lupi i ostane Ziv! — rekao bi narod. Ako profesor Milanovié
ovakvim umotvorinama &asti svoje albanske kolege na Pridtinskom univerzi-
tetu, nije teko zamisliti reakciju studenata i nastavnika.

U atmosferi agresivne netolerantnosti ljudi Sute, jer ne nalaze partnera za
dijalog. Posebno tu netolerantnost osjecaju jugoslavenski orijentirani Albanci.
Kad se na nekom srpskom zboru ¢uje nacionalisticko harangiranje — §to smo
imali prilike vidjeti i na televiziji — onda je to reagiranje uvrijedenih ljudi,
a Albanka Sanije Veselji, koja to kriti¢ki iznosi na sjednici CK SKJ, obasuta je
uvredama i prijetnjama. A kad neki albanski radnik napiSe Kosovo-republika,
onda ide u zatvor kao zakleti neprijatelj bratstva i jedinstva. Albanci nemaju
pravo na frustracije, to pravo imaju samo Srbi. Usput da napomenem da je taj
stav ve¢ eskalirao u opéenito ponaganje: tvrdi se da nema simetrije u naciona-
lizmima; po Vuéeliéu ne moZe se srpski nacionalizam usporedivati s maspo-
- kom. Pojedinci ve¢ idu i dalje, pa tvrde da se Zetnici ne mogu usporedivati
s ustasama. Jzmisljena je veé i terminologija: hrvatski (slovenski, makedonski,
albanski) nacionalizam je agresivan dok je srpski nacionalizam defenzivan.
No, da se vratimo Albancima.

Kad u nekom selu budu pretudeni srpski omladinci, onda je to gnjusni
zloéin. A kad budu pretuceni albanski omladinci, onda su to pojedinaéni
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sluéajevi. Kad se na Kosovu polupaju prozori na srpskoj kuéi, onda to vodi
u genocid. Kad se polupaju izlozi na albanskim radnjama u srpskim grado-
vima, ond je to revan$izam neidentificiranih lica.

Kad se na Kosovu desi neki incident, $tampa to objavljuje iduée jutro —i to
je dobro. Kad se u Beogradu ili PoZarevcu dogode incidenti u obrnutom
nacionalnom smjeru, to se prefucuje po viSe tjedana, pa i mjeseci — i to je
veoma loSe. Srpski ustanak je povijesna prekretnica, a Prizrenska liga — koju je
Tucovi¢ usporedio sa srpskim ustankom — jest reakcionarna nacionalisti¢ka
ujdurma. I tako dalje unedogled. Kako sad jugoslavenski orijentirani albanski
rodoljubi da se ukljuce u dijalog? Za intelektualca nacionalisti¢ki ispad jest
nacionalisticki napad — nema opravdanog i neopravdanog nacionalizma.
Zlocin je zlo¢in — ni u jednom krivinom zakoniku ne postoji kategorija
pojedinaénog zlo¢ina. A borba za nacionalnu emancipaciju jednako je vri-
jedna bez obzira o kojoj se naciji radi.

Sto se ti¢e Crnogoraca, pretpostavljam da Vugeli¢ nikad sebi nije postavio
pitanje kako to da u Crnoj Gori nema medunacionalne netrpeljivosti koja se
javlja na Kosovu, u Makedoniji i u tri srpske opéine naseljene Albancima?
I donekle srodno pitanje: kako to da Romi i Muslimani, koji predstavljaju
znacajne nacionalne manjine na Kosovu, ne sazivaju protestne zborove i ne
odlaze u Saveznu skupstinu?

Medutim, iako se nedovoljna glasnost albanskih i $utnja ostalih jugosla-
venskih intelektualaca moZe razumjeti, ne moZe se opravdati. Ocjena »nedo-
voljno« umjesto »$utnja« kod Albanaca odnosi se na Cinjenicu da je bilo
javnih istupanja, kao $to su ona Halita Trnavcija, Bajrama Ademija i drugih.
U stvari, Trnavci je imenima i prezimenima prozvao svoju rodenu politi¢ku
birokraciju u Politici kako to nijedan srpski intelektualac nije uradio ni
u Rilindji, a kamoli u Politici. No, sve to naravno nije dovoljno. Ako kosovska
tragedija potraje, a intelektualci se konstruktivno ne ukljuée u akciju, tesko ée
se ogrijesiti o interese svojih naroda, a posljedice mogu biti nesagledive.

Vucelié piSe: »Horvat se... Zali da nema dovoljno informacija. Neinfor-
misan u vezi s Kosovom danas moZe biti samo neko ko ne Zeli da bude
informisan ili kome je neinformisanost potrebna kao alibi za éutanje ili laZan
i toboZ objektivisticki govor.« Pozvan je u pomoé i filozof Kosik da se pokaze
kako »nedostatak informacija spada u odredenu vrstu politike, isto kao i fraze
i karijerizam« (kurziv moj). Hvala na insinuacijama. No, da vidimo kako stoje
stvari. O vaZinom prizrenskom procesu tek je nedavno Intervju objavio
donekle potpunu, ali nekriti¢nu informaciju. O kljuénom &ovjeku pokrajine,
Fadilu Hoxhi, tek partijska komisija treba utvrditi o ¢emu se radi. Mnoge
pojedinosti o zbivanjima na Kosovu tek sada izlaze na vidjelo, a za mnoge jo
ne znamo. Ne postoji #ijedno ozbiljno istraZivanje geneze 1968. ili 1981. Ne
znamo za proporcije pritiska: koliko je iseljavanje uvjetovano regionalnim
zatvaranjem — §to se dogodilo u svim republikama, osim u Sloveniji — a koliko
je rezultat nacionalistickog maltretiranja. Zasto do sredine 60-ih nije bilo
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iseljavanja? Ne postoji nijedno istraZivanje javnog mnijenja; nijedna sociolo-
$ka analiza medunacionalnih odnosa poput onih provedenih u Hrvatskoj
i Sloveniji. Ne postoji nikakva socijalno-psiholoska analiza zatvorenih i ka3-
njenih. U uvjetima velikih porodica, rodac¢kih i plemenskih veza 6000 zatvore-
nih i kaZnjenih vezani su neposredno i posredno za vise od 100.000 ljudi. Sto
to znaéi? Da li je potrebna neka posebna indoktrinacija da se t ljudi
orijentiraju u nezeljenom smjeru? Kakve su posljedice ogromne nezaposleno-
sti, narofito medu mladima? I tako dalje. Sociolozima je poznato da se na
prijelazu iz tradicionalnog u industrijsko drustvo javljaju anomije kad tradici-
onalna etika prestaje vaZiti, a nova etika jo§ nije formirana. Pojave anomije
vidljive su $irom Jugoslavije. One moraju biti naro¢ito izraZene na Kosovu,
gdje se medu ostalim Zene jo§ kupuju, a nekoliko hiljada ljudi &ami u izolaciji
zbog krvne osvete. Kad eticke norme popuste, javlja se kriminal koji se
u poremecenim medunacionalnim odnosima prelijeva u nasilje prema drugoj
naciji. Jo§ nitko nije istraZio procese koji se deavaju kad se anomija poklopi
s formiranjem nacije u vi§enacionalnoj drzavi.

I kad Vuéelié, usprkos svemu tome, smatra da znamo sve §to treba znati,
onda je to ignorantna arogancija neobiéno visokog stupnja, usporediva samo
s onom nekih nasih politi¢ara koji su doveli zemlju u ovu nezavidnu situaciju.
Vuéelié¢ piSe: »Srbija je po toj (f. mojoj) logici paradoksalnosti uvek na
dobitku — u ratu gubi ljudstvo, a u miru teritorije!« O¢igledno, autoru nije
jasno da je on danas gradanin socijalistic¢ke Jugoslavije, a ne kraljevine Srbije.
Srbija je dva puta — 1918. i 1943. — oruzjem izraZenom voljom svog naroda
usla u drzavu Jugoslaviju. Na taj nacin cjelokupni srpski narod ujedinjen je
u zajednickoj drZzavi, §to inade ne bi bilo moguée i §to Makedonci, Slovenci
i Albanci nisu uspjeli postiéi. Nije mi poznato da je Jugoslavija bilo kada bila
spremna odredi se integriteta svojeg teritorija. Sto to onda Srbija gubi?

Vuleli¢ nastavlja: »Paradigmatiénost Horvatovom stanovistu je i u tome
§to on. .. ne moZe a da ne aktualizuje neku od ovestalih kominternisti¢kih teza
i ideja. Otuda kod Horvata u ovoj prilici ve¢ znamenita ideja federacije
balkanskih naroda.« Za federaciju balkanskih naroda zalagale su se socijalde-
mokratske partije balkanskih zemalja davno prije no 3to je itko pomislio na
stvaranje Kominterne. Prednja¢ila je upravo srpska socijaldemokracija, §to joj
sluZi na Cast. Te§ko mi je pretpostaviti da Vuceli¢ to ne zna. A ako zna, zasto
meni — i Tucoviéu — podmeée Kominternu?

Nepotrebno je da nastavljam. Treba li objasnjavati zasto nitko ne Zeli
ulaziti u ovakvu vrstu dijaloga o Kosovu?
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3. Odgovor Srpkinji iz Bosne*

Prvo pismo

Hvala na pismu. Ja razumijem Vase emocije, ali emocije nisu
pouzdan savjetnik u rjeSavanju problema. Upravo zato sam i napisao ovaj
poziv za jugoslavenski razgovor koji je za mene litno bio veliki gubitak
vremena, jer sam morao prostudirati zapletenu kosovsku historiju. Jedino se
u razgovoru emocije mogu uravnoteZiti argumentima. Alternativa je ono §to
se desilo 194145,

Predlazem da razmislite o sljedeéa dva problema. Citirate Bogdanovica da
je u XIV v. na Kosovu bilo svega 2% Albanaca. Podatak je dubiozan, jer se
zasniva na turskom popisu koji nije raden po metodi SZS. No, pretpostavimo
da je tocan. Tada ¢e Vam albanski $ovinist odgovoriti da je nekoliko stoljeca
ranije procenat Srba na Kosovu bio tono nula, jer su tu Zivjeli Iliri, tj. preci
Albanaca, a Slaveni su bili u ruskim stepama. Ovakvom argumentacijom brzo
¢emo stici do pradovjeka — i to ne samo teorijski nego i sa svim prakti¢nim
konzekvencama.

Za razliku od Bogdanovi¢a, ja se zalaZem za jedno sasvim drugadije
videnje svijeta. Za mene je Kosovo integralni dio Jugoslavije i stoga je jednako
stpsko kao i albansko; ono je zajednitka bastina svib Jugoslavena — jednako
kao $to je to i moje Zagorje.

Drugi je problem implikacija onoga §to ste naveli, naime da su Albanci,
1 narod i funkcionari, rodeni neprijatelji Jugoslavlje. Takav je stav direktna
podrska albanskim 3ovinistima, koji nastupaju sa simetri¢nom tvrdnjom: da
su Srbi (a vjerojatno i Jugoslaveni opéenito) najveéi neprijatelji Albanaca. .
Konzekvence su oligledne. Predlazem da razmislite o tome kako su Hrvati
imali svoje ustaSe, Srbi Cetnike, Slovenci bjelogardejce, a Albanci svoje baliste,
odnosno na Kosovu vulnetare. Ti kolja&i i $ovinisti nisu i ne mogu biti
izjednaCeni s narodima. Nadalje, kao Bosanki poznato Vam je da su se
bosanski muslimani ponagali prema kri¢anskoj (dakle srpskoj i hrvatskoj) raji

jednako kao i albanski muslimani i optirali su za sultana, a ne za Sebiju ili
Hrvatsku.

- S . . .y o - L
_* Autorica pisma reagirala je na moj &lanak »Kosovsko pitanje« objavljen u Knjizevnim
novinama.
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I to se, u odnosu prema Srbima, protegnulo djelomiéno i na razdoblje
posljednjeg rata. Pa $to iz toga slijedi? Da su Bosanci neprijatelji Srba? Jadna
bi bila ova zemlja kad bi svatko svakome bio neprijatelj!

Nai danagnji problem nije ni srednji vijek, ni nacionalni mitovi, ni
Sovinisticko klanje poslije raspada Stare Jugoslavije. Na3 je problem da
ouvamo i razvijemo Novu Jugoslaviju. A u tom okviru, na$ je problem da
vratimo iseljene Srbe njihovim domovima, da svakom gradaninu osiguramo
sivot dostojan &ovieka ma gdje se on nastanio u ovoj nasoj Jugoslaviji i da
Albance — usprkos drugom jeziku, kulturi i historiji — integriramo u Jugosla-
viju kao punopravne gradane. Sve §to pomaZe rjeSavanju ovih problema,
dobro je; sve §to odmatze, loSe je. Sami problemi nisu stru¢ni nego politicki.
A stav prema njihovom rjeSavanju predstavlja test za razlikovanje patriota od
nacional$ovinista.

Na kraju, niste na Zalost u pravu kad umanjujete znalenje srpskog
nacionalizma. On se danas razvija na gotovo identi¢an nacin kao hrvatski
maspok prije dvije decenije. 1 ako srpski intelektualci ne prekinu svoju Sutnju
i javno ne reagiraju, cekaju nas vrlo neprijatni dani. Dok se druge zemlje
pripremaju za XXI. stoljece, mi se satiremo u izmjeniénim ciklusima nacional-
nog $ovinizma i birokratske represije.

Drugo pismo

Ima u Va$em pismu mnogo toga s ¢ime se slaZem. Ali isto tako ima i dosta
toga §to je rezultat nepotpunih ili pogreénih informacija, Cega vjerojatno niste
svjesni. Ima i jedna nota iskljuéivosti. Da podemo redom.

1. Preko str. 13—14 prvog pisma nisam »olako« presao. Naprotiv, sma-
tram krajnje neumjesnim govoriti o Srbiji »svedenoj« na beogradski pasaluk
i sli¢no, o Hrvatskoj »svedenoj« na bansku Hrvatsku.

Smatram da je i Srbima i Hrvatima domovina cijela Jugoslavija, a ona je
dobrano veéa od bilo koje historijske Srbije ili Hrvatske.

2. Treba razlikovati predratnu KPJ pod utjecajem Kominterne i ratnu KPJ
koja je (jedina) svenarodna partija. Nadite nekog starog partizana u kojega
imate povjerenja, pa popricajte o NOB-u. Vidjet cete tada koliko su Vase
interpretacije AVNO]-a i ostalog pogresne.

3. Moj stav o Ustavu 1974: Ja sam se pripremi tog fatalnog Ustava javno
odupro jo§ 1970. i 1972. Kao rezultat izgubio sam katedru i dospio sam na
crne liste Viesnika i Politike, 1 ostao sam na njima do danas.

4. Noz# je odlitna knjiga i treba da je proditate. Problem s Vukom
Draskoviéem jest u tome §to nije povukao nikakve pouke iz vlastite knjige, pa
se danas ponasa tako kao da se sprema za reprizu NoZa.

5. Totno je da su se u Hrvatskoj ugasili Girili¢ni listovi. No, jos prije je
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likvidirana Matica hrvatska. Zamislite §to bi se desilo da netko pokusa
likvidirati Maticu srpsku?

. 6. Cirilica nije srpsko pismo nego pismo svih JuZnih Slavena, s jedinim
izuzetkom Slovenaca, a izmislili su je Makedonci ili Bugari. Zar ste zaboravili,
medu ostalim, bosanéicu? Dalmatinci su éirilicu zvali »arvackim« pismom.

- Najstariji spomenik hrvatskog éirilskog pisma je Povaljska listina iz 1184,

godige. Prvu éirilsku $tampariju osnovali su Crnogorci.
N Cak je i Skender-beg u Kruji svoju diplomatsku korespondenciju obavljao
éirilicom. I naravno kulturna je sramota $to se dirilica ne njeguje.

7. Vlatko Macek je mnogo bolje pro§ao, no §to se Vama ¢ini. U Banovinu
Hrvatsku bili su ukljugeni istoéni Srijem, veéi dio Hercegovine i dio Bosne,
a nastavljali su se razgovori o pripojenju drugih krajeva. Prema tome, zaklju-
éuiu maspokovci, Hrvatska je okljastrena dok su komunisti prosirili Srbiju na
najyeéi teritorij u njezinoj historiji. Naime, prije ujedinjenja &itav je Srijem bio
ukljuéen u Slavoniju, a dio SandZaka i cijela Metohija pripadali su kraljevini
Crnoj Gori. Cinjenice su nesporne, a interpretacija je besmislena.

8. Za vrijeme revolucije glasa se puSkom. Imajuéi to na umu, granice
pojedinih republika odliéno su odredene. No, u meduvremenu je proslo
nekoliko decenija i sada bi — u jednoj demokratskoj zemlji — granice trebalo
odrediti referendumom ako se nekoj vecoj grupi gradana éine spornim. To
vrijedi za Dalmaciju jednako kao za Kosovo.

?. Nacionalisti¢ki ispadi u Splitu veoma su ruzan dogadaj i prije svega
t:)da]u primitivizam i nedostatak civiliziranosti. No, jednako je tako ruino
i razbijanje §iptarskih radnji u Beogradu. Ne pocinje li Vas zabrinjavati Vasa
selektivnost u odabiranju ruinih dogadaja kod pojedinih naroda?
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4. Odgovor makedonskom
korespondentu

Ja sam poslije 1972. godine izgubio svaku iluziju o naSim politi¢-
kim ekipama. Ne oéekujem od njih nista dobro — s djelomicnim izuzetkom
slovenskih politi¢ara — i svaki pokusaj nekakvog pozitivnog uticanja smatram
beskorisnim gubljenjem vremena. Moj je &lanak o Kosovu bio upucen jugosla-

venskim intelektualcima i znaio je poziv na razgovor. Zbog teme odabrao -

sam srpski list kao mijesto razgovora. Test nisu bas sasvim polozili, ali
mnogobrojna pisma koja primam pokazuju da je od ovog pokusaja bilo
koristi.

Zahvaljujem na upozorenjima u vezi s nekim nepreciznostima i nedorece-
nostima u formulacijama. Uzet éu Vase primjedbe u obzir kod definitivne
redakcije teksta kad budem pripremio knjigu o Kosovu. Medutim, varate se
ako mislite da sam u pogledu Makedonaca bio povr$an. Pomno sam proucio
sve meni pristupaéne povijesne materijale — kao $to znate, malo je ozbiljnih
historijskih radova, a zahvaljujuéi ornosti nasih historicCara, jedna naucno
pouzdana historija Makedonije jo$ nije napisana — i ono §to mi je izgledalo
sporno raspravio sam sa svojim makedonskim prijateljima. Imao sam i osob-
nih razloga da o makedonskom narodu ozbiljno porazmislim. Mene su iz
ustaskog zatvora u Slavonskoj PoZegi oslobodile upravo makedonske brigade
i jedna albanska* i to neposredno prije likvidacije. Da su Vasi Makedonci
stigli samo dva dana kasnije, ne bih ja danas imao moguénosti da s Vama
raspravljam o makedonskom pitanju.

Da pokusam sada razjasniti- nesporazume koji proisticu iz Vadeg pisma.

1. Narod koji ima hiljadugodisnju historiju nije slu¢ajno nastao. Ali,
igrom‘historijskih sluajnosti moze nestati, kao §to se to desilo mnogobrojnim
i mnogo vedim narodima u historiji svijeta. A ako je formulacija suvise gruba,
moglo bi se reéi da se moze desiti da’'moguénosti za nacionalni razvoj budu
toliko suzene da normalno konstituiranje nacije bude ugrozeno.

2. Srpska i bugarska vlada dogovorile su se da Bugari okupiraju veliki dio
vardarske Makedonije, a Srbi sjevernu Albaniju. Buduéi da su velike sile

* Slavonsku PoZegu oslobodile su 21. aprila 1945. dvije makedonske divizije, 42. i 48.
U sastavu 42. divizije borila se 7. albanska udarna brigada.
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najurile srpsku vojsku iz Albanije, srpska se vlada nasla o$teéenom, pa je kao
obesteéenje okupirala i »bugarski« dio Makedonije. Pretpostavljam da su ove
historijske &injenice nesporne.

3. Zamislite za trenutak da su bugarski grabeZljivci bili uspjesniji od
srpskih i da su uspjeli okupirati cijelu vardarsku Makedoniju. Sto bi danas
bilo s makedonskom nacijom? Sto bi bilo s normiranjem makedonskoga
knjizevnog jezika, s makedonskim univerzitetom, s makedonskom inteligenci-
jom, s makedonskom kulturom? Pretpostavljam da éete se sloZiti da bi se sve
to svelo na nekoliko hiljada patriota u bugarskim zatvorima i nekoliko hiljada
emigranata u Novoj Jugoslaviji! Naravno, jo§ bi uvijek postojala moguénost
da se borba nastavi i da se u buduénosti ostvare takve radikalne politicke
promjene koje bi, makar i sa zaka3njenjem, dozvolile formiranje makedonske
nacije. No, s vremenom vjerojatnost za tako ne$to bila bi sve manja.

Nista bolje Makedonci ne bi pro3li da su sa svojom federativnom partijom
i Zetiri poslanika ostali u sklopu turske republike. Nijednoj etni¢koj grupi
Turska dosad nije dala nikakvu autonomiju. Sjetite se tragi¢ne sudbine
Armenaca. A -

4. Balkanski ratovi bili su oslobodilacki ukoliko su balkanske drZavice
oslobadale pripadnike svojih naroda od otomanske vlasti, i bili su osvajacki .
utoliko 3to su uspostavili okupatorski rezim nad pripadnicima drugih naroda,
u osnovi nad Makedoncima i Albancima. Nema spora o osvajackim namje-
rama monarhistickih vojski i vladajuéih burZoaskih krugova. Nema spora
o tome da je kraljevska Jugoslavija ugnjetavala Makedonce (i Albance).
Medutim, historijski dogadaji ne ocjenjuju se na osnovi intencija njihovih
aktera. Historijski dogadaji dobivaju svoje pravo znadenje samo u jednom
duZem historijskom kontinuitetu. I u tom smislu jugoslavenska revolucija dala
je ratovima Srbije i Crne Gore oslobodilacki karakter. Govoreéi politickim
jezikom, srpski komunisti iskupili su grijehe srpske burZoazije. A osim toga
hegemonija dvorske kamarile prije rata ne moze se interpretirati kao hegemo-
nija srpskog naroda. Srpski seljaci i§li su u ratove da oslobadaju. Sto su
rezultate tih ratova iskoristile razbojni¢ke grupe na vlast, treba kao zaslugu
pripisati iskljudivo njima. Ako se sadasnji politicko-ekonomski kaos nastavi,
bojim se da éemo na sli¢an naéin morati braniti i jugoslavensku revoluciju.

5. Za vrijeme svojih boravaka u Bugarskoj i Grékoj ja sam se posebno
zanimao .za poloZaj Makedonaca. Ustanovio sam da se asimilacija brzo
provodi, a animozitet prema makedonskoj etnickoj posebnosti ne postoji
samo kod vladajuéih krugova, nego i medu Sirokim slojevima, ukljuéujuéi
— $to me posebno iznenadilo — socijaliste i komuniste u ‘Grckoj. Stoga
ocekivati razvoj makedonske nacije u sklopu Bugarske ili Gréke spada
u domenu patriotskih fantazija. Jedina moguénost ujedinjenja makedonskog
— isli¢no tome albanskog — naroda ostaje u balkanskoj federaciji. A buduéi da

‘su danadnji vladajuéi krugovi balkanskih zemalja preuzeli manire svojih
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bursoasko-monarhistickih prethodnika — anse za ostvarenje balkanske fede-

racije su minimalne. . N o
Zbog spomenutih razloga ja zaista yalim ¥to makedonski intelektualci nisu

smogli snage da razamom prevladaju emocije i da podrze opéejugoslavensku
proslavu oslobodilackih tekovina balkanskih ratova. Ako Zelimo graditi
sadasnju — i buduéu — zajednicku drzavu, onda se moramo naviéida i historiju

smatramo zajednickom.
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5. Bujanska konferencz;a i njezina
 prethistorija

I*

S velikom nelagodom proditao sam ¢lanak pod gornjim naslovom
nafeg uvaZenog modernog histori¢ara Branka Petranoviéa, kojeg izuzetno
cijenim. Razmi§ljajuéi o tom ¢&lanku, moj je osjeéaj nelagode sve vise rastao,
dok na kraju nisam zaklju¢io da moram javno reagirati. U situaciji kakva je
stvorena oligledno je da albanski intelektualci ne mogu reagirati. Ma kakve
argumente iznijeli, bit ée Zestoko napadnudi ili kao nacionalni $ovinisti ili kao
nacionalni izdajice. A nitko ne voli takve etikete. Sreéom, medutim, ova nasa
nemirna zemlja dovoljno je $arolika da se uvijek nade netko sa strane tko
moZe pokuSati graditi mostove razumijevanja. Petranovié u svom ¢&lanku ne
navodi neke vaZne nove historijske ¢injenice koje veé ne bi bile poznate — sve
smo to u posljednjih nekoliko godina vise puta ¢itali u raznim publikacijama.
Ono §to je novo jest zahtjev: »Rukovodstvo Kosova je duzno da je (Bujansku
rezoluciju) povude, ponisti i javno se distancira od ovoga akta u delu gde je re¢
o izjavljenoj separatisti¢koj Zelji.«

Za zaljenje je da jedan profesionalni historiar ne uspijeva kontrolirati
svoje emocije i u jedan historiografski tekst ubacuje svoj li¢ni politicki stav
kojemu tu nije mjesto. Na taj naéin postaje oligledno da je ¢lanak upravo
i pisan s namjerom, a zatim i objavljen u dva nasa vodeca dnevna lista, Borbi
i Politici, s istom namjerom koju jugoslavenski Albanci opéenito, a pokrajin-
sko politicko vodstvo posebno, ne mogu drugadije interpretirati nego kao
javno poniZavanje. Taj ée ¢lanak velikoalbanski nacionalisti docekati s likova-
njem. Tesko shvaéam kako jedan profesionalni histori¢ar nije bio svjestan
usluge koju je uéinio nacional-§ovinistima? Kad jedan srpski historicar

* Neposredno prije partijskog plenuma o Kosovu Politika od 30. maja do 2. juna (i Borba
simultano) objavila je u nekoliko nastavaka ¢lanak Branka Petranovica o Bujanskoj konferenciji.
Clanak je bio pristran i Einjeniéno netoCan i mogao je nanijeti neprocjeniivu politicku Stetu. Zbog
toga sam svoj komentar poslao Politici (i Borbi) uz ovo popratmo pismo glavnom uredniku
Zivoradu Minoviéu: »Molim Vas da objavite ovo moje reagiranje na &lanke dra Petranoviéa
objavljene u Vasem listu. Meni je poznato da je moje ime u Politici na crnoj listi, no ukoliko bih
ovo reagiranje objavio negdje drugdje, to bi moglo imati nepoZeljnih politickih posljcdica.« Kao
3to se moglo o&ekivati, tekst je ostao neobjavljen, §to samo po sebi govori o kvaliteti jugoslaven-
skog dijaloga o Kosovu. Sreéom, medutim, redakcija Politike ne predstavlja srpske intelektualce,
pa sam odludio da i ovaj tekst posaljem na adresu Francuska 7. Slijedi originalni tekst s dodatkom
od nekoliko recenica i ispuitanjem jedne kao nepotrebne. Tekst je objavljen u KnjiZeynim
novinama 15. X. 1987.
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u Borbi i Politici trazi da se Bujanska rezolucija ponisti, ne bi trebalo.éud.iti
ako uskoro jedan albanski historicar u Rilindji zatrazi r.1jezif1.o !egalizuan]%
Dalji tok dogadanja nije potrebno opisivati. Meduti.rp,. hlﬁtorl]skl se do%ada]}
ne »poniStavaju« i ne »vaskrsavajuc. Oni su se zbili i njih treba proucavati
i izvuéi pouke. o
Ja nisam profesionalni historicar i ne namjerz.lva.r.n se.upustatl u hlst9r19-
grafsku analizu. Moja jedina kvalifikacija za ocjenjivanje ovog dogadaja iz

nase narodnooslobodilatke borbe jest u tome Sto sam u historiji, koja se zove -

NOB, sam udestvovao. Gledajuéi kroz prizmu tog iskust.va, rr.10je videnje
Bujanske konferencije sasvim je razlicito od Petranoviéevog i svodi se na svega
nekoliko jednostavnih zapaZanja: . .
1. Petranovi¢ piSe: »Jedan separatisticki akt je praktlé.no poniSten od
strane CK KPJ, nacelno i politicki, neposredno posto je b'i_o i forvrpglls'fln.«
Ta kategori¢ka izjava jednostavno je suprotna historuslgm Cinjenicama.
Koliko je meni poznato, ne postoji partijski dokument u kojem je rezolucija
ocijenjena kao separatisticka i kao takva ponistena. U pismu CK .ISP] Ovblas—
nom komitetu za Kosmet, koje naravno spominje 1 Petranovic, kaze se
naprotiv: »Rad oko oblasnog odbora u osnovi je pravilan, a proglz.ls je
~ pravilan i lep. Mi vam, u vezi s tim, ukazujemo na to — kako tre’bajl da pridete
nacionalnom pitanju.« Istice se da odluke AVNO]J-a »omogucuju pravo na
samoopredelenje«. No, »to pravo moze da se stekne, da} se izvojuje samo
borbom i u borbi protiv imperijalizma...« Slijedi zakl.].ucak: »Dana§ se,
drugovi, radi ne o tome da se razgraniéi Albanija i Jugoslavija — obe o}fuplrane
od Nemaca — nego da se obe, oruzanom borbom, _oslobodve od n]ll'.l. Zato
svako postavljanje pitanja razgranienja — u stvari porr‘1azewNemc1ma da
podsti¢u jedan narod protiv drugoga.« Pretpostavljam da je oc1gledqo (1) da
" samoopredjeljenje nije negirano nego naprotiv istaknuto; (2) da je uvjetovano
borbom protiv okupatora i (3) da je odgodeno do vremena kad zeml]a‘bude
oslobodena. Svaki u¢esnik NOB-a zna da su ta tri stava imala status a%csmma.
Takoder je poznato da su oni dosljedno provedeni: granice republika i pokra-
jina povucene su tek nakon oslobodenja. o .
2. Na konferenciju je bio pozvan 61 ucesnik (nije mi p.oznata'naaonalna
pripadnost onih koji nisu stigli), a stiglo ih je 49, od koph je 41 bio Albanac,
1 Musliman te 7 Stba i Crnogoraca. Odnos Albanaca i nealbanaca je prema

tome bio 80:20, a to je viSe nego odnos Albanaca u stanovni$tvu Kosova

(65:35 prema popisu iz 1955). Nije mi poznato je li bilo manipuliranja
nacionalnim sastavom; u meni poznatim dokumentima nema dokz'lza za to.
Da je u tom pogledu bilo nekih nepravilnosti, nema sumnje da bi pa.rn]s‘kl
komiteti odmah reagirali. Takvih dokumenata nema. O(.:l Albanaca, 10 je bilo
delegata Narodnooslobodilatke vojske Albanije. Bsz tih 10 delegata (?dnc?s
zastupljenih nacionalnosti bio je 60:40. U ono vrijeme ovakvo 9eleglr‘z_m]‘e
smatralo se izuzetno pozitivnim, izrazom bratstva i ]edlnstv.a l.>udu_c1h sog]:all-
stickih nacija. Jugoslaveni Dusan Mugosa i Miladin Popovi¢ igrali su klju¢nu
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ulogu u radu albanskog partijskog vodstva, i to je jednako smatrano pozitiv-
nim. Ako mogu dodati svoj komentar: obje su €injenice zaista i bile izuzetno
pozitivni rezultati revolucije. NaZalost kratkotrajni.

Mnogi Albanci u Bujanu &ine mi se normalni. Albance je trebalo pokrenuti
na otpor okupatoru — Srbe i Crnogorce pokrenuli su sami dogadaji —a to su
mogli uraditi samo Albanci. Dolaskom Talijana politicki poloZaj Albanaca
znatno se pobolj§ao prema njihovom polozaju u kraljevskoj Jugoslaviji: dobili
su svoje 8kole, administraciju na svom jeziku, dozvolu da nose oruZje i ujedi-
njenje s ostalim Albancima. Zbog toga su Kosovari talijansku okupaciju
primili kao oslobodenje. Zadatak albanskih partizana bio je da uvjere svoj
narod u iluzornost ovog oslobodenja. To je bio izuzetno slozen zadatak
i njemu je sluzila Bujanska konferencija i njezina rezolucija. Srbi i Crnogorci
bili su zvjerski progonjeni i zato partizani nisu imali teSko¢a da s njima ubrzo
nadu zajednicki jezik. No, i usprkos tome Cetnici su se sasvim uspje$no
organizirali na istom teritoriju.

3. Kontroverzni odlomak rezolucije glasi: »Kosovo i Metohija je kraj koji
je naseljen najveéim dijelom Siptarskim narodom, a koji kao i uvijek tako
i danas — eli da se ujedini sa Sipnijom. Prema tome osje¢amo za duznost
ukazati pravi put kojim treba da pode Siptarski narod da bi ostvario svoje
teznje. Jedini put da se Siptari Kosova i Metohije ujedine sa Sipnijom jeste
zajednika borba s ostalim narodima Jugoslavije protiv okupatora i njegovih
slugu. Jer je to jedini put da se izvojuje sloboda, kada ¢ée svi narodi pa i Siptari
biti u moguénosti da se izjasne o svojoj sudbini sa pravom na samoopredelje-
nje do otcepljenja.«

Da li je to separatizam i kontrarevolucija? Po mom mi§ljenju radi se
o nedozvoljenom brkanju pojmova: sa stanovi§ta albanskih — i svih ostalih
jugoslavenskih partizana — to je bio izraz patriotizma boraca za slobodu. Sto
u stvari sastavljaéi rezolucije kaZu: (1) da se albanski narod Zeli ujediniti — §to
je nesumnjivo i vrijedi za sve narode, (2) priznavanjem legitimnosti ujedinjenja
oni o&ekuju mobilizaciju naroda protiv okupatora (zbog istog razloga to je
zahtijevao i Miladin Popovié) jer (3) samo se borbom moZe ostvariti pravo na
samoopredjeljenje. Jugoslavensko partijsko vodstvo apsolutno je prihvaéalo
(1) i (3), ali se razilazilo s Popoviéem i Bujancima u pogledu (2): proklamiranje
ujedinjenja prije oslobodenja krsilo bi osnovni princip samoopredjeljenja
putem borbe i donijelo bi politicki mnogo viSe Stete nego -koristi. Po mom
misljenju to je bila realisti¢na i stoga ispravna ocjena.

4. Rezolucijom se koriste Enver Hoxha i danasnji iredentisti i to je razlog,
piSe Petranovié, zadto je treba ponistiti. Ovaj zakljuak predstavlja i flagrantmi
nonsequitur i veliku politicku naivnost. Marksizmom su se koristili razliciti
diktatori, recimo Staljin. Znadi li to onda da marksizam treba »ponistiti«, jer
se razvio u staljinizam? 1li je mozda Marx potajno bio staljinist? Poznato mi je
da ima i takvih razmisljanja, ali ne nalazim vrijednim da ih komentiram.
— A kad bismo Bujansku rezoluciju danas s velikom pompom ponistili, to bi
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tek dalo hranu za nekoliko iduéih generacija iredentista i albanskih vlastodr-
Zaca. o
5. Sto se desilo poslije Bujana? Albanski su komun‘i§t1 dlSClI').llnlré.lno
primili uputstvo CK KPJ'i pitanje samoopredjeljenja odgod1h za poslije. NISI%,
medutim, uspjeli mobilizirati svoj narod za borbu protiv .olfupatora. U stvari,
u ¢asu oslobodenja — u kojem su uéestvovale i dvije divizije Albanaca, ali iz
Sipnije — izbila je masovna kontrarevolucija. . o '
Osnovnu pretpostavku Bujanske rezolucije pqménh su na taj nacin sami
dogadaji. Zbog toga, kad su se nakon OSlObOden]?. krojile granice, O‘blasrlla
narodna skupstina u Prizrenu u julu 1945. g. donosi Rezoluciju o prl_El]uqen]u
Srbiji. Time je problem pravno apsolviran: Bujar‘lska"rezolucua vide nema
nikakvih pravnih konzekvenci i dobija status historijskog fiogad.zlja, kao
recimo pacta conventa, koja su nekad pot¢inila Hrvate ugars‘.kO] k.r.unl. Nako‘n
nekoliko godina napad Informbiroa ugrozio je samu egzistenciju reYolgc1-
onarne Jugoslavije. Medu jugoslavenskim Albanc1.ma bilo je najmanje ibe-
ovaca u usporedbi s ostalim nasim vedim etniéklm. grupama. A zatim s
Albanija ne razvija u socijalisticku zemlju, nego u totalitarnu diktaturu. Na taj
je nadin i historijska osnova Bujana ponistena. N o
U tom je svjetlu zahtjev da se ponisti Bujan logicki a_psurd, a politi¢ki on je
krajnje neodmijeren. Ono malo albanskih partizan_a} §to je Kosoyo dalof‘vezgm
su na ovaj ili onaj nacin za Bujan. Oni i ljudi lfo]l su odrastali pod n]1h9v1m
utjecajem trebali bi biti uporiste za konsolidaciju prlhrl_ca na Kospvu. 9m]esto
toga zahtijeva se njihovo javno poniZavanje. A b1.1du<31 da je B}1]an o<‘:1gl’edno'
bio patriotska akcija, i svi jugoslavenski orijentirani Zlklbana s}‘watlt‘ ce taj
zahtjev kao uvredu. Zaista nema boljeg poklona za iredentu i nacionalni
$ovinizam! .
Medutim, u ovoj, kao i u mnogim sli¢nim polemikama, ne radi se za}')‘ravo
u Bujanu. Radi se o necem mnogo fundamen.ta‘lni_]em,"o problemu d&ija se
eksplicitna formulacija brizljivo zaobilazi. Krajnje je yrl]eme_da s Rrob.lem.
izvuce na svjetlo dana i da se sucele argumenti. Radi se o pitanju: imaju li
Albanci pravo na ujedinjenje ili ne? ' o .
U srpskoj i hrvatskoj proslosti borba za nac1c_)'nal_n_o ujedinjenje imala je
uvijek aureolu najviseg stupnja rodoljublja. To vr1]ec'11 i za sve ostale r.1arode.
Otkud onda to da ono §to za sebe smatramo svetim pravom, drt'lglma ne
priznajemo? Da ono §to kod sebe smatramo izuzetnim ro_dql]ubl]em, kod
Albanaca tretiramo kao separatizam 1 kontrarevoluciju? Qd]e je tu gvozdena
logika koja treba da vaZi za intelektualce? I kuda je ispario soc'l]allzam? .
Petranovié navodi kako ustavi iz 1946.11963. — Zbog Cega je zabor'avl](?n
ustav koji sada vazi? Otigledno zato jer se ne uklapa u éému! - ne priznaju
pravo na samoopredjeljenje nacionalnim manjin'a}ma.l. To mi se ne Elnl narocito
uvjerljivim argumentom jer se ustavi mogu ml]evn]atl, a ovi na$i vpogotovo.
Ipak, da bismo skratili raspravu, uzmimo to kao cvrstu pola?nu tocku. O‘r.lda
bi trebalo odmah uoéiti da Albanci ni etimoloski nisu nacionalna manjina.

228

Bl -
i
C

U Jugoslaviji su Albanci jednako brojni kao Slovenci, a vie ih je od Makedo-
naca, Jugoslavena i Crnogoraca. U usporedbi sa svojim sunharodnjacima
u Albaniji, jugoslavenski Albanci predstavljaju 66 %. Prema tome ni u Jugosla-
viji ni u Albaniji jugoslavenski Albanci nisu nikakva manjina. Osim toga,
podsjeam na citirano pismo CK SK]J iz 1944. g. u kojem se Albancima pravo
na samoopredjeljenje izri¢ito priznaje. Ovdje valja upozoriti i na niz izjava
najodgovornijih politi¢kih li¢nosti, Neskovic¢a, Kardelja i drugih, danih 1944.
i 1945. godini — dakle poslije Bujana — prema kojima bi uz odredene uvjete
najispravnije rjeSenje bilo prisajedinjenje Kosova Albaniji. Petranovi¢ ne
navodi te izjave. Ako za njih ne zna, onda se kao profesionalni historiéar nije
smio prihvatiti analiziranja historijskih dogadaja koje nedovoljno poznaje.
A ako za njih zna pa ih je presutio, onda se postavlja pitanje: $to se desilo
s profesionalnom etikom? :

PoloZaj albanskog etnosa u Jugoslaviji dosta je rijedak, ali ne i jedini sluéaj
u svijetu. Pogledajmo Svicarsku. Jesu li $vicarski Nijemci, Talijani i Francuzi
nacionalne manjine? Kad bi to bio sluéaj, Svicarska bi se sastojala gotovo
isklju¢ivo od nacionalnih manjina. To je naravno apsurd, i nijedan razuman
¢ovjek neée prihvatiti tu vrstu logike. A ipak ima mnogo viSe smisla da se
$vicarske narodnosti nazivaju manjinama, nego da se tako tretiraju jugosla-
venski Albanci. Jer $vicarski Nijemci, Francuzi i Talijani predstavljaju svega
nekoliko procenata u odnosu prema sunarodnjacima u Njemackoj, Francu-
skoj i Italiji, a jugoslavenskih je Albanaca dvije treéine prema broju sunarod-
njaka u Albaniji.

Logi¢ka dosljednost moZe se ostvariti samo na dva naéina: (1) ili da se
kaZe da se zapravo ne misli na manjinu, nego na ne$to drugo ili (2) da se
Jugoslaveni tretiraju kao jedan juinoslavenski narod podijeljen na nekoliko
plemena. Prvo je neozbiljno, a drugo predstavlja vladajuée shvaéanje iz doba
ujedinjenja 1918, koje smo, nadam se, davno prevazisli.

Prema tome, primjenjujemo lepgalisticke formulacije 0 manjinama na
etni¢ku grupu koja nije manjina. Ovdje treba upozoriti na konfuziju u poi-
stovjeéivanju dvaju problema koji su veoma razli¢iti. Jedno je pravo na
ujedinjenje, a drugo je pravo na otcjepljenje. Da poénem s ovim potonjim.

Pravo na otcjepljenje ima dva aspekta: ideoloski i medunarodnopravni.
Prije rata (do 1937) Komunisticka je partija po direktivama Kominterne
naivno i neodgovorno propagirala jednostrano pravo na otcjepljenje. Takvo
pravo nije nikad nigdje ostvareno i za njega nema nikakvih racionalnih
argumenata. Sto se pak ti¢e danadnje medunarodnopravne doktrine, ona se za
potrebe jednog novinskog &lanka moZe rezimirati ovako. Etnicke grupe imaju
uvijek pravo na interno samoopredjeljenje. Otcjepljenje dolazi u obzir samo
onda ako su pripadnici doti¢ne etnicke grupe sistematski diskriminirani. Ako
su tretirani kao punopravni gradani, #nema medunarodnopravne osnove za
otcjepljenje. U tom sluaju postaje dominantan princip driavnog integriteta.
To se obja$njava prioritetnom vrijednoséu koju svjetska zajednicd pridaje
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stabilnosti svietskog pravnog poretka i mirnoj koegzistenciji, a za ‘§to je klju(':n%
preduvjet nepovredivost drzavnih granica. Taj je opéi princip u Evropi
i posebno garantiran Helsinskim sporazumom. o
Kako u svjetlu ovih ograni¢enja Albanci mogu priéi svom u]edm]en]}l?
Mogu na dva nadina koje bih, prema presedanima, nazvao srps}co—hrvatsk1m
i norveskim. Srbi i Hrvati su svoje ujedinjenje ostvarili ujedinjenjem u ]ugoslat
viju. I danas dva milijuna Srba i milijun Hrvata %ive i van svc.)jib repu'bliki, al% _
svi oni zive u Jugoslaviji. Norvezani su dugo vremena Zivjeli u za]ednu':kO]
drsavi sa Svedanima dok se Karlstadskim dogovorom pocetkom ovog vijeka
nisu odvojili u zasebnu drzavu. S obzirom na balkansku.histc?riiu, r‘nerlli
srpsko-hrvatsko rieenje izgleda vjerojatnijim. U osnovi tog r]fe§en]a.!est ideja
o balkanskoj federaciji koju su prije prvog svjetskog rata razv'l‘le soc1]alderr.1.o-
kratske partije na ovom podrudju, a prije svega srpska soc1]aldemokrac1]e.1.
Medutim, ocigledno je da ni jedno ni drugo rjeSenje ne dcﬂaz.e u obzir
u dogledno vrijeme te da bitno zavise od toga kako ée se razvijati albanska
drzava, §to je dugorolan proces. Ono $to se &ini realisti¢nim u.dogledn‘o
vrijeme jest §vicarsko rjeSenje. Osloncem na bivie kosovske partizane sv1h
nacionalnosti i tradiciju koju su ostavili iza sebe, osloncem na ]ugoslavens%cl
orijentirane Albance koji predstavljaju znadajnu, ali uslijed“nacionevllistiéklh
okriaja prigu$enu, snagu i osloncem na — ova forrr}ulaleja odraZava sve
apsurde sada3njeg trenutka — ostale jugoslavenski ori]entlrane. Jugoslavene,
Kosovo bi ubrzo moglo postati konstruktivnim elementom jugoslavenske
federacije. U tom smjeru, a ne ponistavanjem Bujana i sli¢nim akcijama, :c_reba
traziti nadine da se sprijedi iredenta i da se konsolidira kosovska situacija.

¥ ¥ ¥

Kao 3to je ve¢ napomenuto, Politika i Borba nisu objavile ovaj tel‘cst pisa‘n
16. juna. Nekoliko dana poslije polititko rukovodstvo Kos_ova javno je
»ponistilo« Bujansku konferenciju, Sto je objavila cjelf)kupr}a ]ugos.laver‘lska
Stampa, radio i televizija. Ni tri mjeseca poslije u paraéinskoj kasarni desio se
teyak zloGin: bivii odlidan srednjoskolac koji je pisao pjesme, &lan Pam!e
i nesudeni student prava, regrut Albanac Aziz Kelmendi ubio je na spavanju
Zetvoricu svojih nealbanskih drugova — i zatim sebe. Uskoro su novi‘ne Ro.éelc?
objavljivati imena pojedinaca koji su se u raznim gradovima solidarizirali
s ubojicom. Jedva da je potreban jo§ neki komentar.

II. o
Styarnost suolavanja u vezi s kosovskim pitanjem

Pro&itavii polemicki odgovor Branka Petranovica (KN 1. XL 1987) do%ao
sam do uvjerenja da se'nas dvojica zaista bitno razilazimo. Buduéi da su ta

* Objavljeno u Knjizevnim novinama 15. XI. 1987.
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razmimoilaZenja principijelna — i ne odnose se samo na nas dvojicu — bit ée
korisno da se jasno definiraju i da se sucele argumenti. :

1. Postavlja se osnovno principijelno pitanje: imaju li Albanci pravo na
ujedinjenje ili ne? Mi, Hrvati i Srbi, u toku svoje historije smatrali smo
postizavanje ujedinjenja svetom patriotskom obavezom. U borbama za ujedi-
njenje proliveno je mnogo krvi, a oni koji su pali smatraju se narodnim
herojima. Priznajemo li mi isto pravo Albancima ili ne? To pitanje, druze
Petranovicu, ne moze se obiéi spominjanjem nekakvih monarhija. Na to
pitanje odgovara se sa da ili ne. A kad se da naéelni odgovor, onda se prelazi
na razmatranje problema kako postiéi rjeSenje da ostvarenje prava jedne
nacije ne nanese §tetu ostvarivanju istih prava drugih nacija. Molim za kratak
i precizan odgovor.

2. Ispri¢avam se §to ¢u morati pouditi jednog histori¢ara: za ocjenu smisla
nekog historijskog dogadaja kljuéno je §to su o njemu mislili oni koji su
u njemu ulestvovali. Jedino ako takvih svjedocenja nema, mogu se stvarati
konstrukcije na osnovi pisanih dokumenata. O bujanskom problemu u svjetlu
AVNOQJ-a ta svjedocenja postoje i ona su izraZena u izjavama clanova
rukovodstva narodnooslobodilacke borbe.

Dr. Petranovi¢ piSe da je za njih znao, a ipak ih nije naveo. Nije ih citirao
ni u svom odgovoru. Da ¢&italac ne bi ostao neobavije$ten i u nedoumici,
navest ¢u tri reprezentativna mi$ljenja, a ona naravno nisu jedina poznata.

Sreten Zujovié, decembar 1944: »Sto se ti¢e Kosova, ono je naSe i nema
nikakve diskusije o tome. Ako bi se Albanija organizirala na istim principima
na kojima i mi, ne bismo imali ni$ta protiv da se na$§i Arnauti otcepe
i pripadnu njoj.« »

Edvard Kardelj, februar 1945: Uz odredene medunarodne uvjete (koji nisu
bili realizirani) »najpravilnije bi bilo da se Kosovo i Metohija prisajedine
Albaniji, a da Albanija ude u federaciju s Jugoslavijom.« Prema Dedijerovu
svjedolenju, to je bilo i Titovo miSljenje.

Blagoje Neskovié: »Pitanje odnosa gdje ée pripasti Kosovo i Metohija
— Albaniji ili Jugoslaviji — treba posmatrati tako da je danas demokratska
i federativna Jugoslavija najjata demokratska sila na Balkanu, koja je jedina
u stanju da omoguéi bolji Zivot i suradnju i zadovolji sve teZnje Siptarskog
naroda, kao i ostalih naroda. Kada se u Albaniji postigne potpuna pobeda pod
rukovodstvom narodnooslobodilatkog pokreta, i izmene medunarodne pri-
like, onda se neée postavljati pitanje granica izmedu Jugoslavije i Albanije.«

Treba li, druZe Petranoviéu, na osnovi Vasih interpretacija avnojskih
odluka smatrati Tita, Neskovi¢a, Kardelja i Zujovica separatistima?

3. Ja sam u svom &lanku, medu ostalim, kategoricki iznio neito drugadi-
jim rije¢ima i duljim obrazloZenjem ove tri tvrdnje:

(a) Integritet Jugoslavije ne moZe se dovesti u pitanje.

(b) Ujedinjenje u Jugoslaviju — versajsku i burZoasku, jer drugatija nije
mogla biti — jest epohalni dogadaj historije nasih naroda. Mogao bih dodati,
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epohalni upravo zato §to predstavlja realiziranje historijskih teZnji za ujedinje-
njem, nacionalnim i medunacionalnim.

(c) Kominterna je u odnosu prema Jugoslaviji odigrala reakcionarnu
ulogu, jer se angaZirala u razbijanju Jugoslavije.

Ova tri moja jasna stava dr. Petranovi¢ nadugaéko i naSiroko ponavlja
u svom odgovoru. Sto je svrha tog ponavljanja? Da se sugerira &taocu kako se
ja kao Hrvat zauzimam za dezintegraciju Jugoslavije, da je smatram sumnji-
vom tvorevinom i da, kao ¢lan Partije, na Kominternine postupke gledam kao
na odinsku brigu za narodne interese (kao §to mi to imputira Vuéelié)? Ili dr.
Petranovié nije ni &itao moj &lanak o kosovskom pitanju, pa provaljuje
otvorena vrata? Pretpostavljam da je ovo posljednje. No, intelektualac ne
smije biti neobavijesten kad ulazi u javnu polemiku. Ipak, drago mi je da se
barem u ta tri osnovna pitanja slaZemo.

4. U svom odgovoru dr. Petranovié ponovno pravi logicke lapsuse, i to
uvijek dosljedno na $tetu Albanaca. Navest éu samo jedan radi ilustracije. Dr.
Petranovié slaZe se sa mnom da je medu Kosovarima bilo najmanje informbi-
roovaca u Jugoslaviji. Ali odmah sugerira i objadnjenje da bi to moglo biti zato
jer su »u tim godinama u kosovskom rukovodstvu kljuéne pozicije drzali Srbi
i Crnogorci«. Buduéi da je medu Srbima bilo mnogo vie informbiroovaca
nego medu Albancima, a Crnogorci su u tom pogledu bili apsolutni rekorderi,
proizlazi da se Srbi i Crnogorci naopako ponasaju samo kod kuée, a na
Kosovu uspjedno brane jugoslavenske interese od pogibeljnih Albanaca! Kako
bi se izbjegli nesporazumi, moram odmah dodati da crnogorski informbiroov-
ski rekord nipo$to ne znaéi nedostatak patriotizma kod te nacije. Ako je ikoja
nacija patriotska i jugoslavenska u ovoj zemlji, onda su to Crnogorci. Izbacili
su okupatora iz zemlje prije no $to su se drugi narodi i pokrenuli. Nadam se da
sam bio jasan.

5. Na kraju ono u ému se Petranovi¢ i ja bitno razlikujemo i iz Cega
proizlazi sve ostalo. Za mene su kosovski Albanci Jugoslaveni kao i svi drugi
jugoslavenski narodi. Za Petranovica, oni su tudinci, nacionalna manjina,
koju on suprotstavlja »slovenskom Zivlju«. A meni sugerira da Albance treba
da mjerim prema svim ostalim narodima Jugoslavije. Ako ne uzmemo u obzir
rasisticko stanoviite — a pretpostavljam da ga moZemo ignorirati — onda
kakva je to razlika izmedu Albanaca i Slavena u ovoj nasoj zajednic¢koj drzavi
Jugoslaviji, druze Petranovic¢u?

6. Dr. Petranovi¢ zavriava odgovor ovim sudbonosnim pitanjem:

»Doktore Horvat, da li znate za neki sli¢an primer, gde su pripadnici
naroda bili izloZeni takvom nasilju kao $to je to sludaj, u poslednje dve
decenije, sa Srbima i Crnogorcima na Kosovu?«

Ovo pitanje s Bujanskom konferencijom, o kojoj raspravljamo, odigledno
nema nikakve veze. Ipak odgovaram. Na svoju i nafu civilizacijsku sramotu
moram reéi da sli¢an primjer znam. Primjer je naZalost jo§ mnogo gori. Radi
se o pljacki, nasiljima i ubijanju Albanaca, ukljudiv§i Zena, djece i staraca,
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nakon $to je Kosovo osvojila srpska i crnogorska vojska. O tome je kao ratni
f:lopisnik izvjeStavao poznati nam ruski socijalist Lav Trocki. O tome je pisao
1 na$ domadi, srpski socijalist Dimitrije Tucovié. Postoje i drugi izvori. Nasilja
su se nastavila i poslije 1918. g. Citava sela su spaljivana. A $to je tek nasim
Albancima pripremio predratni Srpski kulturni klub i uvaseni akademik Vasa
Cubrilovi¢ u staroj kraljevini, $to je ona donekle i ostvarila! Cudim se, doktore
Petranovicu, da Vi kao profesionalni histori¢ar ne znate za te dogadaje i ne
poznajete odgovarajuce izvore. Ili mozda ipak znate i poznajete? I §to uopée za
historijsku nauku ili na$u danagnju politiku slijedi iz toga §to traZeni primjer
postoji ili ne postoji?
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; PRILOG I.*

* Dodatak drugom izdanju
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1. Peticija studenata

PredsedniStvu SFR], Beograd
Predsedni§tvu SR Srbije, Beograd
Predsednistvu SAP Kosovo, Pristina

Predlaiemo pokretanje Inicijative za preispitivanje pravosudne
politike u SAP Kosovo u odnosu na sudenja koja su u toku u&esnicima
demonstracija i licima koja su na drugi na¢in izraZavala svoje politicke stavove
na Kosovu u toku marta, aprila i maja 1981. godine. Razlozi za pokretanje
ove inicijative su slededi:

(1) U najveéem broju slucajeva radi se o iskljuéivo politickim inkriminaci-
jama, za koje u nalelu ne moZe biti nadleZan sud.

(2) Masovni broj osudenih lica u prvom stepenu (do sada oko 220)
i neuobidajena visina izre¢enih kazni (od 1 do 15 godina zatvora) ukazuju na
izrazitu sudsku arbitrarnost u funkciji trenutnih politickih interesa, ¢ime se
neposredno dovodi u pitanje nalelo nezavisnosti sudskih organa.

(3) Zastita zakonskih prava optuZenih, pa tako i sama objektivnost ovih
sudskih procesa u najveéem broju sluajeva su dovedeni u pitanje zbog
vodenja iskljudivo kolektivnih, a ne individualnih postupaka; neuobiajeno
kratkog trajanja postupaka; dokazane krivice u celosti i u svim slu¢ajevima
bez izuzetka; potpune neobavestenosti 3ire javnosti o toku postupaka.

(4) lIzrazito diskriminativan pristup u krivi¢nom gonjenju, kojim su obuh-
vaceni veéinom mladi ljudi, albanske nacionalnosti, uglavnom udenici i stu-
denti, stvara situaciju u kojoj se najveéa politicka odgovornost i kaznene
posledice sa institucionalno odgovornih prenose upravo na one koji imaju
najmanju politi¢ku mo¢ i najslabiju institucionalnu zastitu,

U situaciji kori$éenja nacionalno-ekonomskog momenta-kao kljuéa za
raspolaganje druStvenom moéi i dohotkom, te ja¢anja republi¢kih i pokrajin-
skih etatizama, nuino je moralo doé do nacionalistickih zastranjivanja,
prvenstveno medu odgovornim ljudima u Savezu komunista. Stoga zacuduje
razlika u vrstama kazni koje su izredene s jedne strane rukovodiocima u SK
Kosova, a s druge strane mladim ljudima odraslim u takvoj klimi i godinama
indoktriniranim idejom o nacionalnoj emancipaciji, koja jeste jedna od bitnih
oblik emancipacije. Pitanje je da li se ovakvim sudskim procesima uopste
postiZe zakonom utvrdena svrha kaZnjavanja.

Ovim se, naravno, ne predlaZe nikakvo sudenje biviem politickom vrhu
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SAP Kosovo, ve¢ zahvatanje problema u njegovim socijalno-ekonomskim
korenima i njegovo razresavanje demokratskim sredstvima. Oéeku_jen}o da ée
se predlog o pokretanju ove inicijative prihvatiti, izmedu ostailog, i u interesu
otuvanja ljudskih prava i razvoja demokratskih odnosa u jugoslovenskom

drustvu.

Beograd — Zagreb — Ljubljana

oktobra 1981 o _
Dole potpisani studenti*

Univerziteta u Beogradu
Sveucilista u Zagrebu i
Univerze v Ljubljani

* Ukupno 116.
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2. Pismo Albanca iz Gnjilana, 27.
V. 1988.

Postovani dr. prof. Branko Horvat, Ekonomski fakultet
Zagreb

Da od uvijek se naglo poteni ljudi koji su dobro govorili za male
i siroma3ne ali poStene narode. Povodom objavljivanja vaSe knjige o krizi na
Kosovu, i ¢lanak objavljen u »Rilindju« 3. Aprila 1988 godine. Slobodno
moZzemo reci da albanski narod u Jugoslaviju i pored vecite borbe za oslobode-
nje nije doZiveo potpunu slobodu i danas, pogotovo delovi van Kosova.
Medutim prvi put u dugoj Istoriji 1945 godine data su prava odnosno krvljom
izvojevali kao svi ostali narodi i narodnosti Jugoslavije, ali dugo vrijeme je
vladala linija stare srpske burfuazije i ideja Vase Cubrilovi¢a za istrebljenje
arbanase«.
Mismo na delu pokazali da nismo »divlji narod«, jer od oslobodenja
a pogotovo od »Brionskog« Plenuma postigli smo ono §to retko koji narod
Evrope za takav kratak period mogao da postigne. No nekima to nije prijao
a i danas to ne odgovara, mismo veéito zahvaljujemo srpskim komunistima
i ostalim humanistima koji su nas kao prvi komsije uvek pomogli nas, a i mi
smo se trudili da im sa dobrom uzvratimo i to &emo uvijek &niti. No kako da
se ‘sada odbranimo od te silne napada svakodnevno preko razne pseudo
nau¢nike« unitariste, do otvorene ratne huskase koji traze oruZzje protiv malog
albanskog naroda koji tek u ovu slobodu otvorio je o¢i progledao svet. Da
nesreéa je naSa 1981. godine studentske demonstracije, ali koje se parole
danas javno isticu razne opozicione grupe sa Beogradskog podzemlja, svasta
nepada na nasu bedu, 3ta jo§ moramo da ispa$tamo da ubedimo svet da mi
nismo tako »crni« kao $to se 0 nama pise i govori. To mi nemamo smelosti da
to javno kazemo jer za svaki napad na nas mi ako hocemo da jedemo tu koru«
kruha moramo da Sutimo, u protivno nas &eka ulica. Trpeti moramo ali svako
trpljenje ima i svog kraja. Mi albanci nismo krivi i iseljavanje srba sa Kosova,
to nemoZemo nikada prihvatiti, to dobro znaju svi pametni ljudi, ali mi se
nemoZzemo pomiriti §to progresivne snage u Srbiu Sute. Dali su albanci krivi
§to su pasivni krajevi juZne istoéne i zapadne Srbije jo§ otdavno se iselili po
Beogradu i druga razvijene krajeve republike.
Postovani Branko iz sveg srca vam hvala $to ste podigli glas i javno dali
doprinos i to ogromni za pravednu stvar sviju naroda na Kosovo, Mi éemo
svim svojim snagama se boriti da nikome se nista zlo ne de$ava na Kosovu ali
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mi nemamo snage da ekonomske teSkoée sami reSavati i zato i zaustavljanja

stba i crnogoraca s Kosova. Istorija nije politika i ne moZe dnevno dase

prilagodi. Progresivne snage na Kosovu ne traze otvaranje rane, nego ledenje,
to nemoze se sa borbom protiv albanskog naroda.

Dragi druze profesore puno pozdrava i hvala za sve Stoste ¢inili i vjeru-

jemo i dalje na va§u pomo¢.

Togur Mali Gnjilane
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Kgn!plfks Pecke patrijariije saéiﬁjavaju Cetiri crkve: iz XIIL st. sv. Apostola,
Dimitrija, Bogorodice Odigatrije i sv. Nikole.

te iz XIV. stolje¢a sv.



Ulica u Peéi potetkom ovog stoljeca.

Demonstranti u Pristini, april 1981.
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Zgrada Narodne i univerzitetske biblioteke Kosova u Pristini.
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3. Dva pisma

Zagreb, 8. 6. 1988.

UdruZenje knjizevnika Makedonije
Ul. Goce Deléeva
SKOPJE

Postovani drugovi,

Na nedavnom simpoziju o Kosovu u Splitu pojavila se zamisao za koju
sam preuzeo na sebe da predloZim realizaciju. Radi se o sljedecem.

Godine 1908. u Bitolju albanski su intelektualci odrZali kongres na kojem
je prihvaéen alfabet koji se danas upotrebljava u albanskom knjiZevnom
jeziku. Buduéi da se taj dogadaj dogodio na teritoriju Makedonjje, predlaZzem
da u cilju njegovanja dobrih uzajamnih odnosa medu jugoslavenskim intelek-
tnalcima, budete inicijatori komemorativnog simpozija povodom 80-godis-
njice dogadaja. Drustvo knjiZzevnika Makedonije predloZilo bi Drustvu knji-
Zevnika Kosova da zajednicki organiziraju opéejugoslavenski simpozij u Bi-
tolju.

Pretpostavljam da je nepotrebno obrazlagati $to bi taj gest znacio u sadas- -
njoj situaciji medunacionalnih tenzija. ’

Uz pozdrav,

Branko Horvat

* Uétivo je potvrdeno da je pismo primljeno i poslije toga — nije se desilo nista! No, zato je
u Bitolju povedena kampanja za skidanje spomen-ploce sa zgrade u kojoj je bio odrZan kongres,

a koja je tamo postavljena 1968! Reagiranje makedonske kulturne javnost sprijecilo je ovaj
barbarski ¢in.
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Zagreb, 8. 06. 1988.

DrBozidar Colakovié
Predsjednik

Savezna konferencija SSRNJ.
Novi Beograd

Postovani druze Colakoviéu,

Na nedavnom simpoziju u Splitu o Kosovu bilo je govora o tome da se
ispravi odredena diskriminacija prema jugoslavenskil_n .Albancm_l‘a.' Uwprvo!
Enciklopediji Jugoslavije nisu bili _registrirani znadajni dog:.adajl i liénosti
albanskog naroda u Jugoslaviji. To je velikim dijelom ispravl]er}o u d%'uz.g'orn
izdanju Enciklopedije. Ali je malo ili ni§ta uradeno da se alba.nsk'lm ]ubll'eumf
da jugoslavensko znacenje, kao Sto se to radi kad su u pitanju o'stah nasi
narodi. Upozoravam na sljedeca tri jubileja koji dospijevaju ove 1 naredne
godine. '

Godine 1908. odrzan je u Bitolju kongres na kojem je prihvaéen alfabet
" koji Albanci i danas upotrebljavaju. ' _ ' o

Godine 1689. umro je u Pridtini barski te zatim skopski nadbiskup P]teter
Bogdani. Bogdani je tvorac albanskoga knjiZevnog jezika i za Alb:?ncc ima
jednako znalenje kao Primo? Trubar za Slovence. Osim toga Bogda'm okuplja
narod za borbu protiv Turaka, a u Pristini se sa Cetama Albanaca i Makedo-
naca prikljuéio generalu Piccolominiju u borbama s Turcima.. o

Naredne godine proslavlja se 600-godiSnjica kosovske bl.tke u k(?]O] su
pored Srba uestvovali redoslijedom brojéane zastupljenosti i Albanci, Bos-
njaci i Hrvati. - .

Predlazem da SSRN]J ovlasti postansku upravu da navedena tri dogadaja
komemorira odgovarajuéim postanskim markama.”

Branko Horvat
Profesor univerziteta

* Nakon Zest mijeseci stigao je odgovor da je za obiljezavanje ju.b_llg]a kosovske bxé:ke
predvideno izdavanje postanske marke (ne kaZe se kakve) a da za obxl]ezavan]eddxjuga dva
dogadaja nije bilo nikakve inicijative. » Medutim, i da je bilo inicijative o ova dva doga a]as, oni ne
bi bili prihvaéeni jer njihovo ukljuivanje u Kalen.da_r nije u ‘skla‘ldu sa stavovima ageznq
konferencije SSRNJ o obelezavanju znatainih dogadaia i licnosti iz historije naroda i narodnosti
Jugoslavije. Dr. Ljubi3a Stoki¢.« Oba dogadaija ugla su u Enciklopediju Jugoslavije, ali ne mogu
uéi u stavove Savezne konferencije!
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4. Moze li se problem Kosova
rijesiti ekonomskim mjeramas™

4 Na pitanje iz naslova, koje je postavila redakcija, treba nedvosmi-
sleno i kategori¢ki odgovoriti: Ne moze! Nekoliko televizora ili automobila
viSe ne mogu zadovoljiti nacionalne aspiracije. Umjesto obrazlaganja, navest
¢u jedan strani primjer. Autonomna pokrajina Baskija u Spanjolskoj najboga-
tija je pokrajina te zemlje. A ipak permanentno djeluje teroristicka organiza-
cija ETA, koja ne bi mogla djelovati da nema odredenu podriku medu
stanovni$tvom. Prema tome ne radi se o ekonomskoj nerazvijenosti, nego
o politickoj autonomiji koja se smatra defektnom.

No, iako se kosovski problem ne moZe rije§iti samo ekonomskim mje-
rama, ne moze se rijesiti ni bez njih. One su apsolutno neophodne. Evo o éemu
se radi. Na Kosovu je daleko najveéa nezaposlenost u zemlji. Nezaposlenost
stvara demoralizaciju, frustracije — koje ubrzo postaju nacionalisticke
— i revolt. U posljednjih dvadesetak godina Srbija je relativno zaostala u svom
razvoju nekoliko procenata. Od toga je napravljeno veliko pitanje — i to
s pravom. Kosovo je zaostalo znatno viSe, pa je danas raspon dohotka po
stanovniku izmedu Kosova i Slovenije 1:7. Taj raspon odgovara razlici
u razvijenosti izmedu Sjeverne Afrike i Zapadne Evrope. Takve ekstremne
razlike stvaraju tedkoée i u medunarodnim ekonomskim odnosima, a pogo-
tovo unutar jedne zemlje. Cak i da nema pritiska, svatko tko bi mogao
iseljavao bi se s Kosova.

Prvi uvjet za ubrzavanje razvoja jest zaposljavanje nezaposlenih. To je
mogude ili investicijama u nova radna mjesta ili migracijom radne snage
u druge krajeve. Migracija je moguéa samo u vrlo ograni¢enom obimu, jer
nezaposlenost vlada i u drugim krajevima i nitko nije spreman da poveéava
vlastitu nezaposlenost prijemom radne snage sa strane. Ni vele investicije ne
dolaze u obzir, jer u uvjetima kad su gubici veé od akumulacije u cijeloj
zemlji, investicijskih sredstava jednostavno nema. Dolazimo do oéiglednog
zakljucka: da bi se ubrzao privredni razvoj Kosova treba prethodno ubrzati
razvoj Jugoslavije.

* Tekst je napisan na zahtjev redakcije Stava, omladinskog dvotjednika iz Novog Sada.
Nakon poznatih dogadaja u Novom Sadu, redakcija ga nije smjela objaviti.
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Upozorava se na enormno visok natalitet na Kosovu, koji bi trebalo
znatno smanjiti. No, i kad bismo odmahb smanijili natalitet ¢ak na nulu, efekti
u pogledu zaposlenosti osjetili bi se tek nakon jedne generacije. A u meduvre-
menu? Zanimljivo je da je natalitet na Kosovu veéi nego u Albaniji. Zaito?
Zato §to su u Albaniji Zene zaposlene, a na Kosovu aktivnost Zena ne samo da
je nekoliko puta manja od one u Albaniji, nego se stalno smanjuje. U uvjetima
velike nezaposlenosti prioritet u zaposljavanju imaju mugkaci. Zena ostaje
kod kuée. Nezaposlena 7ena rada, jer tako opravdava svoju egzistenciju.
Obrazovana i zaposlena Zena ne rada, jer za to nema vremena, a sama
osigurava svoju egzistenciju. Statisticki podaci pokazuju da su razlike u fertili-
tetu tih dviju kategorija Zena drastiéne. Prema tome puna zaposlenost (uz
dodatno obrazovanje Zene) automatski ée bitno smanjiti natalitet. Medutim,
u uvjetima ekonomske krize puna zaposlenost nije mogunéa. I krug se ponovno
zatvara. ‘

Jednako kao u ekonomici i u politici ima circulus vitiosus. Da navedem
pojednostavljeno shematski karakteristi¢ne dogadaje. Prije rata Albanci su bili
diskriminirana nacionalna manjina. Drzava im nije otvarala §kole, nije prizna-
vala jezik, oduzimala im je zemlju i pripremala masovno iseljavanje. Nakon
okupacije Talijani su postupili to¢no obrnuto: otvarali su albanske $kole, uveli
su albanski u administraciju, privilegirali su Albance u odnosu prema Srbima
i stvorili su privid ujedinjavanja formiranjem marionetske Velike Albanije.
Zbog toga su Kosovari docekali Talijane kao osloboditelje i najmanje su od
svih nagih naroda uéestvovali u NOB-u (za razliku od svojih sunarodnjaka
u Albaniji). Neposredno nakon oslobodenja buknula je Zak otvorena kontra-
revolucija u Drenici.

Kosovo je na taj na¢in u Novu Jugoslaviju uilo s velikom hipotekom. To je
omoguéilo Rankoviéevoj policiji — koja ni u drugim krajevima zemlje nije
imala previe obzira kao §to to pokazuju dachauski procesi u Sloveniji i Goli
otok u Hrvatskoj — da bude brutalna i da maltretira stanovni$tvo. Pad
Rankoviéa 1966. Kosovari su docekali kao novo oslobodenje. U nastaloj
euforiji javljaju se svakakva pretjerivanja u primjeni jezika, zaposljavanju,
isticanju politicke autonomnosti. Ekstremni elementi stavljali su srpskom
stanovnistvu na znanje da to nije njihova zemlja i da trebaju seliti u Srbiju.
Nacionalni antagonizmi su rasli. Kosovo, koje nije bilo integrirano u jugosla-
vensku kulturu i koje je prenfa Jugoslaviji imalo osjecaj inferiornosti — a sla-
venski su se §ovinisti pobrinuli da taj osjeéaj bude §to jadi — pocelo se zatvarad
prema Jugoslaviji i otvarati prema Albaniji u usporedbi s kojom su se
Kosovari osjecali kulturno ravnopravni.* Na taj je nadin postignut odredeni
stupanj nacionalisticke indoktrinacije. Kao i uvijek na Balkanu, nagomilane
frustracije eksplodirale su u nacionalizmu, u demonstracijama 1981.

* Sami Albanci doZivljavaju taj proces obrnuto, naime kao zatvaranje Jugoslavije prema
njima. Albanci govore srpsko-hrvatski i prevode iz knjiZevnosti svih jugoslavenskih naroda.
Albanska knjizevnost gotovo se i ne prevodi, a o jeziku da i ne govorimo.
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Nacionalna i nacioralisticka pobuna godine 1981. bila je djelomi¢no
sasvim neprihvatljiva. Kao opravdano moze se smatrati negodovanje zbog
ekstremnog ekonomskog zaostajanja i nezaposlenosti. Albanci su, u usporedbi
sa Slavenima, bili relativno manje zaposleni i vise nezaposleni. Tu su i frustra-
cije zbog teskoca u komuniciranju sa Slavenima. Od Albanca se ocekuje da
zna srpsko-hrvatski i makedonski, od Slavena se ne oéekuje da nauéi albanski.
Noye generacije Kosovaca znaju bitno manje albanski nego starije generacije,
pa je prema tome 1 trend negativan. U javnim raspravama i na poslu Srbo-
Hrvati (Cvijiev termin) nisu spremni da uzmu u obzir tegkoée u izraZzavanju
zbog nedovolinog znanja jezika, nego bezobzirno iskoriStavaju svoju jezi¢nu
prednost. Slavenski pritisak osje¢a se od himne — koja govori o Slavenima,
a ne o svim gradanima Jugoslavije — pa dalje. Kosovo se tretira kao zaostala
sredina — a ono to i jest, kao §to je Jugoslavija zaostala u odnosu prema
Zapadnoj Evropi. Ali to se onda — svjesno ili nesvjesno — pretvara u superi-
orno ponasanje prema Albancima, $to vrijeda nacionalni ponos. Ime Siptar se
u nekim sredinama upotrebljavalo i kao ime naroda i kao naziv za ljude koji
obavljaju nekvalificirane fizicke poslove. Paradoksalno je da se i prema
Srbima doseljenim s Kosova npr. u Beograd, sli¢no postupalo, pa su ih zbog
manjkavog obrazovanja 1 navika koje odudaraju od sredine podrugljivo
nazivali — i nazivaju — Siptarima. To agresivno ispoljavanje superiornosti
u odnosu prema Albancima ponekad poprima obiljeja rasizma.

Medutim, pobuna je bila i neopravdana. Kosovo je imalo tako veliku
stvarnu autonomiju da je mnoge probleme moglo samo rijeSiti. Zatvaranje
prema Jugoslaviji pokrajina je sama odabrala. Kulturni izolacionizam tako-
der. Dobivena sredstva za privredni razvoj mogla su se mnogo efikasnije
iskoristiti.

Albanske nacionalne vrijednosti dokazuju se upornim radom, a ne $ovini-
stickim ispadima. U uredenoj drzavi moguée su mirne demonstracije i zboro-
vanje; nije dozvoljivo razbijatko ponasanje rulje. U uslovima politi¢ke auto-
nomije odgovornost za nacionalne antagonizme uvijek snosi veéinski narod.
Na Kosovu su to Albanci — kao §to su u Jugoslaviji Slaveni.

Nakon 1981. politicki je primitivizam pridonio da stvari krenu u svakom
pogledu na gore. Umjesto da se odvoji razlozno negodovanje od nacionalnog
Sovinizma, sve je to strpano u jednu vreéu i nazvano kontrarevolucijom. Time
je umrtvljena obrambena sposobnost albanskog stanovni$tva, a $ovinisti su
samo dobili podriku. :

Drzava je Zestoko reagirala i pohapsila nekoliko hiljada mladih ljudi. Za
neku nesmotrenu rije¢ ide se u zatvor. Sumnjivi studenti ne mogu se upisati na
univerzitet. Sve kulturne veze s Albanijom su prekinute. Strah se uvukao
u narod.

Stanovni§tvo je odgovorilo pasivnim otporom i bojkotom. Kriminalni
elementi iskoristili su Sansu, pa su u svoje akcije uveli selektivnost: biraju svoje
Zrtve medu Slavenima. Sovinisti sé javljaju s prijetnjama i ucjenama. Namet-
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nuta nacionalna solidarnost otefava spreavanije i otkrivanje kriminala. Sla-
veni se poéinju osjecati veoma nesigurno, a bojkot sredine osjeéaju kao veliki
pritisak. Poéinju masovna iseljavanja. Njih bi i inace bilo zbog ekstremnog
siromastva pokrajine. Ali pritisak pojacava iseljavanja, a neodgovorni novi-
nari i politi¢ari pobrinuli su se da sva iseljavanja proglase rezultatom pritiska.
Regionalna $tampa i inage postaje sve viSe huskacka, a razuman objektivni
razgovor onemogucen je.

Srpska i jugoslavenska javnost alarmirane su. Na Kosovu je uvedena vrsta
izvanustavnog rezima. Zabranjene su kupoprodaje nekretnina. To pogada
i Srbe koji iseljavaju, a ne mogu prodati svoju imovinu, pa ona propada.
Zamrla je javna politi¢ka rasprava. Odreden broj ljudi, narodito prosvjetnih
radnika, izgubio je radna mjesta na Kosovu i u Makedoniji. Poznat mi je sluéaj
jednog nastavnika koji je g. 1987. partijski kaZnjen, jer je uéestvovao u Pristini
na skupu histori¢ara u povodu jubileja Skender-bega — godine 1968! Srbi
osjeéaju pritisak i egzistencijsku nesigurnost, Albanci osjeéaju represiju i poli-
ticku nesigurnost i jedni drugima predbacuju da su krivi za to stanje.

Albanski $ovinisti dobivaju dobre saveznike u srpskim Sovinistima samo
§to se prvi moraju skrivati dok potonji djeluju sasvim javno. Na razgovoriqla
srpskih i albanskih knjizevnika u Beogradu pjesnik Komneni¢ izjavljuje:
»Gospodo, mi smo u ratu... Sto se mene tice, ni§ta vam ne vjerujem ... Medu
nama sloge nema niti pomirenja moZe biti«. Albanski Sovinisti govore to isto,
samo §to se to ne objavljuje u novinama nego u ilegalnim lecima.

Taj ispad sam po sebi nije ni posebno interesantan niti posebno zal?ri-
njava. Egzaltirani ljudi svata lupetaju. Ono $to, medutim, zabrinjava jest
odsustvo reakcije beogradskih sluzbenih i intelektualnih krugova.

U izvanrednom izdanju Duge novinari Dautovi¢ i Vuéeli¢ kao moto za
sbirku &anaka o Kosovu navode stihove pjesnika koji se odnose na fresku
Simonide u Gracanici:

»Arbanas ti je nozem izbo oci«!

Znadi na Kosovu %ivi narod koji srpskim svetiteljima kopa o&. 1 u jednom
od narednih brojeva Duge spominje se taj bezo¢ni nasrtaj. S malo viSe znanja
o historiji nase (ne) kulture moralo bi se znati da nisu samo na Kosovu nego
i po Makedoniji ikonama probodene o¢i, jer je taj prah pomije$an s mlijekom
sluzio nerotkinjama... Takvih primjera ima mnogo, ali ograniavam se na
svega dva kao ilustrativna. Ne navodim albanske citate. Njih, naime, nema,
jer albanski Sovinisti ne mogu objavljivati svoje ispade. Ista asimetrija vrijedi
i za novine. Shi¢no ni jednonacionalni skupovi na albanskoj strani nisu
policijski mogudéi. I jedno i drugo i trece upotrebljavaju albanski $ovinisti kao
krunski dokaz diskriminacije: Albanci ne smiju ono $to smiju Srbi. Jednonaci-
onalne zborove jedan dio $tampe prikazuje kao da se Jugoslavija okrece protiv
albanskog naroda. Prema tome valja se boriti za nacionalno oslobodenje,
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poruéuju albanski $ovinisti na lecima koji se pojavljuju s vremena na vrijeme.
Rjesenje naravno nije u tome da se svi §ovinizmi omoguée, nego da se jednako
eliminiraju.

Medunacionalni odnosi sve su gori. Veé se podinje spominjati oruZje i to
javno. Srpski Sovinisti traZe oruZje izvikivanjem na zborovima, albanski
$ovinisti pozivaju na oruZje u lecima. A na Balkanu govor o oruZju nikad nije
metafori¢an. Politi¢ari svojim uobiajenim birokratskim metodama jedva
uspijevaju zadrZati eksplozivnu eskalaciju. Intelektualci na obje strane pot-
puno su zakazali. Razgovor knjiZevnika bio je pun fiasko. Gdje je rjeSenje?

Kad poduzeée zbog nagomilanih gubitaka vise nije u stanju normalno
poslovati, suspendira se samoupravljanje i uvodi sanacijska uprava. Kad su se
prije neku godinu u Americi juZne drZave suprotstavile integraciji crnacke
djece u $kolama, intervenirala je federacija policijom, sudovima, $kolskim
autobusima i na druge nacine. Bududi da su se i republika i pokrajina pokazale
nesposobnima da rijeSe problem — ustav u tome nije bio nikakva zapreka
— trebala bi i kod nas intervenirati federacija. Trebalo bi uvesti privremenu
sdveznu (ne vojnu!) upravu na Celu s guvernerom koga bi imenovala Federa-
cija. Zbog poremeéenih medunacionalnih odnosa, koji a priori dovode u sum-
nju objektivnost albanskih i srpskih kadrova — odatle neprestane prozivke
— guverner, njegovi upravni ¢inovnici i suci morali bi biti pripadnici drugih
jugoslavenskih nacionalnosti. Zadatak Civilne uprave bio bi da sprovede
jugoslavenski program za Kosovo te da osigura red i primjenu zakona, tako da
se na Kosovu ponovno uspostavi osobna sigurnost i gradanske slobode kao

_preduvijet za izgradnju medusobnog povijerenja. Iseljavanja pod pritiskom bi

tako prestala. Civilna uprava bi takoder morala ostvariti bitne pomake
u zapoéljavanju, tako da se stanovniitvu pokrajine otvore odredene perspek-
tive i povjerenje u buduénost. Time bi bio otvoren proces vracanja iseljenika
i migracija koje poveéavaju mijeSanost stanovni$tva, §to je inade karakteri-
stiCno za sve ostale krajeve zemlje. A to bi pospjeSilo otvaranje pokrajine
prema Jugoslaviji. Naravno, savezna uprava dolazi samo onda u obzir ako bi
se stanovni$tvo referendumom izjasnilo da je prihvaéa.*

Ima malo sumnje da bi veéina — mozda i velika veéina — stanovnistva
pokrajine podrZala takvu saveznu intervenciju i to bi bila garancija njezinog
uspjeha. Medutim, ovaj projekt ima i jedan krupan nedostatak: on nije
izvediv, jer viSe ne postoji federacija koja bi ga mogla provesti. U posljednjih
dvadesetak godina, otprilike od 1968. na dalje, Federacija je uspje$no razgra-
divana tako da od njezine akcione sposobnosti nije ostalo niSta. I tu bismo
morali poéeti ispocetka.

I dok su stariji temeljito zatrovali svoje odnose, pa sad ne znaju kako da se
izvuku iz rusvaja koji su sami stvorili, postavlja se pitanje §to je s novim

* Nekoliko mjeseci nakon 3to su pisani ovi reci u Sovjetskom Savezu uvedena je savezna
uprava za sporno podrudje Nagorni Karabah. Samo bez referenduma.
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generacijama? Kad su 1981. godine pocela hapsenja mladih ljudi na Kosovu,
vite od stotinu studenata i drugih mladih ljudi Ljubljane, Zagreba i Beograda
(gdje su potpisnici imali posla i s policijom) poslalo je saveznim, republi¢kim
i pokrajinskim organima protestnu peticiju. Peticija ne znali mnogo, ali je
ipak simboli¢an gest solidarnosti s tudim brigama. Ostaje mi zagonetnim
zaéto u sedam godina koje su slijedile nigdje u zemlji nijedna omladinska
organizacija ili grupa nije nasla za shodno da inicira neku akciju. Da pozove
mlade Kosovce i Kosovare na zajednicki razgovor o izgradnji akcionog plana
kako da se netrpeljivosti prevazidu i Kosovo &vrsto integrira u Jugoslaviju.
No, moguénost takve inicijative jo3 uvijek postoji...

Zagreb, 5. 9. 1988. Branko Horvat
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5. Razgovor s Aleksandrom
. Tyaniéem™

Knjiga profesora dra Branka Horvata o Kosovu (izdaval »Glo-
bus« Zagreb) jo§ nije ni §tampana, a ve¢ su se pojavile tri porazne kritike.
Time je vrhunski ekonomista Horvat postao apsolutnom medijskom zvezdom
podetka 1988. godine obelodanivii svoja dva predloga: »Za godinu dana iz
krize Jugoslavije« i, uslovno receno. »Za 10 godina iz krize na Kosovu«. Na
oba predloga ili sudbinu nekih njegovih ranijih angazmana — politicki vrh Suti,
jer je sigurno da sve greSke moze sam da napravi; samo je deo javnog mnenja
Zestoko reagovao.

Naime, Horvatova knjiga o Kosovu, kako se zna,.prva je knjiga nekog
autora iz »zapadnog« dela federacije o zbivanjima u pokrajini. Nekoliko
odlomaka toga teksta, Stampanog u feljtonima, pronelo je glas o »antisrpskoj
knjizi« ili bar o studiji koja vodi ra¢una samo o albanskoj strani problema.
Medutim, &itajuéi Horvatove tekstove, i kritike na njegov ratun, nemogude je
identifikovati tatke nesporazuma. Radi se, naprosto, o Horvatovom maniru
da i najte?e sudove izri¢e mirnim tonom, trudeéi se da u atmosferu koju
diktiraju ne najpametniji veé najglasniji unese »klice« razuma.

Pretpostavljam da je redakcija »Starta«, predlazuéi mi razgovor s Horva-
tom, Zelela da hladan i analiti¢ki um intelektualnog Horvatovog tipa suprot-
stavi emotivnom liku i metodi Zoveka koji se rodio i Zivio na Kosovu.
Naravno, moje liéno iskustvo o Kosovu, zemlji koja je tako blizu Srbije, a tako
daleko od boga, ipak predstavlja ograniCavajuéi faktor; dok Horvat, koji
Kosovo poznaje, kako kaZu njegovi kriti¢ari, iskljudivo kroz »manastirske
turisticke ture« slobodnije o njemu razmiSlja, i to je »dugorona projekcija
i kategorija«.

Naravno, njegov nadin izlaganja nastanka i njegovi predlozi za eventualno
razreSenje »kosovskog gibanja«, koji je liSen patetike, omogucava dijalog, pa
valja oéekivati da ova knjiga negde izmedu srpskih i albanskih autora napravi
tako neophodnu ravnotezu. Buduéi da sam ubeden kako je na Kosovu danas
sve u zaletku — drZava, privreda, javno mnenje, civilizacija, pravda, bratstvo-
-jedinstvo, i, moZda, podetak kraja ovakve Jugoslavije kakva je danas — savr-

*QObjavljeno u dvotjedniku Start br.497 i 498 od 6. i 20. februara 1988.
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$eno mi je jasna psihologija kosovskih Slovena koji sebe vide kao »taoce«
pogresne drZavne politike. Stoga oni pristaju, ¢ak podsti¢u, sopstvenu segrega-
ciju &uvajuéi svoja etnicki Cista naselja, zahtevajuéi etnicki &iste fabrike
— ulazuéi pri tome od dela svojih sredstava u takozvane »&vrste objekte«
u pokrajini. Verujem da je u tom, psiholoskom, delu Horvatova teorija ne§to
slabija, jer se oslanja na takozvana »posredovana iskustva« koja su, po
pravilu ponderisana osecanjem li¢nog nezadovoljstva ili straha.

Pa ipak, pripreme za razgovor sa profesorom Horvatom traju manje nego
sam put do njega. Naime, on Zivi u zagrebackom naselju Gornji Luksié, za
koje pravi Zagrep¢ani nikad nisu ¢uli. Koliko poznajem taj grad, njegova je
kuéa poslednja pre obronka Sljemena, i odmah iza nje poéinje $uma; nema
telefona, nema autobusa, nema smoga, nema posetilaca. Razgovarati sa drom
Horvatom — to je kao i i¢i u partizane.

Tyanié: Profesore, vi ste ekonomista svetskog ugleda, mada vam nasi
oficijelni krugovi to ne priznaju. Na opste iznenadenje, napisali ste knjigu
o Kosovu; sada se &ni da, nakon politi¢ara, Cije su greSke prouzrokovale
kosovska gibanja, zatim policajaca, koji nisu uspeli da ih umire, na red dolaze
ekonomisti, koji su u ovoj zemlji na jednako lofem glasu kao i dva pomenuta
zanimanja.

HorvaT: Ozbiljno sam poceo razmisljati o Kosovu tek kad sam na
Ekonomijadi, odrZanoj neposredno poslije demonstracija 1981. pokusao da
razgovaram s kosovskim studentima, da od njih neposredno éujem §ta se to
deSava? Njihov voda puta, docent, kome sam zaboravio ime, nije dozvolio
razgovor. Cinjenica da jedan profesor iz Zagreba ne moZe razgovarati sa
studentima ekonomije iz Priitine natjerala me da se pozabavim Kosovom.

TiyANIC: Vi ste, dakle, tek posle sopstvenog neugodnog iskustva sa docen-
tom iz PriStine »otkrili« Kosovo. Za$to ne ranije? Bilo je mnogo ozbiljnijih
povoda za vasu knjigu. '

HorvaT: Oéekivao sam da ée sliénu knjigu uraditi netko tko je za to
pozvan, a to znadi historicari, politolozi, netko tko Zivi na Kosovu. Cekao sam
iz godine u godinu i kad se nitko nije javio, onda sam, kao jugoslavenski
intelektualac, osjetio potrebu za dijalogom, bez pretenzija da se neka pitanja
konaéno razrije3e. Jednostavno, poZelio sam da isprovociram dijalog iz kojega
bih i ja ne§to vi§e naudio o Kosovu. To nije i§lo. Nije mi onda preostalo nista
drugo nego da zbilja prostudiram to pitanje. Izgledalo je, na poéetku, da ée
dva mjeseca biti sasvim dovoljna. Ispostavilo se, medutim, da je za prouéava-
nje stotinjak naslova bilo neophodno uloZiti $est mjeseci rada.

Tyani¢: Nikada u svojim tekstovima nisam upotrebio izraz »kontrarevolu-
cija« za ofanzivu militantnog albanskog $ovinizma na Kosovu, ali mi se ipak
¢ini da je taj separatisticki pokret, u biti, ipak kontrarevolucionaran, ako se
sloZimo da je ovo $to imamo danas u Jugoslaviji — revolucija! Zasto vi tvrdite
da nije posredi kontrarevolucija?

Horvat: Na Kosovu o kontrarevoluciji, koja znaéi restauraciju starog
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poretka, uopée nije bilo govora. S druge strane, dosljednost bi zahtijevala, ako
je na Kosovu bila kontrarevolucija, da i maspok u Hrvatskoj tako nazovemo.
Ispalo bi, znaéi, da ovo drustvo ide iz kontrarevolucije u kontrarevoluciju, $to
je besmislica.

Tyani¢: Moram reé da me niste ubedili.

Horvat: Ako ba§ hocete objasnjenje, jedna jedina albanska buna ima
elemente kontrarevolucije. To je ona pobuna pocetkom 1944. koja je dovela
do vojne uprave na Kosovu. Tu se zaista radilo o restauraciji starog poretka.
Tada nitko nije iza3ao s parolom o ujedinjavanju s Albanijom, niti s kakvim
nacionalistickim programom, nego se bas radilo o pokli¢u: »Nedemo komuni-
ste« i »Hoéemo nase staro patrijarhalno drustvo.« To jest bila kontrarevolu-
cija. Ali, ovo iz 1968. i 1981. bilo je nesto sasvim drugo.

Tyanic: Ipak smatram da je zahtev za uvodenjem staljinizma, zatim
obnova sistema »jednakih stomaka«, vraéanje istorije natrag?

HorvAT: To nisu bili zahtjevi demonstranata na Kosovu. Moramo strogo
razlikovati nekoliko ilegalnih grupa, koje su imale nemoguée ekstremisticke
zahtjeve — a Evropa je prepuna takvih ekstremnih grupa — od matice demon-
stranata. Neopravdano je gledi§ta ekstremista poistoveéivati s narodnim
sentimentima. To je nedozvoljivo. Osim toga, medu tim grupama ima i onih
koje sebe nazivaju »marksistima-lenjinistima«. Takvih marksista i lenjinista
ima danas i u Zagrebu i u Beogradu, mada ne smiju bas glasno da afirmiraju

.svoje staljinisticke pozicije. No, sve to jo§ nije kontrarevolucija. Stvari moram

situirati u njihov okvir.

Tyani¢: U kakav biste okvir stavili sopstveni stav da su uvodni stihovi
jugoslovenske himne »Hej, Sloveni«, uvredljivi za nage neslovene? Sta ete sa
uvredenod¢éu mnogih kojima e smetati §to se u svojoj zemlji i u svojoj himni
ne mogu zvati Slovenima?

HorvAT: Ne treba mijenjati himnu kao himnu nego u njoj treba mijenjati
ono §to jest uvredljivo za na$e gradane neslavene, a to je sam pocetak himne.
Prema tome, svatko tko pjeva himnu »Hej, Slaveni«, zna da se himna na njega
ne odnosi ako on nije Slaven. A to je, priznat éete, besmislica. Postoje dvije,
mogucnosti: da se himna u cjelini promijeni, §to je u Jugoslaviji nemogude,
mada je ona pjesma »Jugoslavija« postala izuzetno popularna i vjerojatno bi
mogla funkcionirati kao himna. Ako se to ne uradi, moze se, umjesto »Hej,
Slaveni«, staviti »Hej, Jugoslaveni«, pa se time rjesava problem.

TyaNic: 1z dosad objavljenih delova teksta vase knjige, ogito je da vi,
suprotno zvani¢noj nauci, smatrate kako Jugoslavija nije, pre svega, federacija
Juznih Slovena ve¢ neka vrsta mini balkanske federacije.

HorvAT: Ova zemlja jest nastala kao drzava Juznih Slavena. Medutim, ne
svojom voljom, u njoj su se nasli i narodi koji nisu Slaveni. Prema tome, kad su
oni ve¢ tu, ne moZe ovo biti zemlja JuZnih Slavena nego i dr¥ava onih naroda
koji su se tu nasli. Buduéi da su Madari manjina, oni nisu problem i mogu biti
tretirani kao nacionalna manjina. Medutim, s Albancima je drukéije. Ako 40
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postotaka neke nacije Zivi u nekoj drugoj drZavi, onda to ne moZe biti
nacionalna manjina. Nju treba tretirati kao narod. U tom smislu Jugoslavija
je, na neki nadin, postala balkanska federacija. Indikativno je i kako se
Jugoslavija razvijala; 1918. priznata su samo tri »plemena«, kako su se onda
‘nazivali narodi — Slovenci, Srbi i Hrvati. Zatim su 1943. dodane jo§ dvije
nacije: Makedonci i Crnogorci. Bosnjaci, koji su otkriveni nekoliko godina
kasnije kao Muslimani, tada jo§ ne postoje kao narod. Ako bismo, danas, kao
novu naciju dodali i Albance, to ne bi bilo ni$ta posebno novo. Jednostavno,
s jedne strane to je historijski proces sazrijevanja nacije, a s druge sazrijevanja
nas Jugoslavena kao modernih gradana, koji i drugima priznaju ista prava §to
ih svojataju za sebe.

TyanIC: Vaa mi teorija izgleda kontroverzna Naime, Jugoslavija obezbe-
duje rast albanske nacije i njenu ravnopravnost, ali to, po vama, ne znadi
i odricanje od ujedinjenja sa Albanijom..

HorvaAT: Ako su svi gradani Jugoslavije ravnopravni, onda ono §to vrijedi za
Srbe i Hrvate, vrijedi i za Albance. Poznato je da se Srbi i Hrvati nikad nisu
odrekli ideje o ujedinjenju, te da se ljudi §to su se za takvu ideju borili kroz
historiju slave kao nacionalni heroji. Ako to vrijedi za historiju Srba i Hrvata
vrijedi i za historiju Albanaca. Medutim, od vremena poéetnih ideja o Velikoj
Srbiji i Velikoj Hrvatskoj, tokom historijskog iskustva, kona¢no je postalo
jasno da to nije put nacionalnog ujedinjenja i da put ujedinjenja vodi kroz
vienacionalnu Jugoslaviju. U tom je smislu jugoslavenska ideja, koja je,
moida, najrazvijenija bila u Hrvatskoj, uz brojne pristalice u Sloveniji i Srbiji,
bila osnovica koja je omoguéila ne samo ujedinjenje u Jugoslaviji nego
i ujedinjenje svih Srba u istoj drZavi i ujedinjenja Hrvata u jednoj istoj dravi.
Da nije bilo Jugoslavije, ni Srbi ni Hrvati ne bi danas bili ujedinjeni u jedno;
drzavi. Mislim da je lekcija historije potpuno jasna. Ako Albanci Zele ujedinje-
nje (ja to ne mogu tvrditi jer nisam Albanac, a nema ispitivanja javnog
mnjenja, pa pitanje postavimo kondicionalno), ako, dakle, nasi Albanci Zele
ujedinjenje s Albanijom, a priznat im je status ravnopravnosti, onda to
ujedinjenje moze biti obavljeno samo na nadin na koji su to uradile i druge
jugoslavenske nacije: putem ujedinjenja u Jugoslaviju. Je li to moguée s danas-
njom drzavom Albanijom ili ne — to sami Albanci treba da rijeSe. Naravno, to
ujedinjenje ne moZe biti izvedeno silom, vojnicki, jer se ni Srbi ni Hrvati nisu
ujedinjavali silom. Oni su se slobodnom voljom naroda ujedinili dva puta. Na
isti e se nadin i Albanci morati odluditi. S jedne strane, Albanci u Albaniji, a,
s druge, morat ¢ée i Jugoslaveni u Jugoslaviji biti s tim suglasni.

TyanNI¢: Naravno da ima Albanaca na Kosovu koji Zele ujedinjenje sa
Albanijom. Gledano iz kosmosa, i meni je ta teZnja razumljiva. Ali, gledano iz
zemaljske perspektive, ne verujem da se o tome moZe mirno ¢ak ni razgova-
rati, a kamoli dobiti saglasnost ¢lanica jugoslovenske federacije...

HORVAT: Zato §to se pitanje ujedinjenja dosad postavljalo kao rezultat
akcija separatizma, a to onda nije prihvatljivo ¢ak ni sa stanovista meduna-
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rodnog prava. Ideja ujedinjenja o kojoj ja govorim neito je sasvim drugo. Mi
smo tu situaciju, kao gotovu stvar, imali odmah poslije oslobodenja, i da nije
bilo Staljina, do ujedinjavanja bi doglo.

TyaniC: Slazem se da je suStina vage verzije ujedinjavanja, kroz Jugoslaviju,
nesto drugo. Ipak, ubeden sam da nema tog centralnog komiteta srpske partije
ili srpske skupstine koji ée se, u ime srpske nacije, sloziti sa Kosovom kao
republikom ili sa Kosovom kao elementom nekakve redizajnirane albanske
drzave.

HORVAT: Zasto bi danasnji srpski komunisti bili ispod politi¢ke i civilizacij-
ske razine koju su postigli nekadasnji srpski socijalisti?

TyANIC: Jer onda nije bilo Jugoslavije i jer je bio drugadiji status Albanaca
u tadasnjoj Srbiji.

HorvaT: Utoliko je tada bilo teZe! Jer, onda je bila samo Srbija, a danas
imamo Jugoslaviju. Dakle, drzavu koja omoguéava ono §to Srbija nikada nije
mogla. Naime, Tucovi¢evo miSljenje u sutini je bilo da oslobadanje Kosova
nije bilo oslobadanje ve¢ osvajanje. Prema tome da Srbija nema pravo na
prisajedinjenje Kosova. Tucovi€ je imao ekstremno misljenje u ono vrijeme, ali
se danas uopée ne postavlja pitanje osvajanja Kosova. Kosovo jest dio
]ugoslavije, 1 taj je problem definitivno rijeSen. Da li je Kosovo u Srbiji, ili
izvan nje, sasvim je sporedan problem. Zapravo, to je isti problem kao pitanje
da li je istoéna Bosna u Bosni i Hercegovini ili u Srbiji? Ako jedanput
konstatiramo da je to u redu, onda moramo dopustiti i takvu moguénost. Ja
ne kaZem nuznost, jer Albanci mogu odluciti da ostanu u Srbiji, ali takvu
moguénost moramo dozvoliti. U tom pogledu, ne vidim zaito bi srpski
komunisti dozvolili da padnu ispod onoga do &ega su ve¢ dosli srpski
socijalisti!

TyANIC: Zato §to ni istorijske okolnosti nisu iste. Ono je bio pocetak veka,

-2 ovo je kraj milenijuma, kad se drZave i nacije ne stvaraju po istim princi-

Pima.

HorvaAT: Historijska situacija bolja je nego §to je tada bila. Cini se da ja
kao Hrvat imam viSe povjerenja u progresivne socijalistitke snage srpskoga
naroda nego vi kao Srbin..

Tyanic: To vi kaZete, a istovremeno postavljate teoriju po kojoj o svim
promenama treba da odlu¢uju Albanci, doduse uz saglasnost drugih &anica
federacije. Kosovo je teritorija koja sa jednakim pravom pripada i srpskom
narodu; ono nije ni albansko niti srpsko.

HoRrvAT: Naravno, ono je jugoslavensko. Pretpostavljam da obojica govo-
rimo o tome da Kosovo ostane u okvirima Jugoslavije?

TyaniC: Da, ali se uspostavljaju &etiri moguénosti: Kosovo kao deo
Jugoslavije u Srbiji; Kosovo kao deo Jugoslavije van Srbije; Kosovo sa
Albanijom kao deo Jugoslavije; Kosovo van Jugoslavije. Ali, kohko znam, vi
negirate pravo na otcepljenje nasih Albanaca.

HorvAT: Tocno! Sve dok se mi ponasamo onako kako nalaZe meduna-
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rodno pravo. Iz istog razloga ne dolazi u obzir ni otcjepljenje bilo kojega
drugog dijela Jugoslavije. Situacija je opet potpuno simetricna.

Tyanié: Dobro, ali ako Kosovo postane republika, nosi li ta promena
statusa i pravo na otcepljenje?

HorvaT: Ne! Nema ga vise ni u nafem Ustavu, a pravo na otcjepljenje nije
priznato ni medunarodnim pravom.

Tyanic: To je jasno. Medutim, iz vase je knjige vidljivo kako smatrate da
Kosovo, kao republika, unutar ]ugoslavue moze biti jedno od reSenja kosov-
skog problema... :

HoRrvAT: Nesumnjivo.

Tyanic: Uza sve uvazavanje moram primetiti da previdate potrese kou bi
se u federaciji dogodili i koji bi, pretpostavljam, doveli u pitanje opstanak
Jugoslavije.

HorvAT: U danasnjim uvjetima takvo rjeSenje nije realno, ali su za nereal-
nost takvog rjefenja isto tako odgovorni i Albanci i Srbi. No, zamislite da se
sadagnje stanje promijeni, da se nekako civilizira stanje na Kosovu, da dode do
opustenosti, da nestane pritiska, da se atmosfera normalizira — zasto, dakle,
u takvoj situaciji ne bi bio mogué¢ referendum?

TyANIG: Zasto referendum samo na Kosovu i za$to samo »albanski refe-
rendume«?

HorvAT: Dobro, moZe i s Vojvodanima.

TyanNic: Mislio sam: zasto referendum takve vrste samo u Srbiji?

HorvAT: Moze bilo gdje u zemlji. No, sad se spominje referendum u vezi
s promjenama Ustava. A to je besmislica! Ne moZe se u viSenacionalnoj drzavi
o Ustavu odluéivati referendumom. MozZe se samo konsenzusom, i nikako

drukdije. Ali, referendum za pojedine dijelove zemlje sasvim je moguc.”

Moguce je pitati jednu opcinu ili regiju — hoée li da administrativno bude

ovdje ili ondje. Cak i jedno mjesto, ]edan grad mozZe rjeSavati kojoj se opéini

Zeli prikljuditi.

Tyanié: Mozda uproséavam, ali znadi li to da se, recimo, Dalmacija moze
referendumom pripojiti Sloveniji?

HoORVAT: Sasvim! Mada primjer nije sasvim logian jer oni nisu teritorijalno
povezani. Uzmite bolji primjer: Hercegovina Crnoj Gori! Cista je hxston]ska
slu¢ajnost $to juzni dio Hercegovine nije u Crnoj Gori. Naime, Crnogorci su
veé bili oslobodili Bileéu pa su ih Austrijanci istjerali.

- TyANIG: Verovatno znate da je za veéinu Srba Kosovo pravi Jerusalim,
istorijska metafora i uvek nesto vise od »administrativne teritorije«.

HorvaT: To je historijski fakat!

Tyanié: Ali, to naglaavam zato §to bi za Srbe odlazak Kosova iz njihove
republike, makar samo do Jugoslavije, proizveo traumatski ok i pitanje: da li
je Jugoslavija Zaista ona zemlja o kojoj su i Srbi sanjali, ako se u njoj »gube«
istorijske teritorije?

HorvaT: Pozvat ¢u se ponovo na Tucovica. Kako to da je on bio spreman
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da se odrekne osvajanja Kosova, a danas, kad se uopée ne postavlja takvo
pitanje — Kosovo je, naime, tu, nitko se ni¢ega nece odredi i nitko nikud neée
iéi, veé se radi o pukom administrativhom uredenju, a Tucoviéevi nasljednici
to ne dozvoljavaju. Sto ako, u tom sluéaju, Albanci na Kosovu kazu: »E, a mi
necemo u Srbijut« Onda éemo vjeito imati ovakvu situaciju. Znaci, moraju
postojati progresivne snage, i u jednom i u drugom narodu, da zajednicki-
pronadu modus vivendi. Onaj dodatak o Kosovu — »konstitutivni element
federacije« — bio je takav modus, ali je, oéigledno, imao kratak rok trajanja.
Sad uvidamo kako je postao izvorom neprestanih nesporazuma.

Tyani¢: Pored ostalog, vi govorite o balkanskoj federaciji kao o realnoj
opciji, dok meni ona izgleda kao klasi¢na utopija. Ona je manje realna, manje
moguéa ¢ak i od projekcije jedne evropske drZave.

HoRVAT: Takva se evropska drZava stvara: Zapadna Evropa neusporedivo
je integriranija od Balkana. Ali, tko nas tjera da se vjetito ponasamo balkan-
ski? Ocigledno je da Albanija neée moéi jo§ dugo da opstane s reZimom kakav
je stvorio Enver Hoxha. Taj tip reZima popucao je svuda u Evropi, sad se tamo
javljaju prvi otpori, pri€a se o sabotazama i diverzijama. Hoée li to biti manje
ili vi$e katastrofalna eksplozija, ostaje da se vidi. U svakom sluéaju, Albanija
se mora mijenjati. Egzistencijski interesi drzave Albanije nalazu da ona nade
drugadije forme suradnje sa svojim susjedima. S Grcima se ne moze bog zna
§ta uraditi. Grei i dalje pretendiraju na juzni dio Albanije. S Jugoslavijom veé
postoji tradicija ratne suradnje i politika otvorenih granica, kao nakon
oslobodenja. Prema tome, njihov je interes okretanje prema Jugoslaviji. Kod
nas postoji brojni albanski narod koji je jako zainteresiran za takvo pribliZza-
vanje. Mislim da se u narednih deset godina moZe predvidjeti neka vrsta
konfederacije s Albanijom.

Tyani¢: Ako sam dobro €uo, rekli ste: deset godina!

Horvat: Odliéno ste ¢uli! A sad uzmite Bugarsku; ona je do Gorbacova
bila pod $akom Rusije. Citava im je zemlja pokrivena parolama na ruskom
jeziku, a spomenici ruskim carevima nalaze se u Sofiji, a ne u Rusiji. Bugar-
skom narodu naizgled ne smeta ta koli¢ina servilnosti, ali sada, nakon
promjena, valja odekivati i njihovu reakciju. Ta reakcija moZe biti uzrok
otvaranja prema Jugoslaviji. Ne bih se iznenadio, uz uvjet koji éu objasniti,
ako za desetak godina postane aktualna i konfederacija s Bugarskom. Taj
uvjet jest da mi rije§imo danas na$e probleme u kuéi, da ponovo u evropskim
okvirima postanemo onakva Jugoslavija kakva je bila poramih dana.

Tyani¢: Polovina sadasnje Jugoslavije nekada je Zivela u istoj drzavi sa
Austrijom. Ima li ikakvih izgleda za tu vrstu konfederacije, koja se ¢&ini
privlaZnijom od albanske i bugarske opcije?

HoRvAT: Nema!

Tyanic: Negde sam naiao na vasu tvrdnju kako se talas albanskog naci-
onalizma mogao »konstruktivnije iskoristiti«. Zar vam se ne ¢ini da neki raniji
eksperimenti tog tipa nisu dali dobre rezultate?
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HorvAT: Rije¢ je o nedem drugom. Albancima je trebalo omoguditi da
imaju svoje $kole i univerzitet. To je uradeno. Ali, istovremeno je trebalo
omoguéiti najtalentiranijim mladim Albancima da dobiju najbolje moguée
obrazovanje, a ja do danas nisam uspio da obrazujem nijednog ekonomista
Albanca. Godinama sam to poku$avao, ali nije i§lo. Kad sam prije dvadesetak
godina osnovao Jugoslavenski institut za ekonomska istrazivanja, na njemu su
Skolovani struénjaci iz svih krajeva zemlje, osim s Kosova. Onda sam 1965.
iSao na Kosovo, pronasao dvojicu kandidata, pa je federacija samo trebala da

dodijeli dvije stipendije. Zamislite, federacija nije imala sredstava!
' Tyani¢: Zasto Kosovo nije samo stipendiralo svoje kadrove?

HorvaT: Tako ste mogli da me pitate i za$to se Kosovo ne ponasa kao
Slovenija. Jednostavno, ne ponasa se! Da smo Sezdesetih godina iskolovali
nekoliko generacija najtalentiranijih Albanaca koji bi upoznali Jugoslaviju
zivedi Cetiri-pet godina na studijama u Ljubljani, Beogradu, Zagrebu, da smo
na Kosovu stvorili uvjerenje i uvjete da njihova privreda stiZe ostale, i da smo
~ uveli dvojezi¢nost u &itavoj zemlji, danas bismo imali sasvim drugu situaciju.
Tyanic: Govorite o dvojezi¢nosti u zemlji koja se koristi bar sa pet jezika.
HORVAT: Evo na §to mislim. U Zagrebu, po nekim podacima, Zivi oko 70
" tisuéa Slovenaca. Oni se uopée ne &uju, oni su se asimilirali, nestali. MoZda
Cete redi: da su htjeli da ostanu Slovenci, ostali bi u Sloveniji. Ali, zamislite da
u Zagrebu postoje $kole u kojima ima moguénosti da djeca uce slovenski
jezik! Kakve bi to povratne utjecaje imalo na danasnje diskusije o slovenskom
nacionalizmu. Ista stvar vrijedi i za Albance i za Makedonce. Ako u Zagrebu
7ivi nekoliko tisuéa Albanaca, za$to ovdje ne bi radile skole i na albanskom?
To bi na Kosovu imalo takav efekat koji bi se teSko mogao precijeniti.
A Hrvatima niita ne bi smetalo!

Tyanic: Kad smo veé kod dece i $kola, verujem da pratite vruée diskusije
oko nataliteta Albanaca. Smatra se da je to prvorazredno politicko pitanje, jer
se, po nekim autorima, separatisti sluZe velikim brojevima kako bi istakli
pravo na »Zivotni prostor«. Deca tako postaju taoci nacionalnih ideologija,
a drzava se najdirektnije mesa u loZnicu. Je li to zaista taktka separatista ili
pitanje drugog porekla? .

HorvaT: Otprilike devet desetina razlika u natalitetu moZe se objasniti
dvama faktorima: obrazovanjem Zena i njihovom zaposleno$éu. Mi na
" Kosovu imamo pojavu koju nelete naéi nigdje u Evropi: aktivnost Zena na
pocetku naseg razvojnog razdoblja, znaci oko pedeset i druge godine, bila je
dvostruko veéa nego §to je danas. Drugim rijeéima, tih su godina Kosovo,
Bosna i Makedonija imali gotovo isti postotak aktivnih Zena. Od tada su
Bosna i Makedonija poveéali postotak, §to je u skladu s privrednim razvojem,
a Kosovo je palo na samo 15 postotaka, §to je znatno manje od polovice
postotka aktivnih Zena u NR Albaniji. Sve dok imate Zenu u kuéi, plus
patrijarhalni, plemenski mentalitet koji odreduje da je Zena tu da rada, Zena
opravdava svoju egzistenciju time $to neprestano rada. Osim toga, mi na
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Kosovu kao da imamo neki africki rezervat, jer se svuda u Evropi, ukljuéujuéi
i Albaniju, veli¢ina obitelji smanjuje; na Kosovu se poveéava. Mislim da se
povecava ne samo zbog nataliteta nego i zato $to, zbog nezaposlenosti, obitelj
preuzima funkciju socijalnog osiguranja. Prema tome, ne bih na ovo pitanje
odgovorio poput »struénjaka« koji kazu: razvijte ih ekonomski pa ée problem
sam od sebe nestati. Onda se kaze da nema razvoja preko noéi, pa je natalitet,
dakle, nerje$iv problem.

Tyani¢: Mislite li da bi pitanje nataliteta izazivalo toliko Zuéi i varnica da
se istim tempom kao Albanci mnoZe Slovenci, Srbi ili Hrvati?

HorvaT: O¢igledno, ne bi! To je Albancima jo§ jedna indikacija da su oni
»tudi«, a ne »nasi«.

Tiani¢: Medutim, ni mene ne ostavljaju ravnodusnim prognoze po kojima
ée, ubrzo posle kraja veka, Albanci biti najbrojnija jugoslovenska nacija.

HoRrvAT: A, takve moguénosti nema, jer se njihov natalitet ipak relativno
brzo smanjuje. Albanci, i kod nas i u Albaniji, nacija su otprilike veli¢ine
poput Hrvata. Tu ée se negdje zaustaviti.

TyaniC: Neobiéna je va$a hipoteza po kojoj kosovska kriza moZe na
Jugoslaviju imati i pozitivan efekat...

HorvAT: Mozda to neobi¢no zvudi, ali je i ova zemlja neobiéna. Dobra je
stvar §to ée se zbog Kosova poéeti razmiSljati o konsekvencijama ovakve
politike drZavnosti i suverenosti. Svima ¢e, nadam se, postati jasno da dalje
ovako ne ide i da to nije ni u &jem interesu. Jer, ako je, recimo, Srbija drzava,
Srbi na Kosovu, naravno, spadaju u Srbiju, ali su onda Kosovari manjina, i to
ne u Jugoslaviji nego u Srbiji. Tada nema ni govora o tome da su oni
jugoslavenski gradani nego su srpska manjina. Istovremeno, ¢uju se prijedlozi
da bi u Hrvatskoj trebalo formirati vije¢a naroda, jer u njoj Zive i Srbi. Onda
bi takvo vijeée trebalo formirati i u Srbiji, i na 3to bi ova drzava sli¢ila?
Konsekvencije su nemoguée. Kosovo je to jasno pokazalo, jer, dok se govori
o Hrvatima i Srbima, svi znaju da tu ima izvjesnih antagonizama, ali, na
koncu, svi znaju i to da smo prakti¢no isti narod, da govorimo istim jezikom.
Na Kosovu je problem sloZeniji, jer je u pitanju drugi jezik, druga kultura,
drugi narod.

TyanNi¢: Moram vam reéi kako u Srbiji raste uvjerenje da do kosovske
eksplozije verovatno ne bi ni doSlo da je Srbija funkcionisala kao jedinstvena
driava. '

HorvAT: U tom biste sludaju vjerojamo tamo imali »Crvene brigade«!
Mislim da sama ¢injenica $to se na Kosovu zna da misljenje sadasnjeg vrha
Srbije 0 Kosovu ne dijele potpuno ostali vrhovi u Jugoslaviji, ¢ini Kosovo
mirnijim. Da toga nema, bilo bi neusporedivo gore.

Tyanic: Ovakav je va$ stav na drugoj strani od oficijelnih politi¢kih ocena.
Javnost smatra da je, posle petogodiinjeg oklevanja, ipak postignut konsenzus
o Kosovu i da je taj problem »jugoslaviziran«.
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HorvaT: Nije rije¢ o podizanju problema na jugoslavenski nivo, jer to neki
u Srbiji tumace kao — slanje savezne policije na Kosovo.

Tyanié: Ima i drugadijih misljenja. Govorim o planovima za zajednicka
ulaganja i o kampanji za odlazak stru¢njaka u tu pokrajinu.

HorvaT: Tesko ¢ée se podacima o broju friZidera ili povremenim ulaga-
njima i gostovanjima na Kosovu raznih stru¢njaka izmijeniti ljudi koji su jako
nacionalno usmjereni..

TiyjaNic: Dugogodlsn]e jugoslovensko zanemarivanje »paketa vrucih srp-
skih pitanja«, ukljuéujuéi i Kosovo, sad se &itavoj zemlji vraca kao bumerang
preteéi posledicama teorije po kojoj je »jaka Jugoslavija moguca samo uz
slabu Srbiju«. Ne vidim da ste se, u do sada objavljenim tekstovima, bavili
uéinkom te teorije na i ovako traumatiziranu svest Srba.

HorvaT: O toj teoriji zaista se mnogo govori, ipak se ne mogu locirati
krugovi iz kojih je potekla. Koliko se sjecam, jednom je prilikom Lazar
Kolisevski nesto o tome govorio. Sto se mene tice, ta je teorija besmislica jer je
sna¥na Jugoslavija moguca samo ako je svaki njen dio jak. Postoji li nezado-
volistvo u bilo kom dijelu Jugoslavije, to slabi Citavu zemlju. A $to se tice
Srbije, ona je naga najveca republika i potrebna nam je $to jaca Srbija, Srbija
koja brzo ekonomski napreduje i &iji narod svojim slobodarskim tradicijama
pridonosi demokratskom razvitku cijele zemlje.

Tyani¢: Ne znam da lj ste to uoéili, ali je na Kosovu, u uslovima zakrzljale
javnosti, odsustva demokratskog prostora za dijalog i drugacije misljenje, na
delu bio povratak na stari begovski sistem, ovaj put zaogrnut socijalistickom
ikonografijom, po kome je odlu¢ivanje i pravo na inicijativu preneto na
nacionalne prvake.

HorvaT: Mogli ste takav begovski sistem nazvati i staljinistickim. To je
identi¢na subordinacija i identi¢an izvor: civilizacijski primitivizam koji nije ni
u kakvoj vezi sa socijalizmom ili komunizmom. To ujedno pokazuje prave
korijene ovih lenjinista-marksista na Kosovu. Zapravo, njih treba shvatiti kao
poluinteligente kojima je glava prepuna izmije$anih teorija i koji su izrasli
u sredini koja nasljeduje begovske tradicije 3to su podudarne sa staljinistickim
sistemom.

Tyani¢: Postoji jos jedna malo uoéena specifi¢nost Kosova. Naime, kosov-
ski rukovodioci, Albanci, satuvali su, gotovo netaknutu, Citavu ekipu jo$ iz
ratnih dana, pa preko 1948. i sredine Sezdesetih, kad su definitivno preuzeli
upravljanje Kosovom od, do tada, neprikosnovenih srpskih i crnogorskih
lidera.

HorvaT: Rukovodioci Albanci ostali su netaknuti u prvom redu jer nikome
nisu bili opasni. Kosovo nije pretendiralo da daje svoje ocjene o socijalizmu,
razvoju zemlje, Avnoju, nego se ponasalo, da upotrijebim tu rije¢ — snishod-
ljivo. Kao da su sve vrijeme stavljali do znanja: »mi upravljamo ovom
teritorijom, ali slu§amo $ta vi iz centra kaZete«. Takva ih je pozicija satuvala.
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Vjerujem da bi u kompletnom sastavu ostali i dalje da nije doslo do eksplozije
1981. Tko bi mogao da ih smijeni? .

_TyaNié: Moram vam reéi kako medu slovenskim Zivljem na Kosovu nisu
retki glasovi da je Tito morao da predvidi razvoj dogadaja na Kosovu i spreci
njihovu eskalaciju. Takve price, priznavali mi to ili ne stvaraju u kosovskoj
javnosti izvesnu »srpsku hipoteku« pokojnom Predsedniku. Cak je i jedna od
tataka optuzbe dana¥njim neoficijelnim »srpskim liderima« iz Kosova Polja,
koji su predloZeni za iskljuéivanje iz Partije, i »optuZivanje Tita za previdanje
kosovske zavere«.

HorvaT: Tito i Kardelj nesumnjivo su odgovorni za sada$nju jugoslavensku
situaciju, za Ustav iz 1974, a, pored toga, Kardelj je odgovoran i za sadasnje
stanje jugoslavenske prlvrede Nikad se politicka kriza ne rada sama od sebe.
Ona je uvijek rezultat politickih pogreSaka. Ta konstatacija, naravno, ni
u emu ne umanjuje historijske zasluge ove dvojice politickih voda u stvaranju
nove Jugoslavije. Posebno je Tito bio drZavnik svjetskog formata, najveéi koga
je Jugoslavija dosad imala. No, u posljednjim godinama Zivota ¢inio je
pogreske — nitko nije bezgre§an. Ali, nije predmet ovog razgovora da o tome
dalje razglabamo. Medutim, u odnosu na nacionalne interese Srbije, Hrvatske,
Slovenije, Kosova i ostalih obojica su apsolutno &isti. MoZda njihova odgovor-
nost moZe biti §to kao lideri nisu imali dovoljno osjetljivosti za specifi¢nosti
Kosova, jer taj kraj nisu ni poznavali. Naroé&ito Kardelj, kome je sve to,
s njegovim slovenskim mentalitetom, bilo nerazumljivo. Medutim, oni se nisu
ni pobrinuli da dobiju prave savjetnike koji bi im pomogli da situaciju bolje
shvate. No, o nekakvom namjernom slabljenju Srbije i koritenju Albanaca
u tu svrhu ne moZe biti ni govora. To je mit bez ikakva osnova.

Tijani¢: Ako veé tako govorite o jugoslovenskim liderima, onda se s punim
pravom postavlja pitanje odgovornosti srpskih politi¢ara koji su previdali,
pretpostavljam namerno, brojna upozorenja o simptomima sukoba dva
naroda na Kosovu. Ako se dobro se¢am, vi ste u jednoj recenici ¢ak i pomenuli
Dobricu Cosi¢a i njegov istup na plenumu srpskih komunista.

HorvAT: Spomenuo sam Cosiéa, ali i nekolicinu drugih srpskih komunista.
Moje je miSljenje da je njegova tada$nja ocjena o Kosovu bila pogresna. Ali,
ljudi mogu o tome razlicito suditi. Medutim, on je tih godina napravio nesto
§to je svaki politi¢ar duan da uradi: uodio je pojavu i na nju je reagirao.
Poslije toga trebalo je otvoriti diskusiju koja bi ras¢istila neke stvari. Ako je
Cosié bio u krivu, a ja vjerujem da jest, onda bi se raspravom utvrdilo pravo
stanje stvari, jer ono ipak nije bilo onakvo kakvim ga je tada predstavljalo
rukovodstvo CK Srbije. Prema tome, nesumnjiva je odgovornost politickih
foruma Srbije i Jugoslavije za kosovska zbivanja. Medutim, mi znamo i zasto
je do Sutnje nekih foruma i nekih politi¢ara do$lo: mi smo ipak priliéno
nedemokratska drzava, pa nita §to vi§i vrh nije odobrio, niZi rukovodioci
nede sami pokrenuti. Oni znaju da od po$tovanja takvog principa zavisi
njihova karijera.
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TiyaniC: Onda je razumljiv farsiéni odlazak iz politike Fadila Hoxhe
(Hodze), koji nije otiSao zbog onoga $to se na Kosovu deSava posljednjih
godina ve¢ zbog pritiska srpskog javnog mnjenja.

HorvaT: Odgovornost Fadil Hoxhe jest u samoizolaciji Kosova, koja traje
petnaestak godina. Prema tome, neozbiljne su i, ako hocete, i uvredljive price
o tome kako je on ideolog pokreta koji treba da napravi §tetu Jugoslaviji. Taj
Covjek ipak ima izuzetnu biografiju: njegov je brat objeSen, on je borac od
1941, bio je komandant, kaZu uspje$an. Objasnjenje za njegov odlazak mnogo
je jednostavnije; on, kao politi¢ar, nije zadovoljio na mjestu na kojem je bio,
i dozvolio je gafove koji se na Kosovu nisu smjeli dogoditi. To su sasyim
dovoljni razlozi za odlazak iz politike.

TyaNI¢: Izvesno je da ée va$e objadnjenje izazvati dosta reakcija autora koji
dokazuju konzistentnost separatistickog delanja Hoxhe jo§ od Bujanske kon-
ferencije, koja u jednom svom zaklju¢ku govori o teinji kosovskih Albanaca
za ujedinjenjem sa Albanijom. Ovi autori insistiraju da Bujane treba izbrisati
kao istorijski fakat. Koliko znam, vi zastupate suprotno misijenje?

HoORVAT: Prije svega, ne mislim da je bilo §to lose u Bujanskoj konferenciji.
Kad bi postojala moguénost da se ona antihistorijski briSe, §to je besmislica za
svakog civiliziranog &ovjeka, nema potrebe za tim. Jer, u vrijeme kad se ta
konferencija odrZavala, ne samo istaknuti komunisti¢ki prvaci ve¢ je i zadnji
borac u brigadi govorio kako su na$i Albanci Albanci, da trebaju koristiti
svoju zastavu, komande moraju biti na albanskom. To je bio aksiom narodno-
oslobodilatke borbe. Medutim, valja reéi da to nitko nije interpretirac sa
stanovista ovih nadih dana3njih razjedinjenosti, sa suverenim drZavama, naci-
‘onalnim proletarijatima, nego su svi, u to vrijeme, razmisljali u okviru jednog
socijalistickog pokreta. Mislilo se: ako dode do ujedinjenja Kosova i Albanije,
bit ée to na socijalistickoj osnovi, a ne na osnovi nekakvog drzavnog separa-
tizma koji ée izraditi dva razli¢ita drZavna organizma, koji ¢ak mogu biti
neprijateljski nastrojeni jedan prema drugom. Da ste vi u to vrijeme rekli kako
e za Cetiri godine Albanija i Jugoslavija zatvoriti granice i da ¢e doéi do
pucanja i podmetanja bombi zbog Informbiroa, strijeljali bi vas zbog kontra-
revolucionarne djelatnosti, jer ne bi bili kadri da shvate o éemu uwopée
govorite. MoZzda su organizatori Bujana pokusavali da tu stvar oko ujedinje-
nja malo ubrzaju, da iskoriste situaciju, da nekako obaveZu jugoslavensku
stranu da to ima na umu. To je sasvim mogudée, ali mi ne izgleda naroéito
subverzivno. Medutim, ¢im su delegati Bujana dobili reakciju jugoslavenskog
polititkog centra, da se pitanje ujedinjenja i granica ne smije pokretati za
vrijeme rata, jer ima negativne posljedice, oni su se vrlo disciplinirano
ponasali, prihvatili su kritiku i nisu inzistirali na toj bujanskoj odrednici.

T1jaNIC: Pa ipak se njeno psiholosko dejstvo na kosovske Albance ne moze
zanemariti. Cak ima tvrdenja da je taj stav iz Bujana neprestani izvor
separatistickih impulsa u &itavom posleratnom periodu...

HorvaT: Navodim u svojoj knjizi » Kosovsko pitanje« niz nasih najmjero-
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davnijih politiara, od Tita i Kardelja pa naniZe, koji su smatrali kako je
najnormalnija stvar da se Kosovo i Albanija ujedine, a cijela Albanija postane
federalna jedinica Jugoslavije. Takvo je bilo njihovo misljenje u tim godinama.
Mozete vi reéi kako je to bilo naivno, romanti¢no, tetno — jer su to iskoristili
separatisti, i to primam. Takav je naéin argumentiranja sasvim mogué. Ali,
re¢i kako su zastupnici takvih stavova u to vrijeme bili antijugoslavenski
orijentirani ili separatisticki nastrojeni, po mom sudu, apsolutno je netoéno.

Tyanié: Ako dobro razumem dosada$nji tok razgovora, po vama je
legitimno pravo kosovskih Albanaca na razmiSljanje o Zivotu u jednoj drzavi
sa Albanijom? Je li to ta¢no?

HorvaT: Da! Uz jednu dopunu. Mislim da je pravo svakoga gradanina da
u svoja gradanska prava uvrsti i pripadnost naciji. Kad dozvolimo pravo
nacionalne opredijeljenosti, ono legitimno implicira teZnju za nacionalnim
ujedinjenjem. Dopuna koju sam spomenuo jest slijedeéa. TeZnja za nacional-
nim ujedinjenjem ne moZe iéi naustrb necijih drugih nacionalnih teZnji. Treba
naéi formu rjeSavanja tog sukoba koja u najmanjoj mjeri oSteéuje neku od
strana, odnosno: u najveéoj mjeri zadovoljava jednu i drugu stranu. Prema
tome, razmi$ljanja o ujedinjenju Albanaca treba usmjeriti na rje$avanje pro-
blema: kako tim ujedinjenjem ne naskoditi Jugoslaviji? Odgovor je jednosta-
van. Albanci to moraju uraditi poput drugih jugoslavenskih naroda. Srbi ne bi
bili kadri da se ujedine u jednu drzavu da nije Jugoslavije, jer i danas dva
milijuna Srba Zivi izvan Republike Srbije. Ista stvar vrijedi i za Hrvate. MoZda
ne§to manje za Slovence, ali oni su i najviSe historijski stradali jer se etnicki

_teritorij Slovenaca prepolovio.

Tyanié: Jo§ uvek, u vaSim objaSnjenjima, ne vidim prakti¢nu korist
ujedinjenja Kosova sa Albanijom...

HorvaT: Kad je rije¢ o nacionalnim sentimentima, onda kategorija »prak-
ticne koristi« ne igra nikakvu ulogu. Uzmite vojvodanske Srbe. Kakva je
prakti¢na korist za njih bila ujedinjenje sa tada nepismenom Srbijom? Sto se
Vuku desilo kad je do$ao na dvor kneza Milo$a? A ipak je iSao tamo!
Jednostavno, ne vrijedi o tome diskutirati, to su sentimenti koji inteligentan
politi¢ar mora uzeti u obzir. S druge strane, ja nisam sreo ni jednog intelektu-
alca Albanca koji bi inzistirao na ujedinjenju Kosova s Albanijom. Svi kaZu:
»MozZda bi to bilo dobro, ali to ne ide.« Prema tome, o toj stvari moramo
zajednicki razmi§ljati. Ako to zaista ne ide, svi éemo to uvidjeti. Zasto bi Srbi
uvidjeli nemoguénost ujedinjenja Kosova s Albanijom, a Albanci s Kosova to
ne bi mogli-uvidjeti? Ili obrnuto?

Tyani¢: Kazete da kosovski intelektualci razmisljaju o ujedinjenju. Posto
nema referenduma, nema istraZivanja, moZete li bar pretpostaviti koliki
procenat albanske inteligencije razmislja o tome?

Horvart: Ne bih rekao da je u pitanju veéina. Mozda veéi dio razmiSlja
o republici, ali o ujedinjenju — rijetko tko.

TyaNIC: Zar i vi mislite da Kosovo danas nije dovoljno »republika«?
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Horvar: U stvari, Kosovo je viie od republike, ako usporedujemo njegovu
poziciju s poloZajem ¢lanica njemacke federacije ili Sjedinjenih Ameri¢kih
Drzava.

Tyanic: Onda je takav status Kosova rezultat ustavnog i politickog
ustrojstva Jugoslavije?

HorvAT: Mi smo ustavom od 1974, a u prakti¢noj politici jo§ od ranije,
poceli avnojevsku Jugoslaviju pretvarati u konfederaciju, gdje svaka &lanica
ima suverenitet, svoju drzavu, jedino §to nema vojsku, ali znate da se i o0 tome
razmiSlja, pa je ova teritorijalna obrana na pola puta dotle. Onda smo
proklamirali na&elo da svaki narod ima svoju driavu. E, ako svaki narod
u Jugoslaviji ima svoju drZavuy, i Albanci hoée svoju. Nisu oni krivi §to Zive
u Jugoslaviji.

Tyanié: Hoée svoju driavu bez obzira na to §to jedna Albam]a kao
drzava, veé postoji u susedstvu?

HorvaT: To je druga pri¢a. Oni koji su u Albaniji neka brinu svoju brigu,
nasi Albanci brinu svoju brigu ovdje u Jugoslaviji. To §to ée, mozda, biti dvije
albanske driave, rezultat je naSeg fenomenalnog Ustava iz 1974. Nije to
albanska zasluga, veé je ovdje stvorena situacija koja ih gura tome. Kad tome
dodate besmislene rasprave oko toga koji jezik treba da je na prvom, a koji na
drugom mjestu, treba li zastava ovakva ili onakva, onda sve to iritira
nacionalne osjeéaje, a naroCito iritira nacionalne osjeéaje nacije koja se tek
stvara, koja jo§ ima kompleks inferiornosti, uvjerenje da zaostaje, da je svi
zakidaju i pritiskaju, da joj nedostaju struénjaci iz vlastitog naroda...

TyaNiG: Vama se ne &ini logiénim da srpskohrvatski jezik u drzavi Srbiji
bude na prvom mestu preko ¢itave teritorije?

Horvat: Cini mi se normalnim da ga bude na cijeloj teritoriji, a da li ée biti
prvi ili drugi, to je potpuno irelevantno. Redoslijed nije vazan, osim §to ima
strainu simboli¢ku teZinu koja govori: »Ja sam ovdje gazda, i ti moras da
slugas. « i
Tiyanic: Ali, takvu simboli¢ku vrednost za Srbe na Kosovu ima i &injenica
da ponekad dobijaju sudske pozive ili dokumenta samo na albanskom jeziku.
No, vratimo se postojeéem ustavu. Sta ée biti s nama ako se sadainje
tendencije »separativnih drZavnosti« nastave?

HorvaT: Prva konzekvencija takve tendencije bit ée teZnja da se Srbi, u §to
veem broju, okupe u Srbiji, Hrvati u Hrvatskoj, i to bi dovelo do podjele
Bosne i Hercegovine. Vi znate da ima budala koje tu podjelu i danas traZe.
Pristajanje na cijepanje BiH znacilo bi unoSenje elementa permanentne nesta-
bilnosti u Jugoslaviju. Bosanci bi normalno ostro reagirali na takvu podjelu,
pa u toj situaciji viSe ne bi bilo razumnog rjeSenja. Prema tome, za nas je bilo
tragi¢no ovo §to se deavalo od hrvatskog maspoka pa 1974. godine; tim
putem jednostavno nikamo neéemo stiéi. A sad zamislite obrnutu situaciju,
u kojoj suverenost i drZavnost idu u ropotarnicu historije, gdje im je i mjesto,
te da svaki gradanin Jugoslavije ima ista gradanska prava, ne formalna, nego
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stvarna, da ih zaista moze ostvariti. U tom slu¢aju, naravno, i nacionalnost je
jedno od njegovih prava: ta nacionalnost nije teritorijalizirana, gradanin
sobom nosi to svoje pravo gdje god bio u Jugoslaviji. Prema tome, njegova
drzava vise nije Srbija ili Kosovo ili Hrvatska nego Jugoslavija. Kad kroz
takvu prizmu gledate problem, on nestaje, postaje pseudoproblem, pa se sve
svodi na to da Jugoslaviju podijelimo tako da bude u skladu s tradicijom,
historijom i Zeljama ljudi koji t zive.

TyaNIC: Sta to, konkretno, znadi za nage Albance?

HoORVAT: Znaéi da moraju biti integrirani u Jugoslaviju kao apsolutno
ravnopravni jugoslavenski gradani. Pod tom — apsolutnom — ravnopravnosu
ne podrazumijevam pravno-formalne propise, nego njihov osjeéaj.

Tyanic: Da li ta integriranost podrazumeva i samoupravu u okviru neke
nove »albanske republike«?

Horvar: U ovakvim, ustavnim i politickim, uvjetima vjerojatno — da!

TijANIC: Ponovo ¢éu vam postaviti pitanje: da li republika znadi i pravo na
otcepljenje iz Jugoslavije?

HORVAT: Jasno i glasno — ne! Vrijeme je da se rijeSimo ideologiziranja
i metafizike, te da se uklopimo u evropsku civilizaciju. Dana$nje meduna-
rodno pravo, gotovo jedinstveno, ima ovakvo gledanje. Ako jedan narod ili
manjina ima odgovarajuéi tretman u nekoj drzavi, znaci zagarantirana naci-
onalna i gradanska prava u punom iznosu, bez diskriminacije, govori se
o takozvanom »pravu na domovinu«, ako to postoji, onda je s medunarodnog
gledita, vaZniji interes oluvanja integriteta drzave, jer on znadi i stabilnost
medunarodnog poretka, nego parcijalni interes otcjepljenja. To je jedino
razumno glediite koje se moZze prihvatiti. Prema tome, dok mi nase Albance
primamo kao na3e, otcjepljenje ne dolazi u obzir. Ako bi neki trendovi doveli
do njihove stvarne diskriminacije, onda bi tek postalo aktualno pitanje
otcjepljenja.

TyaNi¢: Moram vam reéi kako ste to izrekli tonom koji upozorava na
postojanje takvih trendova...

HoRvAT: Trenutno, da: dugorotno ne! Dugoroéno ne zato §to postoji
Jugoslavija. U ovakvoj zemlji nikad ne moZe doéi do prevlasti jedne negativne
tendencije. Recimo, prave se razne konstrukcije i pri¢e 0 moguénostima da
Jugoslavija dobije vojnu diktaturu. To nije moguée. Mi imamo problema da se
slozimo oko nekih pametnih i korisnih stvari, ali ovakav stupanj razdijeljeno-
sti onemoguéava dominaciju jednog staljinizma, jednog nacionalizma, dakle
negativnog jednog, pa 3to god to bilo. Zato dugoro¢no, mislim da u Jugosla-
viji (a ovdje je dugoroéno sve preko tri godine) nema nikakve opasnosti da
dode do bilo kakve diskriminacije Albanaca ili bilo koga.

Tyanic: Kad smo veé kod diskriminacije, interesuje me da li se slazete kako
su gradani Sloveni imali pravo na samoorganizovanije otpora u situaciji kad se
driava na Kosovu raspala?

HoRVAT: I3ao bih jos dalje pa bih pitao: tko je taj u drZavi koji mi moze reci
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da se ja ne smijem kao gradanin organizirati ako to ostaje u okvirima zakona?
To je gradansko pravo koje suvremena civilizacija prima kao neSto 3to se
samo po sebi razumije. Medutim s obzirom na na$a balkanska iskustva,
smatram kako je organiziranje na nacionalnim principima najgore moguce
organiziranje. Jedna od konzekvencija autoritarnog politickog sistema u Jugo-
slaviji upravo je organiziranje po nacionalnom principu, umjesto po gradan-
skom, dakle: na osnovu nekih ideja, programa.

TyaNIC: Imam utisak da ste malo zapostavili znadaj kosovskih nemira iz
1968, a oni su, drzim, veoma znacajni za dalje produbljivanje kosovske krize.

HoRVAT: Glavna parola u tim demonstracijama koje su izbile samo dvije
godine nakon Brionskog plenuma bila je: »Hoéemo univerzitet.« U to je
vrijeme uveden albanski jezik u $kole, osnovan Albanologki institut, i sad su
htjeli navrat-nanos da dobiju univerzitet. Ima indikacija da je, pored ove
glavne parole, istaknut i zahtjev: »Hocemo ustav« i »Hoéemo republiku«.
U to vrijeme ustav se vezivao za postojanje republike. Onda su na$i mudri
politi¢ari nasli rjesenje da se Kosovu dozvoli postojanje ustava, ali ne i repu-
blika. Demonstranti, naravno, nisu znali da je i to mogude, ali je, eto, kod nas
i to moguée. Ekstremisticke parole koje su se ¢ule prilikom demonstracija,
pretpostavljam da su dolazile sa strane od ¢lanova tajnih organizacija koje jo$
nisu bile otkrivene.

Tyani¢: Te sam demonstracije gledao svojim oéima. Zar vi zaista verujete
da je toliku masu pokrenuo zahtev za univerzitetom?

HoRvAT: Ta godina, 1968, pokrenula je studente u Citavoj Evropi. To se
uostalom, dogodilo samo nekoliko mjeseci poshje beogradskih studentskih
nemira.

Tyanié: Ne bih rado ta dva »gibanja« dovodio u bilo kakvu vezu!

HORVAT: Naprotiv, ja bih bas to uradio. Doduse, parole su u Beogradu, koji
je imao univerzitet, bile socijalne, dok su na Kosovu one bile nacionalne.
TraZen je univerzitet, dakle: vlastita kultura: traZen je ustav, dakle: vlastita
uprava. Medutim, nije bilo rijeci o ujedinjenju s Albanijom. Bududi da se sve
to defavalo samo dvije godine poslije Brionskog plenuma — a njega su Albanci
doéekali kao vrstu oslobodenja, olaksanja — mislim da je razumljivo da, kao
i u svakom oslobodenju, ljudi imaju pretjerana, nerealna ocekivanja i zapa-
daju u eufori¢na stanja. Svi su oni olekivali da e se situacija veé sutra
izmijeniti nabolje.

TianNi¢: Pominjete »oslobodenje« nakon Brionskog plenuma. Znadi li to
da je Sef policije Rankovié¢ drzao Kosovo u nekoj vrsti okupacije, i to privatne?

HorvaT: Rankovié je stvorio uvjete da se zaostre odnosi izmedu naroda i,
mada nije bas sve radio na svoju ruku, jest odgovoran. Znate, jedno je pitanje
socioloskih odgovora na zbivanja, a drugo je pitanje licne odgovornosti. Po
mom misljenju, Rankovi¢ nije bio dorastao zahtjevima pozicije koju je imao.
Zato je i pravio greske. '

TijaNiG: Da, dosta se govori o greSkama prema albanskim kadrovima i,
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narocito, o nasilnoj akciji skupljanja oruzja kada je prikupljeno oruzje bilo
dovoljno za opremanje &itave divizije vojnika. Medutim, ako se ne varam, vi
ste_ izrazili zadovoljstvo 3to je oruZje skupljano, jer bi 1981. inaée bila
neuporedivo krvavija...

HorvaT: Napisao sam tu recenicu, ali me znanci s Kosova korigiraju
tvrdedi kako sad ima oruZja vie nego ranije i da je ta akcija bila preforsirana
jer su glavne koliéine naoruZanja prikupljene poslije oslobodenja.

Tyani¢: Ipak ste naglasili kako je ova, albanska, »buna« iz 1981. »civilizi-
ranija nego ranije«. Ne mogu se sloZiti sa takvom tvrdnjom, jer vi niste videli
zapaljene automobile i kuée, avione, koji u niskom letu nadleéu Pristinu,
presretanje policijskog konvoja sa oruzjem i otimanje stotinak automatskih
pu$aka, niste videli tenkove po ulicama, nekoliko mrtvih u samom centru
Pri§tine, niste osetili strah koji »zatrpava« grad u kome se za prevlast bore
policajci protiv demonstranata.

Horvart: Iako se ona moZe braniti. Izbacio sam tu tvrdnju iz svoje knjige.

Tyanié: Moram vam reéi kako su vade tvrdnje, u veéem delu srpskog
javnog mnjenja, protumadene kao vodenje rauna o ose¢anjima Albanaca na
racun oseéanja Srba i Crnogoraca...

HoRVAT: Meni je potpuno jasno da je poloZaj Srba na Kosovu na granici
izdrZljivosti. Ali jasno mi je i to da Albanci nisu kadri da sami rijeSe svoj
problem, ako ova ogromna veéina Slavena — nas ipak ima 90 posto u ovoj
zemlji! — nema nikakvog interesa i osjecaja, pa se sve rjeSava sukobima.
Potrebna je dobra volja na obje strane, a rekao bih da je na srpskoj strani ona
ponekad izostala.

Tyani¢: Mislim da biste ovakvu tvrdnju morali i da argumentujete...

HoRrvAT: Naravno. Do 1966. mislim da je jasno o éemu se radi, jer su na
pozicijama u upravi i politici, uglavnom, bili Slaveni. To 3to su ti Slaveni bili
Srbi i Crnogorci potpuno je irelevantno, s istim posljedicama mogli su to biti
Hrvati i Slovenci. Na takvu situaciju nismo reagirali jer smo, ipak, Albance
smatrali za tude. Smatrali smo da su manjini dovoljna manjinska prava.
Medutim, Albanaca je skoro dva milijuna, to je jedno, a drugo, njihova
simbioza sa slavenskim elementom tako je snaina da se oni ne osjecaju
tudincima. Odnosno, smatraju status tudinca nepravednim. Umjesto da inteli-
gentno usmjerimo taj nesvjesni osjecaj njihove ravnopravnosti unutar Jugosla-
vije, da prihvatimo to uvjerenje da su na svome, i nademo institucionalne
forme da razvijamo takav osjeéaj, mi ga potiskujemo, na taj nacin stvaramo
otpor i dajemo moguénost ekstremnim elementima i kriminalcima da, &ak,
osvajaju podréku u albanskom narodu.

Tiani¢: Mislim da se prebacivanje Srbima kako oni, u veéoj meri nego
ostali, imaju »nedistu nacionalnu savest« zbog odnosa prema -Albaniji i dru-
gima danas vraéa u ja¢anju »malosrpskog« nacionalizma po kome je »Srbija
sama sebi dovoljna«..

HoRrvaAT: Ne bih to nazvao »nedistom nacionalnom savje§éu« nego, jedno-
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stavno, imperijalistickim kolonijalistickim zahvatom mlade drZave, koja se tek
osposobila za nekakvo osvajanje. Mi je, s danasnjeg stanovista i iz opleg
civilizacijskog kuta gledanja, mozemo kritizirati, ali ne smije se zaboraviti da,
istovremeno, postoje srpski socijalisti koji su takvo ponasanje podvrgli kritici.
Njihovim se stavovima — da, pored Tucoviéa, spomenem i Kostu Novakoviéa
— ne moZe apsolutno nista prigovoriti. Ja bih te ljude uzeo kao reprezentante
Srba, a ne PaSiéevu druZinu, iako je, naravno, Pa$i¢ bio na vlasti. U tom
smislu, kad je nastala polemika jesu li balkanski ratovi osvajacki ili oslobodi-
lagki, onda odgovaram ovako: za kralja i Pasiéa to su bili osvajacki ratovi, ali
po svojim historijskim konzekvencijama bili su to oslobodilacki ratovi, .jer
prevagu, u historijskom smislu, i krajnje konzekvencije tih ratova, izveli su
socijalisti, a ne pasicevci. Drugim rije¢ima, NOB je dao finalni pecat tim
ratovima. Ja sam pokuSavao uvijeriti svoje makedonske prijatelje, da je, kojim
slu¢ajem, bila obrnuta situacija izmedu Srba i Bugara u drugom balkanskom
ratu, tj. da su Bugari imali bolju vojsku i vjestije vode, te da su osvojili
Makedoniju, ni$ta ne bi bilo od makedonske nacije. Imali bismo par hiljada
Makedonaca u bugarskim zatvorima, i to bi bilo sve. Ovako imamo jednu
naciju koja je dobila svoj jezik, svoju kulturu, knjiZevnost, univerzitet. Kad to
uzmete kao rezultat balkanskog rata, onda je, nezavisno od postupaka
i intencija zavojevaéa u tim malim balkanskim drzavama, historijski rezultat
nesto §to se mora pozdraviti.

Tyani¢: Ipak se, i pored, kako kaZete, »istorijskog ishoda«, danas aktueli-
zira referat akademika Vase Cubrilovi¢a u Srpskom kulturnom krugu, po
kojem su Albanci veciti fitilj ispod Jugoslavije. Taj se referat uzima kao
krunski dokaz »osvajake« prirode Srba...

HorvaT: Cubrilovi¢ nije srpska nacija, i to nije grijeh koji ide na radun
stpske nacije nego srpskih vlastodrzaca. Pa i Hrvati su za vrijeme drugoga rata
imali Paveli¢a, ali to nije predstavnik hrvatske nacije. Kao $to hrvatsku naciju
predstavljaju hrvatski partizani, tako za mene Cubrilovi¢ i kraljevska vlada ne
predstavljaju srpsku naciju. Osim toga, pretpostavljam da se i Cubrilovié
promijenio. Da smo za vrijeme stare Jugoslavije na Kosovu otvarali albanske
gkole i napravili albansko sveudiliSte, za vrijeme rata na toj bismo teritoriji
imali oslobodilacki pokret kakav bi se samo mogao pozeljeti. Umjesto toga,
imali smo &ubriloviéevsku ideologiju koja je pripremila kolaboraciju kosov-
skih Albanaca s faSistima. Moram da dodam kako je Kosta Novakovié¢ jo§
1913. postavio pitanje zasto Srbi nisu imali druké&iji pristup Albancima, pa,
umjesto da ih osvajaju, da im pomaZu u pravljenju vlastite drzave...

Tyanic: Cubrilovié i njegova teorija o iseljavanju Albanaca iz Jugoslavije
nikad u praksi nisu imali znalajnog uspjeha. Istini za volju, moZda pre
zahvaljujudéi sticaju okolnosti, a manje nedostatku njihove »dobre volje«. Ali
je zato, nedto docnije, iseljeno nekoliko stotina hiljada Nemaca iz Vojvodine,
i to posle pobede revolucije. Mislite li da ova dva slucaja iseljavanja nemaju
sliénosti?
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HORVAT: Oni su dijametralno suprotni. Vojvodanski kulturbundasi bili su

dio agresije na Jugoslaviju, oni su se tako osjecali, tako su se i ponasali. Kad je

agresor potucen, bilo je razumljivo da svi koji su aktivno sudjelovali — a prak-
ticno je to bila ogromna vecina nagih Nijemaca, moraju da odu. Naravno,
moram da napravim ogradu i kaZem kako je bilo Nijemaca koji su bili
ispravni i da mi, vjerojatno, u onim danima nismo vodili o tome ra¢una, pa su
i ti ljudi stradali. Medutim, Albanci su bili nasi saveznici, oni su oslobodili
Miladina Popovi¢a iz logora na zahtjev i po direktivi jugoslavenske Partije, oni
su sudjelovali u oslobadanju naSe zemlje. Mi ih kao saveznike moramo
1 tretirati. To §to se kosovski dio Albanaca drukéije ponasao — moramo
pripisati predratnim gre$kama prema njima.

Tyani¢: Ipak je, po mom misljenju, osnovno pitanje: koliko Jugoslovena
danas smatra da su Albanci zaista »istorijski nepouzdan« element i koliko
Albanaca Jugoslaviju prima kao svoju definitivnu domovinu.

HoRrvAT: Sasvim sigurno, u Hrvatskoj i Sloveniji ne prevladava misljenje
o »nepouzdanim« Albancima. Medutim, takva sam miljenja sretao u Srbiji.
Mozda Covjek moze reci kako Hrvati i Slovenci nemaju iskustva zajednitkog
Zivota s Albancima, pa je njihovo misljenje manje vrijedno. Ali, moZe se, isto
tako, reéi kako misljenje jedne od suprotstavljenih strana ne moze biti
objektivno. Ipak smatram kako reprezentativni uzorak Jugoslavena, sasvim
sigurno, ne polazi od stava da su Albanci »nepouzdani«. Jedna stvar trebalo bi
da bude jasna: ako budemo Albance tretirali kao »tude«, oni ée se okretati na
drugu, »svoju«, stranu i neée biti pouzdani; ako ih ukljuéimo medu »nage«,
oni se ni po ¢emu neée razlikovati od drugih jugoslavenskih naroda.

TyaNi¢: Zanimljivo je da, uprkos &estom misljenju kako je kosovski
problem »neresiv«, iz vas provejava optimizam. Ima li on nekakve osnove, ili
je to va§ nadin gledanja na problem?

HORVAT: Jesam optimist, ali najprije moramo rijesiti jugoslavenske pro-
bleme, dakle: osigurati izlaz iz ekonomske krize. Da bismo to napravili,
moramo uvesti radikalne inovacije u na$ politicki sistem. Kad to jednom
uradimo, onda moZemo ostvariti inteligentnu saveznu politiku koja ée omogu-

Citi rjeSenje kosovskog problema, zatim integraciju Kosova u Jugoslaviju,

njegovo privredno uzdizanje i smanjivanje nezaposlenosti. Dok imate toliko
mladih s visokim obrazovanjem bez posla, nema rjeSenja. Sto ti momci rade?
Stalno razmisljaju kako su nacionalno potisnuti, kako je ipak preko granice
bolje jer bili »Albanci ovakvi ili onakvi, tamo bar svi rade«, svi su tamo
siromasni, »ali jednaki«.

Tyanic: Niste pomenuli razvoj apsolutno nedostajuceg prostora za bilo
kakav dijalog na Kosovu. Da li je tamo medu intelektualcima, moguéa
rasprava poput one koja traje u Sloveniji?

Horvart: Ako bi takav dijalog pao na pamet nekom kosovskom intelektu-
alcu, on bi se sutradan naao u zatvoru. Ta razli¢itost jedna je od nasih
karakteristika, ali i razlog frustriranosti albanskih intelektualaca koji znaju da
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se ne mogu ponasati ili pisati kao njihove kolege u Sloveniji. Onda se takva
situacija dovodi do konstrukcije: »ako su Slovenci Slaveni, i tako se ponasaju,
mi se ne mozemo tako ponasati jer nismo Slaveni«. To ih, kako sam veé rekao,
iznova uvjerava kako su »tudi«. Prva je pretpostavka da to njih pogada zato
$to su Albanci i zato §to, kao Albanci, nemaju svoju republiku. Dakle,
napravimo svoju republiku, pa éemo »imati« sve §to imaju Slovenci i Hrvati.
Situacija im natura takvo objasnjenje.

TyjaNIC: Vi ste svojom knjigom »Kosovsko pitanje« htjeli dijalog, i siguran
sam da éete ga dobiti u dovoljnim koli¢inama nakon ovog naseg razgovora.
Mozda se, za kraj, moZe izvuéi neko naravoucenije iz ¢itave price?

HorvAT: Put u buduénost vodi kroz nuZnost da federacija zaista postane
federacija i to istinski demokratska i da se svaki problem Jugoslavije pocne
rjeSavati kao jugoslavenski problem.
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6. Razgovor s Vetonom Surroiem™

Pitanje: 1z onoga §to je do sada objavljeno, iz vase knjige proizlazi
da je jedan od glavnih problema nacionalni problem, problem nacionalne
samobitnosti i federativno uredenje. Poceli ste od Bujana u Novoj Jugoslaviji.
Ovde se primeéuju dva stava: vas i onaj koji je prezentovao Branko Petranovié
i ostali. MoZe li da stoji konstatacija da je pogre$ni deo u Rezoluciji o Bujanu
samo gretka u koracima, greska u vremenu, odnosno da je to trebalo da se
udini nesto kasnije?

Odgovor: Ne bih tako rekao, mislim da treba da se vratimo tom vremenu.
To se desilo krajem 1943. godine. Nacionalnooslobodilagka borba jo$ nije
pobedila, Hitler je bio pred Moskvom, mi smo imali problema s Istrom, Italija
je kapitulirala, a saveznici nisu bili toliko spremni da nam daju Istru. Na jugu
smo imali problema s Grcima zbog Makedonije, tako da je rukovodstvo
narodnooslobodilalke borbe trebalo biti izvanredno pazljivo i ve$to zbog
takvih politi¢ckih momenata. Medutim, ljudi koji su se okupili u Bujanu
naravno ove stvari nisu znali, njihov glavni problem bio je da mobili$u ljude
i da organizuju ustanak na Kosovu, a ja pretpostavljam, kao rodoljubi bili su
miSljenja da se ujedine u okviru jedne drZave gde bi procvetala albanska
kultura, privreda i tako redom. Na taj nadin kompenzirala bi se vremenska
distanca u kojoj je Albanija bitno zaostajala. Dakle ove perspektive bile su
sasvim razli¢ite. Ja ne bih rekao da su oni pogresili. Oni su sa svoje strane
delovali onako kako su sami videli problem. Medutim, kada su iz politickog
centra dobili neka kriti¢ka upozorenja da njihova delatnost nije u redu i da to
moZe da zasmeta i da napokon treba salekati zavrSetak rata da bi se ti
problemi postavili, oni su veoma disciplinovano sve to uvazili. Kada se stvari
ovako postave, onda se vidi da tu nije bilo nikakve greske oko Bujanske
konferencije. Tada niko nije ni video ne$to lose ili zlonamerno u ovoj
konferenciji. Sve u vezi sa Bujanskom konferencijom dobilo je druge razmere
koje nikada ranije nije imala, samo u nekoliko poslednjih godina kada je izbilo
na videlo nacionalna netrpeljivost, §ovinizam i ostale negativne pojave. Nakon

* Objavljeno u dnevniku Rilindja 3. aprila 1988. Ukljuen je i odlomak koji je bio ispusten
prilikom skraéivanja. Prijevod s albanskog.
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toga aktualizovao se ne samo Bujan, nego su se i mnoge druge stvari obojile
$ovinisti¢kim tonom.

Pitanje: Pilas je u pismu 1944. isticao da je sa Bujanom sve u redu, i da
onaj deo iz Rezolucije ne treba sada postavljati kao problem. Dakle, postojalo
je pravo da se pita, ali drugi su smatrali da ovo pravo nije uopste postojalo. ..

Odgovor: Jasno se vidi da je Petranovi¢ jednostavno precutkivao rele-
vantne &injenice, nije priSao objektivno analizi nego je nameravao da argu-
mentuje tezu koja je dosla iz jednog politickog centra i koju on kao naucni
i istorijski radnik nije trebalo da usvoji. On je morao da analizira tu tezu,
medutim, to uopste nije uéinio, on je prefutao one momente koji govore
protiv ove teze i pruzio je sasvim iskrivljenu sliku Bujana, a §to je apsolutno
neprihvatljivo za jednog istoricara.

Pitanje: Borba je skoro pri kraju, odrzava se Konferencija u Prizrenu
u cilju ujedinjenja sa federativnom Srbijom i na ovoj Konferenciji ucestvuju
ljudi u svojstvu organizatora koji su uéestvovali i na Konferenciji u Bujanu.
Dolazi 1956. ili period prizrenskog procesa, isti ovi ljudi stavljaju se pod
prismotru, isto se to moZe uoditi i danas, oni su jo§ uvek pod policijskom
prismotrom. O &emu to govori, ukoliko su ljudi koji su opredeljeni za
Jugoslaviju bili pod policijskom prismotrom?

Odgovor: Vidite, stvari mogu da se postave sasvim drugadije i da se
postavi pitanje: a ko nije bio pod policijskom prismotrom? I ja sam bio pod
policijskom prismotrom kao nauéni radnik, i mnogi drugi. Dakle, ¢injenica da
su Kosovari bili pod takvom vrstom prismotre ne treba da znaci da su se
razlikovali od drugih. Takvo je bilo to vreme. Naravno, to je bilo pogre$no
i zbog toga smo imali Brionski plenum.

Pitanje: Sta mislite da li je ovaj period bio najupecatljiviji na Kosovu?

Odgovor: Moguée je da su sve ove pojave bile izraZenije na Kosovu i to iz
raznih razloga. Sada, kada su objavljena dokumenta u vezi sa akcijom
prikupljanja oruZja i o nekim drugim stvarima jasno se vidi da je policija tamo
intenzivnije radila nego u drugim krajevima. Ja bih ovo obrazlozZio time 3to je
to zaostaliji i nerazvijeniji kraj u odnosu na ostale. To je posljedica kraja ili
regiona bez demokratskih tradicija i upravo se to zato i desilo na Kosovu.

Pitanje: Da li moze da se govori o nacionalnom nepoverenju, nepoverenju
prema jednom delu rukovodstva ili pak o nepoverenju prema narodnosti?
Mnogi misle da je zaostajanje u tom periodu i uzrok nedostatka investicija
u ovom kraju Jugoslavije. Investiranje na Kosovu po¢inje uglavnom od kraja
$ezdesetih godina... .

Odgovor: To je istina a ja tu &injenicu nisam sasvim analizirao. Medutim,
veoma je simptomati¢no da nijedan od mojih saradnika u Saveznom ekonom-
skom institutu nije postavio ovaj problem. Desilo se da je Kosovo u prvom
petogodiinjem planu posle oslobodenja nekako zaboravljeno. Prvi petogodis-
nji plan bio je plan obnove i izgradnje zemlje, postavljanje onih fundamental-
nih kapaciteta koji su trebali biti nosioci razvoja i nekako je prirodno da
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autori ovog plana kao orijentir i kao nosioce odrede: Sloveniju, Hrvatsku,
Srbiju, pa i Vojvodinu su preskodili zato $to se granicila sa Madarskom a na
granici su bili ruski tenkovi. Prema tome, nije Kosovo usamljeno. Medutim,
Bosna i Hercegovina je bila izuzetak s obzirom da je bila centralna republika,
pa se po toj liniji investiralo i gradilo ono §to treba i ono §to ne treba. Bosna
i Hercegovina se u to vreme relativno brzo razvijala. U vezi sa tim ja ne bih
izvladio neke zakljucke jer sam i ranije rekao da nisam studiozno razmotrio
ovaj problem. Sve to sam uzeo u razmatranje nedavno i mislim da nije to
namerno. Pre bih rekao da je u tim burnim vremenima koja su bila prepuna
napetosti i gréa Kosovo jednostavno bilo zaboravljeno. Jedan od razloga je i to
da vi jednostavno niste imali ekonomiste. Vi praktiéno ni danas nemate
ekonomiste. Samo onda kad su vasi politi¢ari poceli da postavljaju problem
razvoja, pitanje ubrzanog razvoja Kosova, onda su i polele investicije na
Kosovu. Dakle iz svega toga proizilazi da niko nece brinuti nagu brigu ukoliko
se za to sami ne pobrinemo. Najpre se sam treba brinuti o sebi.

Pitanje: Ovih dana uz objavljivanje referata Vase Cubrilovi¢a mogu da se
ponove i neke interpretacije da se nepoverenje prema Albancima koje je
vladalo pre rata kod nekih produZilo i posle rata. Na primer, akcija prikuplja-
nja oruzja pedesetih godina i predbrionski tekst Udbe, prema kojoj su
nacionalne manjine predodredene za neprijateljsku aktivnost...

Odgovor: Tradicija prikupljanja oruZja na Kosovu i naravno maltretiranja
koja idu uz ovakve akcije traje veé 150 godina. Ono Sto treba osuditi je
¢injenica da nova Jugoslavija nije Turska i zbog toga je trebala drugadije
delovati. Medutim, ljudi koji su ovako postupali imali su veoma nizak nivo
kulture i nisu daleko gledali. Ni policija na Kosovu nije bila na nekoj veéoj
civilizovanoj razini od sredine u kojoj su radili. Zato se i dalje brutalno radilo.
U tome treba tra%iti jedan od razloga zato na3a federacija ne funkcionise
onako kako bi trebalo, jer kada je re¢ o ovakvim problemima, to je trebalo
proglasiti jugoslovenskim problemom, jugoslovenska javnost je morala da
obrati viSe paZnju na to. Medutim s druge strane, kad se malo vratimo
unatrag, pre 1966, u to vreme javnost nije ni postojala, policija je kontrolisala
sve.

Ja sam u svojoj knjizi istakao da je istovremeno kada se sve to de§avalo na
Kosovu onaj notorni Ceéa Stefanovi¢ (ministar unutrainjih poslova) dao
nalog da se nadziru od strane policije Akademije nauka i Univerziteti. To je
moglo da padne na pamet samo jednom ludom policajcu, da ocenjuje ko je
istaknutiji od akademika ili sposobniji od univerzitetskih profesora, ko je za
socijalizam, a ko je protiv njega. Dakle, to je trebalo da vidi Ceca Stefanovic!
To su takve ordinarne gluposti o kojima ne moZemo uopste da razgovaramo.
Medutim, pos$to se to desilo i u drugim krajevima zemlje onda nije tesko
razumeti $ta se deSavalo na samom Kosovu i iz tog razloga na Kosovu su
ovakve pojave bile mnogo izraZenije i mnogo brutalnije nego u drugim
sredinama. Na sve ove pojave ako ne u organizovanom smislu postojala je tiha
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i rastuéa ogoréenost i otpor. Mislim da o staroj Jugoslaviji ne treba ni govoriti.
To je bila zemlja sa mnogo kontradikcija u kojoj se upotrebljavala sila i teror
o kojima sada ne vredi ni govoriti. Takode mislim da ne zasluzuje da se
raspravlja ni o referatu Vase Cubrilovi¢a. To je jednostavno faSisti¢ki referat
i Cubrilovié se poziva na Hitlera i Staljina. Oni nisu nikakav standard i mjerilo
za uporedivanije. Posle oslobodenja stvorila se druga situacija i odbacile su se
ideje koje su propovedale osvetu Albancima koji su saradivali sa okupatorom.
Naprotiv, Kosovu je data autonomija, pravo na jezik i ostalo.

Pitanje: Cubrilovié i danas ne odustaje od nekih teza, i prema njemu
Jugoslavija je zemlja Juznih Slavena i da Albanci oslanjajuéi se na Jugoslaviju
mogu da nadu resenje u balkanskoj konfederaciji negde u XXI veku, to je on
izjavio u intervjuju datom »Borbi« prosle godine, iz toga se moZe shvatiti da
postoji jedan tudi element u jugoslovenskoj zajednici. ..

Odgovor: Ja nisam protitao taj intervju, ali znam nesto drugo. Blizu
devedeset odsto stanovnistva Jugoslavije su Slaveni dok onih 10% ostalih su
uglavnom Albanci (8%) a 2% su Madari i Turci. To je &injenica.

Posto je to &injenica, onda ljudi koji su pripadnici one veéinske etnicke
zajednice ponekad zaboravljaju da nisu sami, oni zaboravljaju da ovde Zive
i drugi. To nije namerno ili iz nekih rasistickih pobuda, nekih drugih pobuda,
nego iz prostog razloga §to je ta veéina toliko velika da uopste ne brine
o drugima. To ne pogada samo Albance kao neslavene nego i Slovence koji
jesu Slaveni ali koji govore drugi jezik. Zato Slovence stalno iritira to §to se od
njih oéekuje da poznaju srpskohrvatski a §to se od Srba i Hrvata ne o¢ekuje da
znaju slovenaéki. To je jedna od sadasnjih tendencija, gotovo separatisticka,
oko »Nove revije« u Sloveniji. Treba reéi da su ove pojave koje se radaju ne
zato da bi nekoga maltretirale ili da bi ga eleminisale iz drustvenog Zivota.
Dakle, potrebno je da drzavno rukovodstvo pametno i inteligentno pazi u vezi
sa ovim pojavama i preuzima potrebne mere kako bi spreéilo stihiju ovakvog
ponasanja. Medutim, to je izostalo, nije tako postupano, naprotiv: 1974. uz
ovakvo konfederativno uredenje uslovilo je zatvaranje u okviru regiona tako
da su ljudi jo§ manje znali za ono §to se deSava u susednom regionu, a posebno
za Kosovo se takoreéi niSta nije znalo. U stvari ni istori¢ari ne znaju istoriju
Kosova. Ja sam to otkrio kada sam radio na ovoj problematici i kad su mi
ustrebala neka dokumenta onda sam nai$ao na vremenske periode koji uopste
nisu ispitani.

Tako je Kosovo ostalo podrudje koje se nije u potpunosti ujedinilo sa
Jugoslavijom, u tom aspektu ono je ostalo tude. Ja sam to isticao u diskusi-
jama oko Himne. Za ljude koji ne primeéuju da osim Slavena ima i drugih
u ovoj zemlji, oni nisu uopste primetili da »Hej, Slaveni« moze da bude
uvredljivo.

Dakle, to je sada zadatak $tampe i obaveza intelektualaca da probude ovu
svest, da nisu svi Slaveni u ovoj zemlji i da moramo pripaziti na nacionalna
osecanja kod ostalih etni¢kih grupa. Treba da naglasimo to da sam ja postao
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svestan toga, tek kada sam zapodeo-istrazivanja u vezi sa Albancima i kada
sam otkrio da je Jugoslavija sada po nekim opredeljenjima i istorijskim
injenicama postala balkanska federacija, i da nije samo drZzava Juznih
Slavena. Medutim, sve to treba prodiriti u javnost da ljudi budu svesni toga.
Jedan od uslova i nacina da se to postigne jest i to da se istorija u srednjim
$kolama bolje organizuje i da ljudi nauée 3ta se desilo na Kosovu, na primer od
Prizrenske lige pa naovamo. _

To kaZem zato §to postoje slojevi u ljudskoj svesti za koje ni sami nismo
svesni, koje su rezultat istorijskog razvoja, tradicije, usmenog predanja,
istorijskih dogadaja tako da se u ljudskim glavama stvorila velika zbrka, zato
je sada potrebno odredeno vreme i akcija kako bi se to postepeno sredilo
i kako bi éinjenice zauzele svoje mesto. U protivnom, velika je sramota da se
za nacionalne manjine kaZe da predstavljaju $pijunske baze, jer kada bi bilo
tako onda bi Amerika bila prepuna $pijunskih baza. Ali to apsolutno nije
tatno, naravno ukoliko pretpostavimo da se nacionalne manjine tretiraju
korektno i ako se prema njima tako ponasamo, ali sa Albancima to &esto nije
bio slu¢aj, dakle odnosi nisu bili korektni.

Pitanje: A kako stvari stoje sada?

Odgovor: Pa, i sada. lako je sada situacija sasvim drugadija, zato §to smo
sada sasvim blizu onog korektnog odnosa, medutim, to nije bio sluéaj
u periodu pre Brionskog plenuma.

Pitanje: Vi niste pominjali nacionalne manjine, zato 3to tvrdite da ne moze
da se smatra 40% jednog naroda koji Zivi van svoje mati¢ne domovine kao
narodnost ili manjina.

Odgovor: To je stvar u koju sam ja sasvim siguran nakon 3to sam
prostudirao vrlo obiman materijal i razgovarao sa mnogim ljudima. Sada sam
ja sasvim siguran i jasno mi je da Albance treba tretirati kao jedan od
jugoslovenskih naroda.

Pitanje: Pitanje republike ima negativni predznak i Vi dobro znate da se
ide u zatvor za to. Da li bi onda resenje bilo da se Kosovo izjednaédi
u nekakvom konfederalizmu?

Odgovor: Konfederalizam uopée ne dolazi u obzir. To bi znadilo propast
Jugoslavije.

Pitanje: Ali u sada3njim uslovima Kosovo kao republika znaéilo bi za
zemlju jo§ jedan korak ka konfederalizmu?

Odgovor: Otprilike tako. I zato to sada ne dolazi u obzir.

Pitanje: Kada bi se ostvarila parola o Kosovu kao republici, 5ta bi to
znadilo za Srbe i Crnogorce koji tamo Zive ili pak za Albance u Makedoniji
i Crnoj Gori... Ako dobro shvaéam, Va3 stav o republici nije za ostvarivanje
nacionalne drzave.

Odgovor: Ne radi se uopée o tome da ja volim republike. Naprotiv, ja sam -
poznat kao kriti¢ar republickog zastranjivanja. Meni su u Hrvatskoj za
vrijeme maspoka i jo§ mnogo godina kasnije zbog toga lijepili etiketu unitari-

18 Kosovsko pitanje 273



sta. No kao teoreti¢ar socijalizma ja znam da svaka zemlja mora biti decentra-
lizirana, Zak i kad je jednonacionalna, mora se dati puna sloboda lokalnim
tradicijama i inicijativama. Pogotovo to vrijedi kad se radi o razli¢itom jeziku
irazli¢itoj kulturi. I kao $to je Bosna i Hercegovina zajedni¢ka administrativna
jedinica Srba, Muslimana i Hrvata — suludo bi bilo cijepati je na te tri nacije
i pripajati je drugim republikama — tako je i Kosovo zajedni¢ka domovina
Albanaca i Srba (kao i Muslimana, Crnogoraca, Roma i Turaka, koji pred-
stavljaju male etni¢ke skupine). Iz istog razloga autonomno Kosovo, bilo kao
pokrajina bilo kao republika, ne moZe znaliti okupljanje svih teritorija na
kojima Zive Albanci. I kao $to milion Hrvata i dva miliona Srba %ivi van
odgovarajucih republika, tako i nekoliko stotina hiljada Albanaca Zivi
u Makedoniji i Crnoj Gori. Svi mi Zivimo u zajedni¢koj Jugoslaviji koja je za
sve jednako domovina. Albanska nacija sastoji se od Albanaca koji Zive
u cijeloj Jugoslaviji, a ne samo na Kosovu. [ obrnuto: oni koji nisu Albanci isto
su tako u svojoj kuéi na Kosovu kao bilo gdje drugdje.

Pitanje: Vi ste u tom okviru objasnili da ne postoji opasnost od otcjeplje-
nja Albanaca od Jugoslavije.

Odgovor: Ne. Ali ona Ce se pojaviti ako se budemo neadekvatno ponasali
prema Kosovu. U tom pogledu iskustva predrame Jugoslavije treba da budu
poucna. No ako Kosovo bude integrirano u Jugoslaviju, ne silom nego na
nacin da se Kosovari zaista osjeéaju kao kod svoje kuée, onda po prirodi stvari
nema opasnosti od otcjepljenja.

Pitanje: Mislim da je veoma interesantno, i vi ste to veoma interesantno
postavili a radi se o Ustavu iz 1974. koji je dao sve prednosti nacionalnog
identiteta u pokrajini. Zasto neki ljudi u datom momentu, ostavimo po strani
ko je i kako organizovao sve to, vide u republici svoju korist kada su sve
privilegije imali i u pokrajini?

Odgovor: 1z veoma jednostavnog razloga, rekao bih da je to simbolika. Iz
razloga koje nosi simboli¢nost republike. Republika je suverena tako da onaj
ko je na &elu republike on je kao monarh, dok je pokrajina deo jedne
republike, dakle, i kada si na &elu nisi najznaéajniji. Tako da je sujeta, Zelja za
vlaséu i sli¢ni motivi odigrala vaznu ulogu u svemu tome.

Pitanje: Medutim, one li¢nosti iz birokratskih struktura pokrajine imali su
de facto svu vlast u to doba.

Odgovor: Oni su imali vlast ali ono §to bi dobili bila bi nijansa vige.
Ljudska sujeta, politicka ambicija ne poznaje nikakve granice. Na Kosovu je
bio jedan drugi moment, stoga ta mlada nacija koja se tek afirmisala, koja je
iza§la iz mraka nepismenosti i koja je dobila univerzitet sada je zahtevala sva
obelezja suvereniteta. Oni su bili strasno osetljivi dok se jugoslavenska sredina
prema njima odnosila ne ba$ inteligentno. Na primer pitanje zastave, to je
sasvim periferni problem, sada je to postalo glavni problem. Ta zastava je
postojala, ona se nosila i u partizanima, ona je trebala i treba da se upotreb-
ljava i kraj. Umesto toga ljude su zbog zastave zatvarali i osudivali. Sve je to
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jedan veliki broj mladih ljudi uvredilo, ponizilo. A znamo da mladi ljudi jedne
mlade nacije predstavljaju najeksplozivniji deo te zajednice a to se moze videti
iz paradinskog slu¢aja. Ovaj mladi¢ da je na Kosovu nai$ao na inteligentnije
ljude ne bi moZda nikada uéinio ono §to je udinio.*

Pitanje: Gledajuéi ustavne promene u istorijskom kontekstu mogu se
videti neostvarena osnovna nadela ekonomskog uredenja sa trzistem. Zasto to
ne moze da se vidi povezano sa trZiitem, integracijom trzista i posredstvom
tog procesa re§avanja kosovskog problema?

Odgovor: Kada budemo definitivno sredili ekonomske prilike, kada
budemo stvorili jedinstveno trzidte i kada budemo imali onaj protok robe
i kapitala na ¢&tavoj teritoriji, onda e ovi procesi imati svoje izvanredne
rezultate na Kosovu. Onda ée ponovo doéi do izvanredno brzog razvoja. Tako
da ja smatram da je ova komponenta veoma bitna ali naravno ona nije jedina.

Pitanje: Dakle §ta zatim?

Odgovor: Zatim treba prevaziéi ono osecanje da su Kosovari jedna tuda
manjina za drzavu JuZznih Slavena. To je osnovni problem koji ne moze da se
eliminiSe samo ekonomskim razvojem. To mora da se elimini$e kulturnom
integracijom a ta kulturna integracija podrazumeva i mnoge probleme u vezi
sa jezikom. Meni kazu da u Zagrebu Zivi deset hiljada Albanaca. Medutim,
nema nijedne albanske $kole. Dakle, na toj vrsti kulturne integracije ja bih
stavio poseban akcenat.

Pitanje: Posle 1968. koja se prema nekima uzima kao osnovna tatka
opredeljenja na Kosovu je preduzeta pozitivna aktivnost, to znaéi da ljudi koji
su trazili u to vreme republiku nisu izbadeni iz dru§tvenog i javnog Zivota nego
su angazovani u iznalaZenju veée autonomije Kosova. Sta mislite u vezi sa tim

"problemom, da li je on izazvao 19812

Odgovor: Javno razmatranje problema nikada nije kontraproduktivno,
samo je prikrivanje diskutabilnih problema kontraproduktivo. U to smo imali
prilike da se &esto uveravamo u toku nase istorije. To je jedan od razloga zbog
kojih sam ja radio na ovako delikatnoj knjizi; zato §to se zbog toga Salju ljudi
u zatvor, ja sam namerno zapo&eo diskusiju. Kada se to jednom postavi kao
predmet diskusije onda se vidi da je to jednostavno kao i druge stvari i da se
o tome mozZe racionalno dogovoriti i refiti. Tokom vremena dok sve to
prikrivate, postoje ilegalne grupe. Ukoliko Zelimo da se oslobodimo tih
ilegalnih grupa onda stvari moramo postaviti onako da se o njima javno
mozemo izjasnjavati, odnosno, moramo omoguéiti svakome da o tome da

* U vezi s ovom konstatacijom novinar D.Damjanovi¢ obavjeitava &taoce beogradskih
Novosti (15.1V.1988) ovako: »Sta ovom tvrdnjom za zlodinca Keljmendija govori Horvat? Po
njemu ispada da se u Jugoslavenskoj narodnoj armiji (Podvukao B.H.) postupa ’neinteligentno’
i da je zlo¢inac Keljmendi Zrtva zbog toga *$to se sa njim nije inteligentnije postupalo’... I ovakva
tvrdnja Horvata dobro je ve¢ svima poznata. Dolazi iz prepoznatljivih kuhinja kojima smeta JNA
i sve $to je jugoslovensko.« Poslao sam demanti koji redakcija, usprkos zakonskim odredbama,
nije objavila. Predao sam Damjanovi¢a sudu. Rasprava jo§ nije zakazana. Motiv ove odvratne
klevete vidi se jasno iz pofetnog dijela Damjanovic¢evog teksta: »Ono §to zaprepadcuje... je
zalaganje Horvata za referendum, javni (podvukao B.H.) dijalog o ’Kosovu-republici’. . .«
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svoje misljenje. Ono §to se ti¢e Jugoslavije uopste, vazi i tiCe se kako Srbije
tako i Kosova. To znaéi da mi moramo iéi pravcem demokratizacije javnog
Zivota, u protivnom nema reenja.

Pitanje: Na kom nivou bi trebalo danas razvijati dijalog za reSavanje
nastale situacije?

Odgovor: Ja mislim da bi znacajnu ulogu odigrao jedan broj intelektu-
alaca. Ja sam predloZio zagrebatkim studentima da oni budu neka vrsta
katalizatora, neka pozovu srpske i albanske studente na jedan otvoreni
razgovor, neka to bude podetak upoznavanja ideja i misljenja. Kada ljudi
sednu za isti sto onda proizilazi da veliki broj problema nije bio poznat, ne
zato §to ne postoji razumevanje nego zato §to jednostavno nisu znali §ta
pojedinaéno misle o tome. Zato mislim da postoji moguénost za takav dijalog.
Uzmimo naprimer knjiZzevnike (jedan skup albanskih i srpskih knjizevnika) to
je veoma dobra stvar. Zatim, studije na drugim univerzitetima. Kada jedan
mladi éovek Zivi Eetiri ili pet godina u drugoj sredini a zatim se vrati u svoju,
on ima sasvim drugadije stavove. Ne samo zato §to je naudio jezik sredine nego
zato $to on pocinje da razume tu sredinu. Takve akcije mogu se bilo gde
inicirati ne samo u privredi, prirodno, i zbog toga §to su to pravi putevi. Prema
mom misljenju jedan od mogudih scenarija bi bio i ovaj: na Kosovu bi trebalo
od strane Albanaca da se da jedna potpuna garancija za sigurnost onih koji
nisu Albanci. Isti problem koji imaju Albanci imaju i oni koji nisu Albanci za
zivot na Kosovu. I oni se ose¢aju kao da su u nekom moru koje bas nije
blagonaklono. Ovde su Albanci morali da naprave veliki zaokret kako bi se
u Jugoslaviji stvorilo uverenje da su se Kosovari ostro distancirali od Sovini-
stickih i kriminalistickih elemenata koji naravno ne mogu biti u interesu
Kosovara, naprotiv oni samo §tete samom Kosovu. Ovakve efikasne ograde
do sada nije bilo, umesto toga bilo je mnogo éutanja i zatvaranja u sebe.
Demonstranti nisu bili problem samo po sebi. Problem je u tome da su
dogadaji posle demonstracija eskalirali u veliki Sovinizam, da ne kazem opsti.

Ovom prilikom Albanci su dobili ljagu. I druge sredine u Jugoslaviji
gledaju na Albance sa izvesnom skepsom i smatraju da se oni nisu u dovoljnoj
meri distancirali. Meni ovo izgleda sli¢no sa situacijom u Hrvatskoj za vreme
maspoka koji je bio svojevrsni kulturni skandal za Hrvatsku, nesto nevero-
vatno. U to vreme ja sam na svakom mestu napadao ta zbivanja i taj trend
i mislim da su Hrvati na kraju uspeli da to prevazidu i danas u Jugoslaviji
nema neke predstave o Sovinizmu ili hrvatskom nacionalizmu. Slicno je
trebalo da se desi i na Kosovu.

Ja mislim da je to preduslov za reSenje kosovskog problema.

Pitanje: To bi bilo idealno. Ali kako da se to ostvari u uslovima kada se
otvaraju problemi koji su sasvim neosnovani i puni predrasuda kao $to su na
primer nacionalni simboli, natalitet, Prizrenska liga i istorija do danas. Kako
da se to prevazide kada dijalog nije zadovoljavajuéi ni kvalitativno ni kvanti-
tativno.
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Odgovor: U prvom redu vi na Kosovu niste bili dovoljno aktivni. Niste se
pojavljivali u jugoslovenskoj §tampi, niste uéestvovali na skupovima. Ja znam
naravno da na Kosovu ima malo albanskih intelektualaca. Ljudi su done-
davno bili nepismeni i sada se ne mogu u jednom trenutku stvoriti intelektu-
alne ekipe koje bi se obradale javnosti i koje bi bile prisutne u razgovorima,
skupovima koji se odrZavaju u zemlji. Bez sumnje da je sve to taéno. Medutim
i pored toga bilo je isuviSe malo aktivnosti u tom pravcu, bilo je isuvi§e malo
pozitivnih kretanja u tom pogledu. Isuvi§e ste se odvojili-od Jugoslavije,
okupili ste se oko svojih problema i ovek stie utisak da vas je Jugoslavija
nekako zaboravila.

Pitanje: Kako vidite rukovodstva u ovom procesu i u kontekstu kosovskog
problema?

Odgovor: Znate, Jugoslavija je na poéetku zapoZela dosta jedinstveno, tu
se esto nije pravila razlika ko je §ta po nacionalnoj pripadnosti. U Hrvatskoj
nije postojala apsolutno nikakva razlika izmedu Srba i Hrvata. Pre rata
pravila se razlika ko je bio pravoslavne a ko katolicke vere, medutim, posle
rata kada crkva nije imala onu ulogu koju je ranije imala, i ta stvar se
zaboravila. Ali to je trajalo do onog trenutka, kada je polela tendencija
nacionalnih republika i nacionalnih kapitala, nacionalnog suvereniteta i svih
onih nacionalnih atributa koji su bili do tada neiZivljeni. Ja nisam sasvim
siguran da li smo to mogli prevaziéi jednim skokom, mozda bismo mogli
poloviéno da je kod nas ranije doslo do demokratizacije. Medutim u atmosferi
bez demokratije nacija je postala zamena demokratije. Sada smo stigli do
krajnosti. A sada treba da iznademo naéine da sve to re§imo. I naéin kojim
¢emo se izvudi je veoma interesantan upravo po onim konstelacijama koje su
dovele do toga, u stvari to je jugoslovensko $arenilo. U Jugoslaviji nijedna
negativna pojava ne zauzima itav prostor zato §to su veoma razliditi regioni,
tako da nikada ne moZe da se desi da istovremeno sva podru&a budu
zahvadena nacionalizmom, militarizmom ili staljinizmom. Tako da i u ovak-
vim situacijama imamo neke republike koje su van tog procesa i u tim mestima
§tampa i intelektualci mogu da imaju svoj kriti¢ki stav. Tako da imamo jednu
interesantnu situaciju u Beogradu, ja to primeéujem, poznajem ljude za koje
sam siguran da se ne slaZu sa ovakvim porastom nacionalizma a koji istovre-
meno Cute, taj porast nacionalizma je za njih stran, on im smeta i oni su u biti
osramoceni zato §to se to deSava i zato se javno ne izja$njavaju. Pritisak je
veoma jak. Ali to je trenutna situacija, to znam zato §to je ista situacija bila
i u Zagrebu, zato §to su moji prijatelji za koje sigurno znam da nisu bili
nacionalisti ¢utali i nisu se borili, oni su se povukli u sebe i éekali da se
situacija promeni. Ja predvidam da ée posle izvesnog vremena ono malo
kritike koja dolazi iz drugih republika stvoriti atmosferu da se moze usposta-
viti neki dijalog i da prode ona nacionalna temperatura a kasnije se moZe
normalnije razgovarati.
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Pitanje: Vi ste veliki optimista i uvek govorite o jednom periodu koji je
sasvim blizu nas.

Odgovor: Ja sam &Evrsto uveren da kljuéno redenje jugoslovenskih pro-
blema, Kosovska situacija, zavisi od jugoslovenske situacije jer je ona manji
deo ukupnih problema. A poletak raspleta svega toga mozemo oéekivati ove
godine.

Veoma je tesko predvideti scenario kako Ce se to odvijati ali ima isuvie
mnogo indikacija u svim krajevima zemlje, da ljudi viSe ne mogu tolerisati
takvu situaciju i jasno stavljaju do znanja §ta oéekuju da se desi pogotovo
u vezi sa ustavnim promenama. Ja verujem da postoji $ansa da se ove godine
iznade resenje. A kada dode do raspleta onda se sve razvija veoma brzo.

Pitanje: 1 na kraju da li mislite da ée posle objavljivanja vase knjige doéi do
racionalnijih pristupa ovoj problematici.

Odgovor: Ja sam u to siguran. I to iz viSe razloga. Prvo, ljudi u Jugoslaviji,
dakle svi oni koje interesuje ovaj problem moéi ée da nadu informacije koje su
im nedostajale i oni ée moéi da zauzmu stav umesto §to su do sada bili bez
informacija i sve su to uzimali sa izvesnom dozom skepse: politi¢arima oni ne
veruju, imaju neku vrstu osecanja da na Kosovu Albanci se nisu ponasali
korektno prema Srbima, pocela je da se stvara antialbanska atmosfera. Sada
e imati jednu osnovu sa informacijama iz jednog izvora za koji niko ne moZe
da kaZe da je jednostran na ovaj ili onaj naéin. Ja pretpostavljam da ée knjiga
omoguditi hladnokrvnije razmatranje i racionalniji stav. Posle jedne godine ja
mislim da ée se osetiti pravi efekti ove knjige i da éemo imati drugaéiju
situaciju.

1. Odnosi u SR Srbiji:

Pitanje: Da li ste analizirali »Plavu knjigu«?

Odgovor: Plavu knjigu? Ne, a $ta je to?

Pitanje: To je inicijativa iz 1977. godine DraZe Markoviéa i Ivana Stambo-
lica.

Odgovor: Da, to sam profitao, proitao sam neke izvode... priblizno
znam o ¢emu se radi. Postavili su tada pitanje neodrZivog ustavnog poloZaja
republike Srbije. Iz politickog oportunizma to pitanje tada nije bilo rijeSeno
i to je dovelo do ozbiljnih posljedica.

Pitanje: Medutim, posle deset godina isti problem se postavio uz nove
formulacije. Sta mislite o ustavnim promenama u SR Srbiji u okviru re$avanja
kosovskog problema?

Odgovor: U sadasnjoj situaciji to je veoma komplikovan problem, zato $to
je atmosfera tako usijana da nije mogué nikakav racionalan dijalog. Kada bi
situacija bila normalna, ja sam to tvrdio, onda bismo referendumom odluéi-
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vali o nekim problemima na Kosovu i Vojvodini, uz nekoliko alternativa
i tako bi se reSio problem. Medutim, u uvjetima emotivne polarizacije,
referendum ne dolazi u obzir, a oligarhijska pogadanja ne mogu dovesti ni do
kakvih trajnih rjeenja.

Pitanje: Po§to se nalazimo u periodu ustavnih promena, do sada su
lansirane mnoge teze da je ustavni poloZaj Srbije taj koji je uglavnom izazvao
kosovsku krizu. Sta vi mislite o tome?

Odgovor: Ove dve stvari nemaju nikakve medusobne veze. Ja se seCam
kada se to desilo, to je bilo 1968. godine kada je Dobrica Cosié¢ postavio
pitanje na CK SK Srbije §ta se to de$ava na Kosovu? Ja se seéam da on to nije
postavio kako treba i da je kod njega bilo primjesa srpskog nacionalizma, ali
sada je sve to irelevantno. On je postavio pitanje. Medutim, umesto da se to
razjasni da se raspravi, oni su izbacili Dobricu Cosi¢a iz CK i SK]. Srbija je
mogla da o tome raspravlja, ali to nije u¢inila. Zasto se nije iskoristila prilika
da se o tome razgovara mogu da vam odgovore oni koji su tada bili na vlasti.

2. Poteskode sa recenzentom:

»Ja sam insistirao kod izdavatke kuée da mi obezbede recenzenta po
moguénosti da to bude Srbin sa Kosova koji bi otkrio svaku eventualnu gresku
u mojoj knjizi, naravno koja je uéinjena bez namere, u neznanju, to bi mi bila
garancija da nemam nikakvih greski u radu. Izdava¢ nije uspio da nade
recenzenta. Zahtevao sam da eventualni recenzent bude politolog ili partij-
ski funkcioner sa iskustvom o unatrainjim dogadajima za koje javnost jo$
uvek nije upoznata. Ja sam li¢no predlozio Mitu Miljkovica, on je stavio do
znanja izdavaéu da bi to vrlo rado uéinio, ali se plai zbog svoje egzistencije.«

3. Odnosi sa Albanijom:

Pitanje: Jedan od scenarija koje ste najavili jeste i eventualna konfederacija
sa Albanijom u slede¢ih deset godina.

Odgovor: Ovo je sasvim moguée. Samo to ne zavisi jedino od nas, nego
i od toga §to ée se desiti i kako ée se razvijati sama Albanija.

Pitanje: Procesi u Albaniji nisu bili tako optimisticki u pogledu ove teze?

Odgovor: Ne trenutno, isuvise je rano. Enver HodZa tek $to je otiSao, sve
je to tamo jo$ uvek cementirano, tvrdokorno. Medutim iz sada3njeg otvaranja
prema svetu, a to su morali da uéine jer suprotno nisu mogli da opstanu, mogu
se roditi svi moguéi uticaji. To se moZe desiti i veoma brzo ukoliko se Kosovo
ubrzano stabilizuje i ukoliko se otvore granice, to je sasvim moguce.
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Pitanje: Medutim, spoljna politika Jugoslavije, za razlikn od ekstremne
kada su se jugoslovensko-albanski odnosi razvijali uglavnom na relaciji
Albanija—Kosovo, sada je svesnija i paZljivija kada su u pitanju odnosi izmedu
dve zemlje.

Odgovor: To je istina, i to je zbog iskustva iz 1981. godine, medutim, to je
takode trenutna situacija. Zatim, mnogo zavisi i od toga ko je u vladi zaduzen
za spoljnu politiku. Sada imamo ministra za spoljne poslove Jugoslavije koji je
zaista ozbiljan ¢ovek, koji ée umeti da vodi ovu politiku: drugaéije u odnosu
na onu koja je vodena u proslosti. Osim toga, ovi integracioni procesi u Evropi
primorace nas da preduzmemo nesto. Ne moZemo se vide izolovati, opstajati
samo u balkanskim okvirima, nekako se moramo tvoriti, a onda & ljudi
poceti »da misle drugaéije«, a sudtina je u tome: kada razmatra$ problem sa
druge perspektive, omoguéava se reSenje tog istog problema koji ranije nisu
mogli reSiti«.

4. Situacija u Makedoniji:

Pitanje: Da li mislite da problemi koji se sada otvaraju u Makedoniji u vezi
sa pozicijom albanske narodnosti u njoj predstavljaju obrazac za bududi
period? _

Odgovor: Ne bih rekao. Vi treba da razumete i Makedonce. Oni su sli¢ni
Kosovarima u pogledu formiranja nacije. Oni su, kao i Kosovari, dobili svoj
knjizevni jezik posle 1945. godine. Zaostajanje u formiranju nacije, u sticanju
konaénog knjizevnog jezika, osetljivost na ta pitanja i ostalo. Sada oni imaju
svoju republiku i to je jedina republika gde Zive Makedonci. Dakle to je sve §to
imaju i sada su oni strahovito osetljivi na to pitanje i zato preteruju, grese
i &ine stvari koje su sasvim neprihvatljive, koje su nezakonite i neustavne ili
kako veé Zelite. Dakle, to nije teSko shvatiti zasto se to u Makedoniji de3ava,
ali to ne znadi da treba podrZavati i usvajati takvu politiku, takve stvari se
moraju kritikovati i te greSke se moraju ispraviti«.

S. Inicijativa desetorice mladih:

Pitanje: Prema nekim predvidanjima ovogodi$nje kosovsko prolece
ponovo moze da bude veoma vruce, zborovi na Kosovu polju i tako dalje.
'Kako na ovakvim zborovima otuvati racionalni dijalog?

Odgovor: Ja se neprestano pitam za$to vi ne uspevate mobilizirati omla-
dinu da bi ona izgradila most razumevanja. Neka se okupe i stariji i neka
pozivaju da se ujedinite i zbliZite. Morate pronaéi moguénosti da se dode do

280

srpske omladine i predloZite formiranje organizacije koja ée iskljuéivo za cilj
imati zbliZavanje dve etnicke grupe, zajedniétvo i zajedni¢ko zivljenje. Vrlo je
te3ko raditi sa onima koji su veé zatrovani. Ne mogu verovati da je nemogudée
raditi sa mladima.

Pitanje: Polarizacija je medutim uzela dosta maha...

Odgovor: Ja mislim da deset Albanaca i da uzmemo, recimo, deset Srba,
mladiéa ili studenata koji uZivaju autoritet u svojoj sredini, koji su pametni,
radnici, posteni i da oni pristanu da formiraju dru$tvo za poboljdanje odnosa
izmedu dve nacije, to bi zaista imalo velikog odjeka. To se ne bi desilo preko
nodi... ne znam da li je to bas realno, ali ja sam se vratio svojoj mladosti kada
su besnele ustase. Tu nije doslo samo do protivljenja i podele nego je doslo i do
krvoproli¢a, tako da znam kako smo mi prosli. Ja sam imao svoju grupu koja
je radila sa partizanima, koja je sa partizanima pravila planove i koordinacije,
pa ne znam za$to tako i danas ne bi moglo«.
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7. Ogzbiljan uredivacki promasaj
Tanjuga™

Agencija Tanjug objavila je u Beogradu 5. aprila nepotpisani tekst
pod naslovom »Horvat nudi ’scenarij’ i za Kosovo«? Tekst se odnosi na
intervju koji sam za Rilindju dao novinaru Vetonu Surroiu.

Pisac ovog teksta oligledno nije imao hrabrosti da svoje reakcionarne
stavove potpiSe punim imenom i prezimenom, pa je umjesto toga podmetnut
Tanjug da bi se dao privid sluzbenog stava.

Zadatak je novinske agencije da pruZa objektivne vijesti, a komentare
prepusta novinarima i &taocima. U ovom tekstu obavjeStavanja nema, ali se
zato Zeli utjecati na neobavjeftenog ¢itaoca. Nadalje, ako se veé ulazi
u komentar, treba navesti argumente. Tanjugov anonimac nema argumenata,
ali se zato bavi insinuacijama i postavlja tendenciozna pitanja: »Posto je
nedavno ponudio ’recept’ kako da Jugoslavija za godinu dana izade iz
ekonomske krize, profesor... Branko Horvat sada nudi svoj ’scenarij’ 1 za
politicko rjesenje krize na Kosovu. Taj intervju... koji je pristinska Rilin-
dja... objavila... izaziva paZnju prije svega zbog sljedeéih triju stvari. Prvo,
otkud to da se poznati ekonomski teoreti¢ar sada bavi i nudenjem politi¢kih
recepata? Drugi, otkud i kako to da Horvat u biti prihvaca parolu kosovskih
separatista »Kosovo republika«? I na kraju, zasto Horvat svojim &udnim
idejama o nekakvoj *konfederaciji’ s Albanijom.. . potkopava... napore da se
odnosi s tom susjednom zemljom normaliziraju?... Otkud to da se Horvat,
poznati teoreti¢ar ekonomist, bavi sada ovom delikatnom kosovskom politi¢-
kom problematikom? I drugo, otkud njegov sugovornik iz Rilindje postavlja
upravo u ovom trenutku onako sugestivna pitanja da bi plasirao ovako grubo
srofena. .. razmisljanja profesora Horvata?«

Na sva ova pitanja evo kratkih i preciznih odgovora:

1. Intelektualac se ne bavi »nudenjem« — time se bave piljarice — nego radi
svoj posao. Na zahtjev nadleZznog drzavnog organa Republike Hrvatske i dviju
novinskih redakcija dao sam svoje struéno misljenje 0 moguénostima izlaska
iz krize. O¢igledno je da za to nije trebalo traZiti dozvolu ni Tanjuga ni bilo
koga drugog. A §to se ti¢e roka od godine dana, odgovorne i kompetentne

* Obavljeno u Slobodnoj Dalmaciji 17. aprila i u Mladini 6. maja 1988.
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vlade drugih zemalja uspijevale su drastiéno smanjiti inflaciju i izvuéi zemlju iz
stagnacije u rokovima od jedne ili dvije godine. Primjer: vlada susjedne
Turske. '

2. Jednako tako ne »nudim« nikakav scenarij za Kosovo. Na molbu
jednog od najuglednijih novinara Kosova pristao sam da dam intervju. Bio
sam prijatno iznenaden otvorenoséu, obrazovanjem i inteligencijom novinara.
Steta je 3to takvih intervjua i rasprava nije bilo mnogo vise i davno prije.
Octigledno je da kosovski novinari ne moraju pitati ni Tanjug ni bilo koga
drugog kad odluée da intervjuiraju neku li¢nost izvan SAP Kosova i SR Srbije.

3. Svi jugoslavenski gradani, bez obzira na profesiju, imaju pravo da
uéestvuju u raspravama o bilo kojem unutra$njopoliti¢ckom ili vanjskopoliti¢-
kom problemu zemlje. Za to im nije potrebna nikakva dozvola. Buduéi da je
kosovska kriza najdelikatniji jugoslavenski politicki problem danas, nije samo
pravo nego i duzZnost svakog jugoslavenskog patriota da se angaZira na
njegovom rjeSavanju.

4. Kao nauéni radnik ne bavim se prihvaéanjem parola niti je traZenje
republike za Kosovo neki separatizam. U monarhisti¢koj Jugoslaviji traZenje
republike za svoju naciju vodilo je na robiju i éovjek je mogao biti optuZzen za
veleizdaju. Jedna od najdragocjenijih tekovina jugoslavenske revolucije jest
federativno uredenje drzave zasnovano na velikoj kulturno-politickoj autono-
miji republika. U toj socijalistickoj Jugoslaviji Albanci su jednako dobri
Jugoslaveni kao i Srbi, Slovenci, Hrvati i ostale na3e etnic¢ke skupine. I kao §to
zahtjev za srpskom republikom i sredivanjem ustavnog polozaja te republike
nije nikakav separatizam, tako to nije ni zahtjev za kosovskom republikom. Ja
se u pogledu tog zahtjeva nisam opredijelio, jer to ne mogu buduéi da nisam ni
Srbin ni Albanac i ne Zivim na Kosovu. Medutim, o¢igledno je da nitko ni pod
kakvim izgovorima ne moZe zabraniti raspravu o tom pitanju, kao i to da
problem moZe biti rijeSen jedino demokratskom raspravom u kojoj uéestvuju
svi zainteresirani. Pri tom osnovni kriterij za rjeSenje mogu biti jedino dugo-
ro¢ni interesi Jugoslavije, jer je to zemlja u kojoj svi zivimo.

5. »Cudne« ideje o konfederaciji ili federaciji s Albanijom (i Bugarskom)
predstavljaju najbolje tradicije jugoslavenskog (i balkanskog) socijalistickog
pokreta od srpskih socijalista Dimitrija Tucoviéa i Koste Novakoviéa pa do
Josipa Broza i Edvarda Kardelja.

6. Pretpostavljam da je neprihvatljiv tekst o kojem raspravljam zbog
nedovoljne budnosti promakao redakciji Tanjuga, i da ne predstavlja njezin
stav. Ako je pretpostavka to¢na, oekujem da Ce se redakcija Tanjuga od njega
ograditi. Ako to ne udini i tekst treba smatrati sluzbenim stavom redakcije,
onda valja dodati i ovo: Tanjug, kao §to samo ime kazuje, osnovali smo kao
jugoslavensku agenciju. Prema tome Tanjug se mora rukovoditi iskljuéivo
jugoslavenskim interesima i mora kriticki reagirati na svaki parcijalni interes.
Ako je potpao pod utjecaj trenutacne politicke klime u sredini u kojoj je
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slu¢ajno lociran, Tanjug je iznevjerio svoju misiju. A u ovom konkretnom
sluaju to znadi suodgovornost za dalje produbljavanje kosovske krize.
Nadam se da se to ipak nije dogodilo.*

Zagreb, 11. 04. 1988.
Prof. dr. Branko Horvat

* Redakcija Tanjuga nije se ogradila. Prema tome radi se o sluzbenom stavu —i o suodgovor-
nosti.
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8. Skorasnji diskurs o Kosovu™

Promatrajuéi godinama pasivno — kao i drugi jugoslavenski inte-
lektualci — kosovsku dramu, koja se polako pretvarala u tempiranu bombu,
zakljuéio sam kako je krajnje vrijeme da se povede opéejugoslavenski razgo-
vor o tom problemu. Taj sam razgovor prije ne§to vise od godinu dana i poéeo
uz dvije popratne konstatacije:

»Na taj nafin javlja se sasvim realna opasnost da, uslijed nesposobnosti
Federacije, Kosovo posluZi kao detonator nove nacionalisticke eksplozije«
(Kosovsko pitanje, s. 11). Kad sam »odluéio da prekinem 3utnju i zrtvujem
nekoliko mjeseci svog nauénog rada.. . prijatelji — Srbi i drugi — odgovarali su
me od nauma, jer da nisam svjestan §to me &eka« (ibid, s. 162). Danas se
uocena opasnost naZalost ostvaruje, a ja sam doéekao §to je imalo da se
doceka. No, to sam iskustvo veé jedanput pro$ao — za vrijeme hrvatskog’
maspoka 1967-1972. Niti je sada civiliziranost veéa, niti je veca inventivnost
u metodama diskvalifikacije; jedino se promijenila nacija u &je se ime to &ini.

Nedavno me tjednik Danas prozvao za$to na napade ne reagiram. Odgo-
vor je jednostavan: napadi su bili objavljeni u beogradskoj §tampi, pa je bilo
normalno da se tu i reagira. Nakon nekog vremena ispostavilo se da kategorija
normalnog vise ne egzistira. Beogradska §tampa nije objavila ¢ak ni demantije
ordinarnih laZi ignorirajuéi postojeéi zakon o §tampi. Jedini izuzetak od
redakcija kojima sam se obratio jesu Knjifevne novine, koje su prije objavlji-
vale moje napise i polemicke odgovore o Kosovu. No, njih nisam Zelio vise
opterefivati. Nadalje, interpolirao se i Tanjug, agencija kojoj je zadatak da
donosi vijesti. Vijesti nije bilo, ali je bilo naturanja lokalne politike. Izdavaé
knjige Globus podvrgnut je raznim pritiscima, materijalnim i drugim. Politika
odbija da objavi knjizarske oglase Globusa. U meduvremenu novinar Rilindje
Veton Surroi partijski je kaZnjen $to je na svoju incijativu poéeo razgovor
o Kosovu izvan nadleZznog pasaluka i to na albanskom (!). D. Koé&ovié
zloupotrijebio je govornicu nedavno odrzane Prve konferencije SKJ rekavii,
prema Borbi od 31. V. 1988: »U sklopu podrike separatistima nalazi se
i knjiga Branka Horvata koja spada u sam vrh specijalnog rata protiv

* Objavljeno u Danasu 19. jula i Mladini 29. jula 1988.
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Jugoslavije. Ona je krivi¢no delo, pa autor i oni koji su mu pomogli u tom
poslu trebalo bi da budu kriviéno gonjeni«(!). Taj Kocovié ima &ini se donekle
i pravo: iz pisma jednog advokata s Kosova doznajem da bi takva, jugoslaven-
ski orijentirana knjiga jednom albanskom autoru donijela nagradu od pet
godina robije. Nedavno sam prisustvovao jednom nauénom skupu u Beo-
gradu. Organizator, dekan fakulteta, pozvan je na odgovornost jer me doveo.
Opravdavao se da je poziv bio poslan prije no §to je objavljen intervju
u Rilindji. Svoju lojalnost dokazao je time §to mi nije nadoknadio putne
troskove. ..

Cini se da je vrijeme da se o tim pojavama obavijesti jugoslavenska
javnost.

Kako $tampa obavjestava gradane

Ja sam do sada objavio po dva napisa o Kosovu — prvo u Beogradu,
a zatim u Zagrebu — s apelom da se povede jugoslavenski razgovor o tom
delikatmom problemu. Odjek na ova Cetiri napisa na srpsko-hrvatskom bio je
neznatan. No, kada je poéetkom aprila novinar Veton Surroi objavio razgovor
sa mnom u pristinskoj Rilindji na albanskom, dolo je do eksplozije — ne
rasprava nego — zudi u Beogradu. Iako mi Srbo-Hrvati (kako nas je nazivao
Cviji¢) ne znamo albanski, a moj razgovor nije objavljen na srpsko-hrvat-
skom, to nije smetalo da se gotovo iz dana u dan u Zutoj §tampi vodi histeriéna
hugkacka kampanja.

Stvorena je tako situacija koja podsjeéa na staljinisti¢ke metode: najpogrd-
nijim izrazima i najgorim insinuacijama napada se tekst koji &taocima nije
pristupadan! Ja sam dovoljno dugo Zivio u Beogradu da znam da odreden broj
oktroiranih urednika, $ovinistickih novinara i drugih piskarala ne predstav-
ljaju slobodarski Beograd. No, ta druZina moZe napraviti ogromnu $tetu
izazivajuéi antisrpsko raspoloZzenje u zemlji.

Beogradski prijatelji prikupili su mi isje¢ke iz ovih novina: Politika,
Ekspres politika, Duga, Vecernje novosti, Borba i Cetvrti jul. U tim listovima
objavljivani su iz dana u dan u razdoblju od 12. aprila pa do 20. maja ovi
naslovi krupnim slovima: »Horvatov propali izlet — Povodom neobjavljene
(sic!) knjige o Kosovu«; »Razbijanje Jugoslavije po Horvatovom konceptu«;
»Horvatovi stavovi namjenjeni mladim ¢itaocima °Rilindje’ (poslije demanti-
rano); »Hroma logika velikog ekonomiste«; »Ponovo "Kosovo-republika’«;
»Podrka idejama separatista«; »Kako ’Rilindja’ i dr Branko Horvat dolivaju
ulje na vatru medunacionalnih odnosa na Kosovu«; »Novo dolivanje mrz-
nje«; »TraZi se izja$njavanje o Rilindji i Zéri i rinisé«; »Intervju s Horvatom je
Stetan«; »O proma$ajima dra Horvata«; »Horvatov intervju podriva napore
za stabilizaciju na Kosovu«; »Zalostan istup«; » Horvatova alhemija «; » Nesh-
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vatljivo razumevanje za zlo¢inca«; »Rusilatke parole«; » Intervju s Horvatom
propust s politickim posledicama«; »Kako se obogatio profesor Branko
Horvat«; »Profesor kao lopov«; »Nije prihvaéena ponuda Branka Horvata da
se nametne svojim videnjem kosovske problematike«.*

U demokratskom drustvu opéenito, a u socijalistickom posebno, vazi kao

- aksiom da se o svakom polititkom problemu — od civilnog sluZenja vojnog

roka do administrativne autonomije neke emicke skupine — moze i #0ra javno
raspravljati, jer se samo tako mogu postiéi stvarna i trajna rjeSenja. Gornji
naslovi pokazuju kako Zuta Stampa ne daje nijedan argument i ne trazi
nikakvu raspravu, nego zahtijeva — liné. Osim toga posljednjih nekoliko
navedenih ¢lanaka, koji su direktno usmjereni na politicku denuncijaciju
1 moralnu diskvalifikaciju, zasnovani su na ordinarnim laZima. Poslani
demantiji nisu objavljeni, pa su listovi i autori predani sudu. Posljednji naslov
odnosi se na upravo zavrien nauéni skup u Splitu; organizator ga je proditao
na zavr$noj sjednici, a prisutni su ga s indignacijom odbili kao pokusaj da se
diskreditira skup. Doti¢ni dopisnik Politike nije se nigdje mogao pronadi.

U Stampi su se javili i neki intelektualci. Da razmotrimo rezoniranje
dvojice takvih egzemplara.

Filozof Miladin Zivoti¢ u NIN-u, 1. maja 1988, s. 55:

»Izlazak iz krize ovo dru$tvo neée naéi ako se autoritarnoj vlasti i njenim
projektima ’reforme drustva’ suprotstavljaju takvi kontraprojekti u kojima se
ispoljavaju ambicije intelektualca da preuzme na sebe ulogu onoga ko zna lek
za sve nase rane, ko kao ekspert i mudrac nameée vlastite programe, ko trazi
da bude prihvaéen kao nosilac nepogresivih znanja, kao onaj ko je pronasao
arhimedovsku tacku iz koje moze da razresi sva protivre&ja drustva u kojem
zivimo. Tako nekomunikacijsko druitvo stvara dva tipa ljudi, dve vetno
zaracene grupe pretendenata na apsolutno znanje: one koji odozgo oktroisu
1 namecu svoje programe i one koji im se suprotstavljaju sa istim mentalitetom
1istim ambicijama. Najbolji primer takova mi§ljenja i suo¢avanja ideja preko
gvozdene zavese koja blokira stvarne, otvorene komunikacije, jeste ’projekat’
reSenja problema Kosova koji nam je nedavno ponudio Branko Horvat.

_* Da je Dimitrije Tucovi¢ kojim sluZajem jo$ Ziv, on bi ponovio svoje ocjene iz 1910-1914:
»Mi se sa_tom $tampom ne Zelimo upustati u prepirku o arnautskom pokretu i njegovim
uzrocima, jer se u nje ne moze nadi ni najskromnija mera poznavanja stvari, a o kulturnom stanju
1 teznjama toga naroda govori se obiéno napamet.« »Nafa Stampa, u pogubnoj utakmici da
pomogne jednu rdavo upuéenu i rdavo izvodenu politiku, mesecima [je] rasprostirala o arbana-
skom narodu tendenciozna misljenja.« »Beogradsko novinarstvo je i vrlo nevaljalo i vrlo
reakcionarno. Bilo opoziciono’ ili *neutralno’ ono sluzi vladi. .. utire put za uvodenje reakcije,
priprema duhove da lakse prime guSenje slobode.« Novinari te zute (buroaske, rekao bi Tucovi¢)
stampe jesu »trgovci javne reci, novinarski najamnici, karijeristi bez savest i avanturisti bez
Cast... Neka éiraoci obrate paznju na tu sramnu ulogu beogradskog novinarstva.« A Radnicke
novine, kad bi postojale, vjerojatno bi ponovile svoju ocjenu iz 1914: »Ove izvestaje donosi...
Politika, organ nasih $ovinista i provokatora« (Srbija i Albanci, ss. 111-12, 11, 117). Tucoviéevi
lspcijaldemokrati nisu mogli znati da je ta Politika donedavna bila najbolji jugoslavenski dnevni
ist...
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Ljudski um egzistira samo u okvirima otvorenih, slobodnih komunikacija.
Nage druitvo kao celina moze opstati samo ako se borba za demokraciju
i slobodu vodi kao borba za slobodu svih. Onaj ko slobodu hoce za sebe na
$tetu drugih, onaj kome ne smeta, na primer, stanje u koje je srpski narod
zapao, narotito posle Ustava 1974. godine koji je Srbiju razbio kao pravno
konstituisanu republiku, nije istinski zagovornik demokratije i slobode ni za
svoj narod. Sloboda je nedeljiva. Ili éemo je imati svi ili je neée imati niko.«

Knjizevnik Radomir Smiljani¢ pod naslovom »Horvatovo rasturanje
Srbije i SFR]« u Politici od 13. aprila piSe (zbog ogranifenog prostora moram
citate skratiti, iako bi taj nepismeni »knjiZevni« tekst vrijedilo u cjelini
proditati): »’Medijska zvezda® dr Branko Horvat ne posustaje u svojim
naporima da bude u centru paznje! ... Dr Horvat je vrlo Siroke ruke kada se
razbacuje ’idejama’, on to (ne na svoj racun razume se) razdeljuje i kapom
i sakom, a razdeljuje jer to nije njegovo — poklanja vec dokazano faSistoidnim
separatistima celo celcato Kosovo... Neki maliciozni Srbi bi se na primer
mo¥da i s pravom mogli upitati koliko li bi doktor Horvat bio $iroke ruke
kada bi poklanjao svoje narodsko (...postoje i druge moguénosti referen-
duma *diljem’ nam nae Jugoslavije — od Dalmacije i Like, do Banije i Istre
i sL.)... Medutim, ovo kada se uzme u obzir i dodatna ideja dr Horvata
o *balkanskoj federaciji’ . . . nije bas sasvim skec, *u tom ludilu ima sistema’...
A sistem je u tome 3to za tzv. zonu A *Sever’ treba progiriti >Afriky’ . >zonu B’
(Jug’), jer privilegovano razvijenije *preduzetnitvo Severa’ moze od pro-
storno .. . veéeg *Juga’ ... jo§ vise grabiti! ... stradalnicki narodi *Juga’ isuviSe
su patili i trpeli, ne ée biti bai tako lako ponovo im nametnuti jaram
arijevskih’ moénika ’zone A’. Igra s Kosovom i NR Albanijom isuvie je
providna...«

Anonimna pisma

'Kakve efekte pisanje neodgovornih novinara i intelektualaca ima na
&itaoce vidi se vjerojatno najjasnije iz anonimnih pisama. Navodim isjecke iz
Zetiri takva pisma.

Anonimno pismo br. 1, postanski Zig Beograd

»7Zar se ti nade tako uman da komada$ Srbiju i Jugoslaviju. Nije ¢udo,
znamo ko si i §ta si, a sad si potanko dokazao da si Pavelicev istomisljenik.
Ustasa si i izlapeli i zagrizeni Hrvat separatista. Zar Hrvatska nema pokrajine
i treba i ih dati Ttalii ili to se tebi dopada da se to radi sa Srbijom. Zapamti,
Srbija je stvarala Jugoslaviju inace bi ti danas zaboravio svoj hrvatski jezik
i bio bi sluga §vabi. Za takve kao §to si ti samo da bude tuda sluga. Srbija je

288

bila i biée stub Jugoslavije. U njoj je i ovoga rata ponikao pokret otpora, ona je
primila i éuvala Tita, kad si ti i tvoji istomiSljenici klicali nacistima na
zag;pbaékom trgu i grli se sa fasistima. Kad dode$ u Beograd bicée§ dobro
pocaséen. «

Pismo br. 2, postanski Zig Beograd i,
»Coveku zdravog razuma jasna je Va$a namera iz Intervjua da se JUG
PRETVORI U KOLONIJU SEVERA i da za ostvarenje toga cilja dobijete
bezrezervnu podrsku kontrarevolucije na Kosovu.
»1. Predlazemo da odmah vratite ZLATO, DUKATE, POKRADENO
TREPCANSKO SREBRO ili DEVIZE kojima kontrarevolucija u velikim
koli¢inama raspolaze (bilo da su Vam predad ili uplaceni na vase devizne

radune u inostranim bankama) koje ste primili za intervju i obeéane ’nauéne’
usluge. «

Pismo br. 3, postanski Zig Sombor

»Druze Smiljaniéu u Vasem €lanku »Horvatovo rasturanje Srbije i SFR]J«
u Politici od 13. IV. o. g. odli¢an je i posten sadrzaj. Samo ipak jedno niste
uotili, kao mi ostali gradani Jugoslavije da iz usta Horvata Branka govori
stopostotni faSista pristalica Hitlera, Musolinija i Paveliéa. Iz usta Horvata
govori ustasa i jedan deo hrvatskoga naroda koji je izvr§io straviéni pokolj
nad sedamstotina hiljada nevinih Srba, goloruke djece, Zena, starica i staraca.
Prema tome Horvatu Branku i njemu sli¢ni Hrvati i Albanci mogu posle ovoga
lajanja da oéekuju kame pod grlo. Umesto da se on i njemu sliéni zavuku
u misije rupe on podmece glavu pod srpski noz koji je kroz celu nasu istoriju
bio i ostao mnogo opasniji od svih drugih noZeva ali samo za pravdu i istinu.
Ne brinite Vi Radomire nas je Srba i Crnogoraca 10,000.000 i smrviemo ih
u svako doba.

Zivela nasa Jugoslavija, a Cast poStenim Jugoslovenima bez obzira na
nacionalnost i veru.

Dole Horvat i njegovi istomisljenici, 1 smrt faSistima za vedita vremena.

. . . gradani Jugoslavije«
Pismo je adresirano i na CK KP Srbije.

Pismo br. 4, postanski %ig Banjaluka

»Ti si neprijatelj br. 1 naSe domovine. Po$to pise$ da Kosovo treba da
bude republika i ti ée§ biti izdajnik nadih naroda. Biée§ ubijen bilo na
Fakultetu, stanu ili ulici...«
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Zakljucci koji se namecu

Na nedavnim razgovorima srpskih i albanskih knjizevnika Jovan Dereti¢
poceo je svoje izlaganje karakteristicnom tvrdnjom:

»Srbi su stvorili prvu Jugoslaviju. Bez njih te Jugoslavije i Jugoslavije
kao drzave ne bi ni bilo« (Knjifevne novine, 1. maja 1988).

Istu tvrdnju ponavlja i pisac anonimnog pisma br. 1. Ta se tvrdpja
neprekidno ponavlja u nekim listovima kao i na zborovima na Kosovu. Cak
i da je to toéno, civilizirano ponasanje zahtijevalo bi da se ne istice.

Medutim, ta je tvrdnja &injeniéno neistinita, $to znaéi da se Jugoslavija
nekim ljudima privida kao plemenska préija kojom mogu raspolagati po
slobodnom nahodenju. Kad je knjizevnik Smiljani¢ objavio svoju paskvilu,
anonimci iz pisma br. 2 odmah su preuzeli Smiljani¢evu »ideju« kako je
»namera iz interviua da se jug pretvori u koliniju severa.« A anonimac br.
3 pisao je Smiljani¢u pohvalivii ga i uvjeravajudi ga kako Ze srpski noz vec
srediti stvari!

Na veé spomenutim razgovorima pjesnik Milan Komnenié¢ obratio se
svojim kosovskim kolegama ovim rijecima:

»Gospodo, mi smo u ratu... Sto se mene tiCe, nita vam ne verujem.
Nemojmo se &uditi §to nasilje veé sutra moZe da rodi novo nasilje.. .. Medu
nama sloge nema, niti pomirenja moZe biti... Ako bude morao u ponor,
srpski narod ée, kao pre pola veka, za sobom povudi ceo svet, koji je
prema njegovoj sudbini toliko ravnodudan...« (NIN, 1. maja 1988, ss.
34-35).

NIN su, koliko mi je poznato, jedine novine koje su imale hrabrosti da
prenesu ovaj dio Komneniéevog izlaganja u potpunosti i s ovim komentarom:
»Cuo se aplauz. Jeza se nije ¢ula. ..« Drudtvo knjizevnika nije se ogradilo od
ovog sumanutog izljeva. Stampa je ostala bez komentara. Politicki forumi nisu
natli za shodno da ga podvrgnu kritici . ..

Kakvim se to poslovima bave neki beogradski knjiZevnici? Zar nisu nista
naudili iz tragi¢ne skorasnje historije ove zemlje? Zar zaista nisu u stanju da
izvedu potrebne pouke iz bratoubilatkog klanja 1941-1944? I gdje su srpski
intelektualci kada ne reagiraju na ovakve pojave u svojoj sredini?

Anonimac br. 1 takoder mi prijeti kada dodem u Beograd. Ta je prijetnja
zaista i ostvarena prilikom mog predavanja o izlasku iz krize na Tribini
Studentskog kulturnog centra u Beogradu 26. aprila. Grupa nacionalista pod
vodstvom Vojislava Seelja, za koga je re¢eno da je »najvedi sin srpskog
naroda«, pokusala je provokacijama sprijeciti predavanje, a mene su obasuli
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uvredama (ve¢ neizostavno »usta$a« iz anonimnih pisama). Provokacije naci-
onalista osujetili su prisutni Beogradani. Ima neke ironije u tome $to sam tog
Seselja nekada branio na javnim tribinama od politickog proganjanja i neza-
konitog hap3enja. Iz napada Seselja doznao sam i za ideju da se falsificiraju
anonimna pisma. Kad sam se vratio kudi, takvo me jedno pismo veé &ekalo.

Filozof Miladin Zivoti¢ u istom se dahu i izjainjava za »slobodu svih«
i meni zamjerava §to sam u toj i o toj slobodi uopée poéeo razgovor! Ja sam
zbog beskrupuloznog, polititki motiviranog izbacivanja Zivotica i njegovih
kolega s Beogradskog univerziteta bezbroj puta javno protestirao. Sluéaj je
htio da sam to posljednji put uradio (v. Danas, 3. maja 1988) istih dana kad je
on objavio u NIN-u (1. maja) gore citirané stavove. Jesu li i ti moji protesti
»najbolji primer takova mi$ljenja i suoavanja ideja preko gvozdene zavese
koja blokira stvarne, otvorene komunikacije«? Ili se pak taj filozofski zaklju-
¢ak ne odnosi na »nas«, nego vrijedi jedino kad se radi o »tudem« plemenu?

Rije¢ »pleme« nisam sluéajno upotrijebio. Ako se malo pobliZe pogleda
uzorak stavova koji su ovdje navedeni — od jednog filozofa i tri knjiZevnika
preko Zute §tampe do pisaca anonimnih pisama i nacionalistickih provokatora
— opaza se jedan te isti plemenski mentalitet potpuno slijep za sve §to je
»tude«. Razlike u shvadanjima odnose se samo na razlike u intenzitern
i stupnju civiliziranosti. U filozofskoj varijanti govori se o otvorenim komuni-
kacijama - u korist svoga plemena; u knjizevnoj varijanti govori se o »njima«
kao fadistoidnima, a o »nama« kao dragocjenim primjercima ljudske rase
i iznosi se imbecilna ideja o eksploataciji »juga« kao motjvu za federativno
rjeSenje; u primitivnoj varijanti anonimaca govori se o noZevima kao priklad-
nom rjeSenju. Na to se nastavlja pjesnik Komnenié sa svojim vizijama rata
i ponora. I tako se krug zatvara. Do moderne nacionalne svijesti ovaj
mentalitet jo§ nije stigao. A dotle se drugi narodi spremaju za XXI. vijek...

Plemenski je mentalitet dopunjen etatisti¢kim ingredijentom koji je dosao
do izrazaja u Tanjugovom zaprepastenju §to se jedan »nenadleZan« gradanin
usudio razmisljati o jednom drZzavnom problemu. Pleme ne podnosi demokra-
ciju. A o nekakvom socijalizmu, naravno, ne moZe biti ni govora.

Efekti djelovanja Zute $tampe vide se iz mnogobrojnih pisama, pa ¢ak
i nekih zborova izmanipuliranih gradana. Vjerojatno je najizrazitiji sluéaj
UdruZenja boraca, »koje je prvo reagiralo« protestirajudi $to je omladinski list
Zéri i rinisé objavio moj intervju. Medutim, niti je taj list bilo §to objavio, niti
sam mu ja dao intervju, niti sam StoviSe uopce znao da takav list postoji.
Odigledno je da su izmanipulirani borci protestirali protiv neega $to nisu — ni
¢itali! Jednako tako ni drugi gradani nisu &itali moj tekst — jer taj na srpsko-
-hrvatskom nije bio objavljen — nego su é&itali novinske naslove!

Dalju analizu ostavljam socijalnim psiholozima i — psihijatrima. U medu-
vremenu ostaje da razmislimo o politickim posljedicama. U svojoj sedmoj
godini kosovska se drama i dalje produbljuje. Kriminal je stavljen pod
kontrolu, ali je nacionalna netrpeljivost porasla do krajnjih granica. Gornji
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pregled jednomjese¢nog diskursa o Kosovu dobrim dijelom obja$njava kako je
do toga doslo.

Prije dvije godine na moju je inicijativu osnovan Jugoslavenski fond za
stipendiranje ‘studenata ekonomije. Fond se alimentira iz mojih autorskih
honorara, ali to ide veoma sporo. Nadam se, medutim, da ée se od sudskih
presuda za klevete sakupiti dovoljno sredstava da Fond poéne normalno
funkcionirati. Na taj ée nadin Zuta §tampa i nacionalni Sovinisti morati protiv
svoje volje uéiniti nesto korisno za ovu zemlju.
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9. Kosouvski antibarbarus*

Smatramo za svoju duinost i vrlo jaku potrebu da
vecinu nasih Citalaca bar unekoliko i blize upoznamo
s Arnautima, s tim plemenitim i karakternim naro-
dom, sa kojima mi bratimstvo i druibe Zelimo
i s kojima Srbinu srpsko prijateljstvo preporucujemo.

»Bratimstvo,« br. 3/1900, Beograd

Svojom »Istinom o Kosovu« list Duga u dva izvanredna izdanja iz jula
1 augusta ove godine bavi se mojom knjigom Kosovsko pitanje. Moram
priznati da sam se ve¢ na samom pocetku &itanja poéeo nelagodno osjeéati.
Naime, Dautovié¢ i Vuéelié, kao priredivaéi zbirke, uzimaju kao moto ove
stihove Milana Rakiéa o Simonidi iz Gradanice:

Iskopase ti o¢i, lepa sliko!
Veceri jedne na kamenoj ploé
Znajuéi da ga tad ne vidi niko,
Arbanas  je noZem izbo oéi!

Dakle, ne neki vjerski fanatik, agresivni primitivac, objesni silnik, nekul-
turni zuluméar, kriminalac ili netko od tog soja, nego upravo Arbanas.
Arbanas je ime za pripadnika jednog naroda. Proizlazi da Arbanasi kopaju o¢i
srpskim svecimal!?

Da ne bude nikakve sumnje u tu interpretaciju, Dautovié i Vuéeli¢ odmah
u uvodu isticu svoje videnje

»permanentnog prisustva agresivnog albanskog nacionalizma i separa-
tizma na jugoslavenskom tlu«.

Dakle, Albanci su permanentno angazirani u nekakvim antijugoslaven-
skim akcijama. Radi se u stvari o »starim i novim izlivima albanskog

* Objavljeno u Dugi (3. septembra 1988). Ukljugen je i jedan odlomak i nekoliko recenica
koji su bili ispusteni prilikom skraéivanja.
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nacionalizma i separatizma« §to predstavlja » njegovu razbijacku, antijugosla-
vensku vokaciju«.

Buduéi da ja takvo misljenje, prirodno, ne dijelim, moj je pristup rezultirao
»jednom u svakom pogledu problematiénom knjigom, #auéno nezasnova-
nom, s politicki dubioznim pogledima i sudovima autora«. S tom knjigom
»ozbiljna struka (predstavljena Dautoviéem i Vuéeli¢em, B.H.) ne moZe
uspostaviti plodonosan dijalog« (s. 5, sva podvlacenja moja).

Prosle godine novine su objavile vijest da su u jednom srpskom gradu
albanskom dje¢aku bile izbodene oé&i. Sad bi nam jo$ jedino trebalo da jedan
albanski Milan Rakié napiSe pjesmu sa stihom

Srbin ti je noZem izbo oéi!

i da dva albanska novinara takve stihove uzmu kao moto naredne istine
o Kosovu! Zar Dautoviéu i Vuéeliéu zaista nije jasno $to rade?

Kontrast postaje upravo groteskan kad predstavnike civilizacijski viSe rase
obavijestimo malo o kulturnoj historiji kraja o kojem donose svoje besprizivne
sudove. Naime, o¢i Simonidi nisu iskopali obijesni albanski zulum&ari. Cak su
i oni imali postovanja za srpske svetitelje. OCi je iskopao neki poboZzni
siromagak, jer se prah fresaka svetitelja smatrao éudotvornim, a prah s oéiju
iscjeljivao je vid! (Informacija Shkélzena Maligia). Ta pri¢a ima i nastavak.
I bogobojazni Srbi dijelili su vjerovanja svojih albanskih komsija, pa su se i oni
sluzili svetiteljskim prahom. ,
~ S navedenog »idejno-politickog« polazi§ta priredivaci onda biraju svoje
sugovornike koji moju knjigu ocjenjuju »kao ispolitiziranu i pseudonaucnu
tvorevinu«(podvukli priredivad).

Usprkos tom agresivnom poistovjeéivanju pogleda svojih suradnika s vla-
stitim nacionalnim Sovinizmom, ne pada mi na pamet da tu kategori¢ku
tvrdnju priredivaca prihvatim kao pretpostavku. Razgovarat ¢u iskljuéivo na
bazi argumenata. Svaki autor odgovara za svoju nauku i za svoj nacionalizam
ili jugoslavenstvo. Upozoravam jedino na ¢éinjenicu da je Kosovo jugoslaven-
ski problem, a priredivadi su izabrali za vjesnike prave istine autore iz samo
jedne nacionalne sredine. Radi se, kako je primijetio Zeljko Kruselj, o »etni&ki
&istoj istini«. Iako su tri &etvrtine stanovnika Kosova Albanci, njih — u skladu
s koncepcijom da kopaju oéi i imaju razbijacku vokaciju — medu sugovorni-
cima nema. Niti se itko bavi njihovom historijom.

Radi 3tednje papira i &taoleva vremena, u tekstu koji slijedi neée biti
analizirani a) prilozi koji su veé jedanput bili objavljeni, b) prilozi, odnosno
stavovi u kojima je normalna argumentacija zamijenjena iskrivljavanjima,
etiketiranjem i SovinistiCkim ispadima i c) prilozi koji daju objektivni pregled
dinjenica, pa se jedino s njima mogu sloZiti. U takav prilog spada npr.
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demografski tekst Dragane Avramov. Drugarica Avramov dolazi u stvari do
identi¢nih zakljudaka kao i ja u odgovarajuéem poglavlju knjige. Zacuduje
jedino zasto to slaganje nije onda i konstatirano. Treba li to interpretirati kao
presutni sporazum da se moja knjiga moZe samo napadati, ali ne i braniti?

Moto na poéetku ovog teksta uzet je iz asopisa Bratimstvo-Vlaznija, koji
je izlazio u Beogradu 19001904, a glavni i odgovorni urednik bio mu je prof.
Atanasije M. Popovié. Uzeo sam taj moto, jer tocno izrazava namjeru moje
knjige. Uzeo sam ga i zato da istaknem kako ¢ovjek ne mora biti socijalist, pa
da umije cijeniti tudu naciju. Dovoljno je da bude civiliziran ili, po narodnu,
Cestit.

Metodoloska i opéa pitanja

Sima Cirkovi¢ iznosi nekoliko primjedaba koje imaju djelomi&no metodo-
loski karakter; pa ¢emo njima i poceti.

»Zakljuéak da je tu re¢ o sukobu historijskog i eti¢kog principa u reSava-
nju nacionalnog pitanja potpuno je neosnovan i pretpostavlja kao realnost
ono o ¢emu sanjaju iredentisti. Problem treba reSavati tamo gde se on
i zaleo. Treba se svesno i odlu¢no odreéi nacionalne drZave kao ideala
1 suprotstaviti mu ideal civilizivanog sloZenog, ravnopravnog zajedni¢kog
Zivota« (s. 7).

Ako se radi o kantijanskom pristupu, tj. da proklamirana norma vrijedi za
sve — Srbe i Albance — jednako, ja s izraZenim stavom mogu samo simpatizi-
rati. Stovise, mislim da je onaj koji je prvi izmislio da se Jugoslavija organizira
kao skup suverenih nacionalnih drzava podmetnuo pod jugoslavensku federa-
ciju bombu neusporedivo jace razorne snage no §to su bile smusene nacionali-
sticke ideje Kominterne prije rata ili napad Kominforma poslije rata. Oci-
gledno buduénost Jugoslavije lezi u radikalnoj demokratizaciji, a ne u supsti-
tuciji demokracije nacionalnim drZavama kojima upravljaju suprotstavljene
nacionalne oligarhije.

Medutim, Cirkovié brka Zelje i stvarnost. Zelje su ono §to je upravo reéeno
i za §to sam se i ja liéno zauzeo. Stvarnost je da jedna strana spominje
Nemanjiée kad Albanci jo§ nisu imali svoju drzavu, a druga strana odgovara
da su Albanci danas veéinski narod. Sto je to nego sukob historijskog
i etnickog principa?

Cirkovi¢ mi zatim predbacuje $to iz Istorije naroda Jugoslavije (1953)
preuzimam shvaéanje da su preci Albanaca dardanski Iliri. A odakle ¢u nego iz
knjige o historiji Jugoslavije? I znadi li onaj uskli¢nik iza godine da je teza
»zastarjela« i da se kod nas, sli¢no kao u Sovjetskom Savezu, historiografski
zakljuéci mijenjaju svakih deset godina zajedno s politickom klimom? Po
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mom misljenju potpuno je irelevantno jesu i Albanci Iliri, Trac¢ani, Paleobal-
kanci ili neka mjeSavina. Prema bilo kojoj hipotezi bili su ovdje — oni ili
njihovi preci — prije Slavena s time da je i taj zaklju¢ak potpuno irelevantan za
nas danasnji problem. I umjesto da raspravljam o hipotezama koje nisu ni
relevantne niti sam ja za tu raspravu kvalificiran, izabrao sam onu koja mi se
&nila da ée izazvati najmanje nesporazuma. I svejedno sam nastradao. Jugo-
slavija je sumnjiva &ak i kad se radi samo o historiji.

Cirkovi¢ zatim govori o ilirskoj ideologiji, kojom se Albanci koriste da bi
opravdali albanizaciju Kosova. To¢no! — Propusta, medutim, spomenuti
antiilirsku aktivnost srpske nauke — dakle ne neupuéenih — kojom se oprav-
dava srbizacija Kosova. Ove je godine SANU izdala knjigu Iliri i Albanci.
Kupio sam tu knjigu naivno vjerujuéi da éu dobiti informacije o posljednjim
rezultatima nauke. Umjesto toga — osim nekih izuzetaka — osnovna preokupa-
cija radova u toj knjizi jest dokazivanje da albanski histori¢ari nemaju pravo
kad tvrde da su preci Albanaca lliri. Na $to nalikuje takva nauka? Tko i koju
ideologiju bagatelizira? Jedan od autora te knjige je i — Cirkovi¢!

Na kraju te ilirske epizode Cirkovi¢ navodi da su se Slaveni trajno naselili
jos u VII. vijeku i postavlja pitanje zasto bi se Kosovo i Albanija slavenizirali
u vrijeme bugarske i srpske srednjovjekovne vladavine od IX. vijeka dalje.
Odgovor glasi: dolaskom Slavena i osnivanjem njihovih sklavinija niti je
cjelokupno autohtono stanovni$tvo istrijebljeno, niti asimilirano, niti poko-
reno. Starosjedioci nastavljaju Zivjeti u dodiru s osvajagima ili izvan njihova
domasaja u mnogobrojnim teritorijalnim dZepovima pa i u ¢itavim izoliranim
podrugjima. Medusobna akulturacija nastavlja se stolje¢ima, a narodito je
jaka u vrijeme jakih drZavnih tvorevina.

Cirkovi¢ prigovara dijelu teksta o simbiozi i dobrom susjedstvu, pa za
njega kaZe da »ima otprilike onu ulogu koju imaju istorijski primeri prijatel;j-
stva i zajedni§tva u govorima nasih politi¢ara« (s. 7). Toéno! Zato bih zamolio
kolegu Cirkoviéa da mi navede desetak iscrpnijih studija o simbiozi Slavena
i Ilira te posebno Albanaca i njihovih slavenskih susjeda kako bih mogao
poboljsati to poglavlje. Nema takvih studija? Ni jedna jedina? Na osnovi ega
onda ocekujete, kolega Cirkovi¢u, da ¢u se ja upustiti u ta istraivanja? Meni
nikada ne bi palo na pamet da od kolega histori¢ara traZim da umjesto mene

_provedu fundamentalna ekonomska istrazivanja. Osim toga, zar nije simpto-
matiéno da upravo studija o prijateljstvu i suradnji nema!

Na kraju mi Cirkovié preporucuje da proéitam Ostrogorskog, neku dobru
historiju Osmanskog Carstva i Istoriju Crne Gore. (Cudim se $to je zaboravio
spomenuti trotomnu historiju makedonskog naroda. A Jirecekova Istorija
Srba? Sto je sa Smiciklasom i Klai¢em? Itd. Neozbiljno je to nabrajanje.)
Otkud kolega Cirkovi¢ zna da ja taj domaéi zadatak nisam veé odavno
obavio? Jugoslavenski intelektualac mora valjda poznavati historije svojih (ne
samo svog) narbda i tla na kojem Zivi i bez obzira na kosovske probleme?
Pretpostavljam da ga je prevarila citirana literatura na kraju knjige, gdje tih
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naslova nema. Nema ni mnogo drugih naslova. Samo poéetnik u nauci navodi
sve ono Sto je pro€itao. Afirmirani nauéni radnik nema potrebe za takvom
afirmacijom. Ako malo pazljivije pogleda knjigu, vidjet ée da se ja koristim
takvim naéinom citiranja da je zapravo popis literature citirana literatura. Istu
pogresku u pogledu literature ¢ini i Branko Petranovié koji meni, s aktivnim
partijskim staZom duZzim od &etiri decenije, savjetuje da profitam materijale
Petog kongresa SKJ i sjednica CK? Umjesto mentorskih savijeta o dackoj
literaturi ofekivao sam barem neki napor da se ukaZe gdje i $to nije ¢injeniéno
toéno, $to i kako se moZe bolje obraditi i to sasvim konkretmo. Cirkovié
narocito istice: »Mimoi$ao je bas sve (koje?) istorijsko-geografske i istorijske

" studije o Kosovu... a najteZe je oprostiti §to se nije upoznao sa obimnim

dvojezi¢nim zbornikom Kosovo nekad i sad« (s. 6). Nije potrebno oprastati:
da je pazljivije ¢itao — $to bi inace trebalo resiti nauénog radnika — kolega
Cirkovi¢ bi utvrdio kako je ta knjiga obilno koriStena, citirana i uvritena
u popis literature!

Cedomir Popov piSe »(Horvatova) ogrefenja o nauéni metod esta su
i teSka... Horvatova metodologija zasnovana je, naime, na slede¢oj nameri:
’Pokusao sam sebe zamisliti kao Albanca i studenta PriStinskog univerziteta
1 zapitati sebe kako bih postupio’. Ta pozicija. .. — pozicija studenta — demon-
stranta iz 1981. koji uzvikuje parolu Kosovo-republika, a ne pozicija naug-
nika, koji bez predubedenja traga za nauénom istinom — uslovila je i rezultate
Horvatovih istraZivanja« (s. 8). Popov ofigledno nikad nije ¢uo za empatiju
i njezinu ulogu u dru$tvenim istraZivanjima. Ali, ta je ignorancija sitan
nedostatak prema prijevari koju je pripremio svojim &itaocima. Gedanken-
experiment, koji spominje ne odnosi se ni na kakvu nauénu istinu, pogotovo
ne na istrazivanja u cijeloj knjizi. On je odgovorio iskljuéivo na jedno jedino
pitanje: §to bi mladi Kosovari mogli uraditi — buduéi da su veéinski narod na
njima je ta odgovornost — da se eliminira Sikaniranje Srba i prevladaju
nacionalni antagonizmi? To je akcioni zadatak, vrijednosno fundiran, koji ne
zavisi od toga Sto misli Popov, nego od motivacije Kosovara uz dana dru-
§tvena ograni¢enja. Drugim rijeCima, treba navudi na sebe njihovu kozu da bi
se dobio odgovor na pitanje. A u tome se i sastoji empatija.

Popov takoder piSe: »(Horvat) opSirno citira jedno svedocenje o tome
kako u Pridtini' za vreme albanskog ustanka protiv Turske 1912. nije bilo
nasilja i pljagki. I tu mu se omaklo ono §to je u celoj knjizi pomno preskakao.
Nepazljivo skraéujuéi navod, on je u njeinu prevideo onu reéenicu: *Da more
Arnauta ude u varos i vlast otme, a da se niita ne ukrade i nikome zlo desi, to
¢udo do sada nije bilo??« Popov laze — izvinjavam se zbog upotrebe ovog
preciznog narodnog izraza — nista nije ispusteno, citat je potpun. To &italac
sam moZe provijeriti na s. 32. moje knjige (s. 44 u ovom izdanju).

Na istoj razini nau¢ne kompetencije i ljudskog pos$tenja napisan je i osta-
tak Popovljeva teksta, pa je stoga daljna analiza suvi$na.

Branko Petranovi¢ zamjera na usporedenju podijeljenih drZava u Evropi
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i Aziji »kao reakciji na prigovor o dve albanske drZzave (jedna u okvirn
Jugoslavije i druga izvan Jugoslavije)« (s. 12). Zamjerka je opravdana. Ne
zato §to ne bi postojala moguénost da uz dvije ili tri Njemacke, Greke, Koreje
itd. postoje i dvije Albanije, nego u tom smislu da se u sklopu Jugoslavije
obrazuju suverene drZzave. Meni je, priznajem, promaklo da ovako formuli-
rana usporedba implicira konfederaciju, koju inaée smatram neprihvatljivom.
Federativna Jugoslavija jest, zapravo trebala bi biti jedinstvena drZava, a ne
drzavni savez Sest suverenih drZava i dvije poludrZave. Buduéi da nijedna
federalna jedinica ne bi smjela biti drZava, to onda vaZi i za Kosovo. Kako bih
izbjegao nove nesporazume, moram odmah dodati da te federalne jedinice
koje nemaju drzavnost (tj. vlastitu vojsku, vanjske poslove, novac, itd)
odnosno suverenost (nisu subjekti medunarodnog prava) moraju uZivati
najsiru mogucu politicku samoupravu uz puna — mnogo potpunija nego danas
— demokratska prava za sve stanovnike koji Zive na teritorijima tih federalnih
jedinica.

Donekle sli¢nu gresku u rezoniranju ¢ini i Rado$in Rajovié kad pige: »O
moguénosti istupanja autonomnih jedinica iz Republike Srbije apsurdno je
govoriti jednako kao kad bi se govorilo o moguénosti istupanja autonomne
Sardinije ili Sicilije iz Italije, ili autonomne Katalonije ili Andaluzije iz Spanije
ili autonomne Skotske ili Velsa iz Velike Britanije« (s. 31). Rajovieva
gretka je otigledna: Italija, Spanjolska i Britanija jesu suverene drzave, &anice
Ujedinjenih nacija; Srbija (Hrvatska itd) to nisu. Ako je nesto apsurdno, onda
je to usporedivanje neusporedivog.

Nisam siguran je li odrZiv Rajovidev pokuSaj da iz distinkcije izmedu
federalizma (principa) i federacije (drzave) izvede da su pokrajine elementi
federalizma, ali nisu konstitutivni elementi federacije. Da li je mogué federali-
zam koji nije realiziran u federaciji? I da li je moguéa federacija bez federa-
lizma? Umjesto skolastitkog cijepanja pojmova, ¢ini mi se mnogo plodnijim
da se pojave nazovu pravim imenom. U ovom slu¢aju radi se o politickom
kompromisu uvjetovanom nedemokratskom praksom regionalnih oligarhija.
Po logici stvari to rjeSenje mora biti permanentan izvor sukoba dok god se
bitno ne promijeni politicki sistem i njegovo prakti¢no funkcioniranje. O tome
sam pisao u knjizi i drugdje, pa neéu ponavljati.

U jednoj prijasnjoj polemici pitao sam Branka Petranoviéa za$to nije
spreman priznati Albancima prava koja inale zahtijeva za svoju vlastitu
naciju. Nije odgovorio. Ne odgovara ni sada. Ali zato piSe: »Horvat svojim
pisanjem razjaruje strasti pitajudi jesu li Albanci »naSi« ili »tudi«...? Stvarno
neuobicajena pitanja, pa i tetna, cinizmom nabijena!« (s. 11). Medutim, radi
se o jezgri kosovskog problema. Ako su Albanci »nadi«, onda imaju sva
nacionalna prava kao i Srbi i Hrvati, onda ée se &vrsto usidriti u Jugoslaviji,
onda je Jugoslavija njihova drZava, a njihovi nacionalisti, separatisti i iredenti-
sti nemaju nikakvih Sansi. Drugim rije¢ima tada Kosovsko pitanje prestaje biti
pitanje. Ako su Albanci »tudi«, onda naravno ne mogu pretendirati na ista
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nacionalna prava i onda ée se okrenuti onima koji ih smatraju svojima
—dakle, preko granice —a domaéi $ovinisti dobivaju $ansu manje ili vige trajne
destabilizacije pokrajine. ‘Podsjetio bih Petranoviéa na primjer Makedonije.
Jovan Cviji¢ nekada je pisao da je makedonsko etnitko pitanje »jedno od
najtezih i najzapletenijih«, a za skopsku i tetovsku oblast tvrdio je da su juzna
Srbija. U godini nakon ilindenskog ustanka (1904), polititka su ubojstva
u Makedoniji, prema engleskoj Plavoj knjizi, dostigla broj od 100 na mijesec.
Poslije prvog svjetskog rata praskale su bombe po Makedoniji, ginuli su srpski
¢inovnici i oficiri, pa je &ak i jugoslavenski kralj poginuo od makedonske ruke.
Nesto kao »antijugoslavenska vokacija«. Institut za nacionalnu istoriju
navodi da je za pacifikaciju Makedonije bilo upotrijebljeno 70 posto kraljev-
skih Zandarskih efektiva (12.000 zandara od ukupno 17.000).

Danas su Makedonci jedan od bedema Jugoslavije. Otkud ta ogromna
promjena u ponasanju! Ostavljam Petranovicu da sam nade odgovor. Tesko
mi je vjerovati da histori¢ar Petranoviéeva ranga sve to ne razumije. Ne radi se
dakle o nerazumijevanju nego o stavu. O stavu koji je u osnovi eti¢ki, ali ima
neposredne politicke posljedice. Naime Petranovi¢ zahtijeva za svoju naciju
ono §to ne dozvoljava drugoj naciji. I to je upravo cinizam. Petranovi¢ je
u tome sasvim otvoren: »Ono 3to Horvat tra%i ne moze se Albancima dati, jer

“onda ne bi bilo vise Jugoslavije. I trebalo bi, doktore Horvat, ve¢ jednom

prekinuti te spekulacije« (s. 11). U toj prijeteéi intoniranoj izjavi Petranovié
¢ini dvije simptomatiéne greske: 1) ja nista za Albance ili bilo koga drugog ne
traZim, nego iznosim logiku situacije, a Petranovié tu logiku ne Zeli prihvatiti
i otigledno misli da joj se silom moze oduprijeti i 2) vrijednosne preferencije
Petranovi¢a i egzistencija Jugoslavije dvije su savrieno razlitite stvari; svoditi
jedno na drugo bilo bi djetinjasto kad ne bi bilo opasno.

Historijske cinjenice

UravnoteZeni prikaz historije kosovskih Srba 1878—1912. Mihaila Vojvo-
di¢a veoma je koristan iako — osim pojedinosti — ne donosi neito §to ve¢
otprije nije poznato. Steta §to Vojvodié nije ni pokusao obraditi najinteresant-
niju problematiku za nasu temu: tj. nije komparativno analizirao polozaj
kaurske raje na Kosovu i u Bosni. Da su vladajuéi muslimani maltretirali
kr$¢ane to znamo iz srednje §kole. No, jesu li se i u &emu razlikovali albanski
muslimani od bosanskih, to bi bilo od interesa utvrditi. Slafem se s Vojvodi-
¢em da kosovsko pitanje postoji od 1878, ali sasvim nevjerojatno zvudi njegov
zakljucak da je to pitanje rijeSeno 1912!? Znadi, problem ne postoji, a ovo §to
se danas deSava pred na$im o&ima samo je prividenje iz necije maste. Ose-
bujno shvacanje historijskih dogadaja! Posebno genocida iz 1912. Vojvodié¢
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me uvjerio da ¢éu — ako nadem vremena za drugo izdanje Kosovskog pitanja
— morati pro#iriti svoj prikaz historije Kosovaca na posebno poglavlje. Zbog
osnovnog zadatka knjige, nastojao sam je §to manje opteretiti historijom.
Historija u mojoj knjizi ima sasvim podredenu ulogu da objasni sadasnju
situaciju. Buduéi da se o srpskoj historiji stalno piSe, a o albanskoj malo ili
nikako (moje poglavlje o formiranju albanske nacije prvi je srpsko-hrvatski
tekst o toj temi) ja sam izostavio poznato, a uklju¢io nepoznato. Osim toga
novija kosovska historija marginalna je za Srbe, a centralna za Albance: srpski
ustanci izbili su u Sumadiji, a albanski na Kosovu; formiranju srpske drzave
i srpske nacije Kosovo je pridonijelo samo marginalno; naprotiv za Albance
doprinos je klju¢an. Cinjenica §to na Kosovu danas Zivi nekoliko puta vise
Albanaca nego Slavena jest relevantna, ali nije bitna za ovo razmatranje.
Znajudi sve to, a ne proucivii albanske izvore koji nisu prevedeni, bojao sam
se da ne upadnem u slavensku neobjektivnost i pifem o onom §to mi je blisko
i za $to postoji pristupaéna literatura. To se inade desilo velikoj vecini meni
poznatih autora, pocevsi od poznate knjige Dimitrija Bogdanovi¢a pa do
Dugine zbirke. Na moje iznenadenje kritika je upravo obrnuta: premalo
o nama kréanskim Slavenima koje su vjekovima ugnjetavali muslimanski
Albanci. Taj utisak moZe se lako ispraviti dodavanjem jednog poglavlja,
otprilike onako kako je uradio Vojvodié.

No, Vojvodié ostavlja éudan utisak kad piSe: »Postoje ozbiljni dokazi da je
Austro-Ugarska uticala na to da se ta ideja autonomije razvije, a $to uostalom
potvrduje i Cinjenica da ée je ona zastupati u svim kriznim trenucima za
Tursku« (s. 14). Ako se u tekstu » Austro-Ugarska« zamijeni »Rusijom«, onda
je ovaj stav primjenjiv i na srpske ustanke. Sto to onda treba znaéiti? Da ti
ustanci nisu bili patriotski i progresivni, jer ih je pomagala jedna imperijali-
sticka sila?

Takoder, §to da se kaze o historijskoj objektivnosti kad Vojvodi¢ pise:
»...posto je Srbija oslobodila juZnu Srbiju, koju je napustilo nekoliko dese-
tina hiljada Albanaca« (s. 16). Zasto su ti ljudi napustili svoje domove? Zato
§to im je nova vlast platila zemlju po horentno visokim cijenama? Historicari,
naravno, znaju da su bili nasilno izba&eni, ponekad uz krvoproli¢a, i prognani
preko granice. Sest decenija poslije histori¢ar Vaso Cubrilovié otvoreno hvali
i isti¢e kao primjer tu drzavni¢ku mudrost tadasnje srpske vlade, koja je
odistila svoj etnicki teritorij. A $to se tada u stvari desilo?

Turci naseljavaju prognane Albance uz srpsku granicu i naoruzavaju ih. Ti
muhadZiri onda iskaljuju svoje ogoréenje na srpskom stanovniStvu na Kosovu
i tako dobrano pridonose da zivot Kosovaca postaje sve nesnosniji. Istodobno

. se osvecuju vlastima koje su ih prognale — provaljuju preko granice, pljackaju
i ubijaju. Prapocetak kosovskog pitanja.

Petranovi¢ zamjerava: »Prihvatiti kao gole Cinjenice impresionisticke
ocene Trockoga o lumpenproleterskoj srpskoj $tampi samo zato §to se radi
o jednoj svetski poznatoj li¢nosti ipak prelazi granice dopustenog« (s. 13).
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Srbin Tucovié¢ davao je jo§ gore ocjene o pogromaskoj $tampi za vrijeme
balkanskih ratova, a on je o tome sigurno bio dobro obavijeSten. Takve su
i ocjene drugih srpskih socijalista. Koju godinu prije ta je §tampa bjesomuéno
napala i jednog Jovana Cviji¢a — samo zato §to je napisao da Makedonci nisu
Srbi. Te$ko mi je vjerovati da Petranovié sve to ne zna. A ako zna, zaSto
pokugava zabaSuriti? Pogromatke epizode (dijela) beogradske $tampe javljale
su se i poslije. Posljednji put bas u vrijeme kad Petranovié pie svoj €lanak (v.
prethodni prilog). :

Opisujuéi situaciju nakon prvog svjetskog rata, Branislav Gligorijevié
navodi kako su na osnovi odluke Antante srpske trupe zaposjele -sjevernu
Albaniju s time da tu ostanu dok se ne rije§i medunarodni status Albanije.
Ucvriéivanjem Italije u Albaniji, Jugoslavija je dobila neZeljenog agresivnog
susjeda, pa je Pagiéeva vlada podupirala protutalijanski raspoloZene Albance,
pruZala podriku suparnickoj vladi osnovanoj u Ljunju 1920. i s pomoéu
ustanka Mirdita pokusala stvoriti tampon-drZavu u sjevernoj Albaniji. Zatim
je Jugoslavija podrZavala reakcionarnog Ahmeda Zogua. Njega je na kratko
vrijeme smijenio demokratski reformator Fan Noli, kojeg je podrZavala Italija.
Jugoslavija je zatim pomogla Zoguu da sa svojim pristalicama i ruskim
bjelogardijcima s jugoslavenskog teritorija prodre u Albaniju, srusi vladu Fan
Nolija i uspostavi reakcionarnu diktaturu koja je trajala do pada Albanije
1939. »...(J)ugoslovenska je vlada sve to ¢inila vodeéi pre svega racuna
o0 svojim nacionalnim interesima. ..« (s. 21). Moje videnje dogadaja prili¢no je
drugacdije. Italija je poznatim tajnim Londonskim sporazumom iz 1915. dobila
za svoje ucedce u ratu teritorije u Albaniji i Jugoslaviji, pa je nakon rata tu
okupaciju pokusala i ostvariti. Na taj naéin stvarni nacionalni interesi Jugosla-
vije i Albanije bili su u to vrijeme identi¢ni. Ono §to su nama diktirali vitalni
nacionalni interesi bilo je koncentriranje svih raspoloZivih vojnih efektiva radi
istjerivanja Talijana iz Zadra, Rijeke, s otoka i iz Istre — dokle stignemo.
Buduéi da su mnogo slabije organizirani i opremljeni Albanci sami istjerali
Talijane iz Valone, ofigledno je da smo i mi tako ne§to mogli uéiniti. Osim
toga zbog istih nacionalnih interesa morali smo pruZiti svu materijalnu
i diplomatsku podr§ku Albancima da istjeraju Talijane, organiziraju efikasnu
vladu, dobiju medunarodno priznanje i udu u Ligu naroda (kao $to smo to
uostalom uradili u toku i poslije drugog svjetskog rata pod vladom marsala
Tita). )

Dodajem, kako ne bi trebalo ste¢i pogre$an utisak da je sve to bilo
jednostavno uraditi. Nije. Jugoslavija jos nije postojala, tek se stvarala. Vojska
je bila umorna, a municije nije bilo. Pregovori na Mirovnoj konferenciji
u Parizu bili su teski s tendencijom marginalizacije malih naroda. Jovan Cvijié
jo$ je 1914. u jednom polusluzbenom dokumentu odredio etni¢ku granicu
prema Italiji na Soéi. Ali, Pasi¢ se nije bas pretrgnuo da to ostvari, nego je npr.
pokusao od Bugarske oteti Vidin i Cviji¢ je zbog toga i drugih sli¢nih iskustava
prekinuo s Pasi¢em, kojeg je nazivao »ugursuzome, a njegovu vladu iz 1917.
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»predstavnicima najcrnje korupcije«. Cvijiéeva etni¢ka granica bila je prisutna
u politi¢kim natezanjima u Parizu, ali jadransko pitanje nije nikad izaslo pred
Teritorijalnu komisiju, jer je Italija uloZila svoj veto i traZila da njega rjesava
samo politicki organ konferencije (Savjet Eetvorice).

No, s druge strane Amerika — koja je usla u rat poslije — nije bila vezana
tajnim Londonskim ugovorom. A upravo njezin predsjednik Wilson inzistirao
je na etni¢kim granicama. Wilson, bivsi univerzitetski profesor, formirao je
komitete struénjaka koji su mu davali relativno to¢ne informacije.

Kad se sve takve i sli®ne epizode uzmu u obzir, ipak se sve svodi na
konstataciju da Srbija nije bila samo jedna od mnogih malih nacija, nego da se -
radilo o vojni¢ki uspje$nom savezniku i slavom ovjenéanom narodu koji je pri
stvaranju ujedinjene drZave mogao energicno postavljati principijelne zahtjeve
i oéekivati podrsku svjetske javnosti. Ujedinjenje je u cijeloj zemlji docekano
s odusevljenjem. Nije te§ko bilo mobilizirat dobrovoljce, posebno iz Primorja -
i Dalmacije. A osim toga, vojska koja je probila solunski front i &iji su znaéajni
segment bili jugoslavenski dobrovoljci, mogla je udiniti barem-ono §to su
uéinili Albanci, istjerati Talijane.

A §to smo mi, tj. PaSiceva vlada, stvarno uéinili? Ostavili smo Talijanima
velike dijelove nacionalnog teritorija, pri &emu D’Annunzijeva rije¢ka avan-
tura spada u najsramnije epizode meduratne proslosti. A svu smo energiju
ulozili da razbijemo albansku drZavu, osvojimo njezinu svjevernu teritoriju,
odnosno da stvorimo vazalnu drZavu Mirdita (kao i u pokuSaje da se
domognemo dijelova danasnje Madarske i Rumunije). Nakon $to je Albaniji
zagarantirana nezavisnost, Gréka i Jugoslavija prisiljene su povudi svoje
jedinice. Potkraj 1920. Gréka, Jugoslavija i Italija — zanimljiva kombinacija!-
— pokuSavaju sprijeéiti prijem Albanije u Ligu naroda (racunajudi i dalje na
podjelu njezinog teritorija) ali bez uspjeha. Svim tim manipulacijama nismo”
postigli niSta. Orijentirali smo se onda na reakcionarnog feudalca Zogua.
U meduvremenu smo zbog nedozvoljene intervencije u Albaniji bili optuZeni
i osudeni pred Ligom naroda, a u albanskim udZbenicima historije zaradili
smo poglavlje o podrsci izdajnicima njihove zemlje. Da li je vlada, kako tvrdi
Gligorijevié, zaista vodila rauna o na$im nacionalnim interesima ili o neem
sasvim drugom? Da li se Italija uévrstila u Albaniji ili upravo u Jugoslaviji?

Gligorijevié navodi i neke zanimljive podatke o kriminalitetu medu Alban-
cima, ali ne izvodi sve zakljucke koji su mogudi. Pred kraj bivse Jugoslavije
Albanci su u stanovni§tvu ucestvovali s gotovo 5§ posto, a medu osudenim
kriminalcima bilo ih je ne$to viSe od 2 posto (s. 23). Prema tome medu
Albancima bilo je dva puta manje kriminalaca, nego medu ostalim Jugoslave-
nima. Zanimljiva je i struktura krivi¢nih djela. Na prvom su mjestu, kao $to
bismo i o&ekivali za dru$tvo s jakim plemenskim ostacima, djela protiv
li¢nosti. Godine 1938. ta djela ucestvuju s 2,78 posto, §to znaéi da su jo§
uvijek znatno ispod uce$ca u stanovnistvu. U djelima protiv opstanka drzave
i njezinog uredenja Albanci su zastupljeni 4 puta manje, a u djelima protiv
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morala 20 puta manje nego drugi Jugoslaveni. Cini se da se ti trendovi
nastavljaju, jer je na nedavnom savjetovanju u Splitu Ferid Mubhié izvijestio da
je i danas na Kosovu kriminalitet manji od jugoslavenskog prosjeka.

Ako se prosjek kriminaliteta uzme kao standard, proizlazi da su prije rata
Albanci bili emitka grupa koja ne napada drzavu i ne bavi se kriminalom. Pa
§to su nam onda toliko smetali?

Osebujna . .. isticka logika

Iznijet ¢u svega nekoliko primjera one logike koja je za mene uvijek bila
nerazumljiva kad je rije¢ o intelektualcima.

Tako Petranovi¢ pise: »Objektivan pisac ne bi nikada srpskom dru$tvu
u predratnom periodu u celini pripisivao ondasnju politiku nacionalne nerav-
nopravnosti na Kosovu i u Makedoniji« (s. 12). Naravno! Niti ja to radim, niti
mi to pada na pamet, kao §to mi ne pada na pamet ni da Petranoviéa
poistovjetim sa srpskim narodom. Pa &emu onda Petranovi¢ to isti¢e?

Nakon eventualne administrativne samostalnosti Kosova »moglo (bi se)
normalno o€ekivati« da se u toj federalnoj jedinici »nadu Albandi iz Ulcinja,
Tuzi, Plava i Gusinja, RoZaja, zapadne Makedonije i Skoplja, Preseva i Buja-
novca, Medvedje. Tako bi po&ela nestajati Jugoslavija« (s. 13). Hrvatska ima
republiku, dakle administrativnu samostalnost; da li bi se onda »moglo
normalno ocekivati« da se u Hrvatskoj nadu Bunjevci iz Subotice, Hrvati iz
zapadnog Srijema, dijelovi Bosne i Hercegovine? A $to je s »normalnim
olekivanjima« u pogledu srpske republike? Da budu uklopljeni i Srbi iz
Hrvatske i Bosne, da vojvodanska autonomija bude eliminirana, a Crna Gora
apsorbirana? Izvjesno je da kod nacionalnih $ovinista albanske, hrvatske
1 srpske narodnosti ima ovakvih shvacanja. Ali za3to ih Petranové pripisuje
samo Albancima? I zaSto bi ono 3to kod drugih naroda predstavlja male
Sovinisti¢ke grupe — koje postoje u svim narodima svijeta — kod Albanaca bila
dominantna pojava? Jesu li Albanci hereditarno antijugoslavenski optereceni,
kako je to mislio uvazeni akademik Vasa Cubrilovié!?

Petranovi¢ piSe: »Horvat je optereéen predrasudama o Srbima, Balkanu,
Balkancima. Gotovo do tatke fatalizma. Ne moZe se samo Srbima pripisivati
da su vojnicine, korupcionasi, strani ugnjetaci, andari...« (s. 13). Ja tako
nesto, naravno, nisam nikada napisao. To je napisao Petranovié¢. Otkud
Petranovicu ta mazohisticka potreba da stalno izmislja autora u &ije bi ime
mogao grditi vlastiti narod? Za vrijeme balkanskih ratova srpska je vojska
ubijala muslimane, dakle Albance i Turke. To isto radili su Grei (koji su se jo§
posebno, viSe no Srbi i Bugari, okomili i na Makedonce) i Bugari koji su svi
takoder Balkanci. (Ali, to nisu radili ilindenski ustanici, koji su se devet godina
prije bratimili s muslimanima, a u ustanku su uéestvovali i Albanci i pripadnici
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drugih naroda Makedonije. Nisu ubijali pripadnike drugog naroda ni kosov-
ski ustanici 1912. A o jugoslavenskom NOB-u da i ne govorimo. Otigledno se
narodnooslobodilatke borbe i osvajanja bitno razlikuju). Hrvati to nisu radili,
jer nisu imali prilike. Cim im se pruzila prilika i oni su pokazali da hrvatski
ustage ni po &emu ne zaostaju za srpskim Eetnicima. Pri tom ni Cetnici ni ustase
nisu predstavnici srpske odnosno hrvatske nacije — kao 3to ni balisti ne
predstavljaju Albance — ali jesu pripadnici svojih nacija.

$to iz ovih &injenica slijedi? Slijedi, pretpostavljam, zdravorazumski zak-
lju¢ak da je komponenta balkanskog primitivizma zajednicka za sve nerazvi-
jene zemlje bez demokratskih tradicija — kod nasih naroda jo$ uvijek veoma
prisutna i da bi jugoslavenski intelektualci morali o tome veoma odgovorno
voditi ratuna. Oni koji ne mogu pamtiti historiju — pisao je George Santayana
— osudeni su da je ponavljaju.

Nadalje, Petranovi¢ komentira da 40 posto Albanaca, koji Zive izvan
driave Albanije ne predstavljaju narod »kao da su oni ikada Zziveli u sastavu
Albanije kao drzave, koja jednostavno nije ni postojala kad su se oni nasli
u Srbiji« (s. 13).

Primijenimo tu logiku na nerazvijene zemlje Afrike, &iji narodi nisu nikada
¥ivieli u sastavu svojih drzava, jer ih nisu ni imali, nego u sastavu engleske,
francuske itd. imperije. Rdavo bi se proveo Branko Petranovic u sjedistu
Ujedinjenih naroda zastupajuéi takva gledita.

»Zasto bi nekome. .. smetalo — nastavlja Petranovié — to 3to je Jugoslavija
drava etnicki srodnih naroda?« Zaista, za$to? A zasto Petranovifu smeta da
Jugoslavija bude ujedno i drzava etnicki nesrodnih naroda?

Venceslavu Gli§iéu postavio bih svega jedno pitanje:

Kako to da se Albanci u Albaniji bore protiv fadistickih okupatora
i oslobadaju svoju zemlju i djelomi¢no Kosovo, a Albanci na Kosovu kolabori-
raju i zavrSavaju dreni¢kom kontrarevolucijom? Radi li se o dva razlidita
naroda od kojih je jedan — Kosovari — hereditarno opterecen kontrarevolu-
cijom?

Glisi¢ pige: »Vise od svake druge nauke, moralna je obaveza istoriografije
da istinito pise o svom narodu, pa makar mu ta istina bila i nekad neprijatna«
(s. 28). Apsolutno se slazem. Ali, onda primjenjujuci nalelo koje je sam
proklamirao, Glisi¢ pedantno opisuje zlo€ine iskljucivo albanskib kvislinga;
o zloginima pripadnika srpske nacionalnosti — od pokolja u BistraZinu 1941.
pa do &etnitkih kosovskih korpusa koje su unistili srpski partizani 1944.
— newma ni rijeci! Smatra li to Gligi¢ sebe Albancem, pa je zato rijesio da o svom
narodu tako istinito pise?

I jedno pitanje Radoginu Radojéinu: Zar samo zbog toga $to je prije pola
stoljeca u Beogradu postojalo profasisticko Studentsko udruZenje »Besa« — §to
je meni naravno poznato — kljuéni element albanskog viteskog kodeksa, besa,
ne moze biti upotrijebljen za formiranje progresivnog udruzenja pola stoljeca
poslije u Pri§tini? Ili mislite da su Albanci po prirodi reakcionarni, pa ce to bit
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i svaka nova besa? Kome u ovom sluéaju treba prigovoriti za cinizam?
Radojéin oé¢igledno ne zna da je 1907, u SAD osnovano udruZenje »Besa«
kojem je predsjedao Fan Noli, veliki demokrat, humanist, pisac i reformator-
albanskog naroda. Nije li ta »Besa« primjereniji uzor od one beogradske? Ta
»Besa« jo§ postoji, prijateljski je raspoloZena prema Jugoslaviji, pa su njezini
Elanovi &ak udestvovali u Titovoj Stafeti.

Na kraju i jedan simptomati¢an propust B. Gligorijevi¢a. On pise: »Inace,
navodenje pausalnih podataka iz knjige Fadilja Hod%e i drugih o stradanjima
na desetine hiljada Albanaca ne vodi ni¢emu.« I zatim: »Za Horvata je i tu
najveéi autoritet Fadilj HodZa. ..« (s. 23). Medutim, ja se ne pozivam ni na
kakvu knjigu Fadila Hoxhe, niti mi je takva knjiga poznata. Citira se expressis
verbis rad Hajredina Hoxhe, baziran na njegovoj disertaciji, a objavljen
u knjizi Albanci.Knjigu je uredio Janez Stanié i ona je pro§la struénu historio-
grafsku recenziju! Cini se da su za Gligorijeviéa svi Albanci jednaki — kao §to
su za nekog rasista svi crnci crni — pa je onda malo vazno da li se neko zove
Fadil ili Hajredin. 1li moZda nije u pitanju samo nesolidnost i arogantnost
nespojiva s nau¢nim radom, nego se radi o podvaljivanju kakvim se sluZi Zuta
§tampa? A povrh svega, govoriti o stradanjima Albanaca »ne vodi ni¢emuc;
treba oéigledno isticati samo stradanja vlastitog plemena. ..

Zakljucci?

Pitanjem: Sto smo anda inedi? — poéinjao bi svoje sjednice Korajcev,
gradonadelnik Auvergne alias Slavonske Pozege, gdje sam ja prije pola stoljeéa
kao srednjoskolac poéeo &itati historijske knjiZurine ne sluteéi nista o zlokob-
nim problemima Kosova. Naéelnikovo pitanje moZe dobro posluziti i kao
uvod u zakljuéke.

Osnovna impresija koju Covjek stjece &itajudi specijalno izdanje Duge jest
kako veéina autora smatra da su Albanci zlocesti ljudi. Otkad se pamti oni
samo maltretiraju Srbe. Ali, buduéi da ja ba§ nisam oduSevljen takvim
misljenjem — jer jo$ nisam nai$ao na lo§ narod bilo gdje u svijetu — onda ti isti
autori smatraju da i ja moram biti zloéest. Nauke tu nema mnogo. Ono malo
§to je ostalo apsorbirala je historija. Napori da se pomogne rje$avanju sada
aktualne kosovske drame kao da su nekud isparili. A dobra volja takoder.
Ljudska patnja kao da je dobrodosla da se srede neki drugi ra¢uni.

Zatim niz autora upada u, za intelektualce nevjerojatnu, metodologku
greSku. Oni, naime, ne razlikuju utvrdivanje éinjenica od obja$njenja, a ovo
od pravdanja i od vrijednosne ljestvice autora. Objasnjenje da je neka &inje-
ni¢no utvrdena akcija osveta ogorienog Covieka ne znali da je ta osveta
opravdana ili &ak preporudljiva. Cini se da su te distinkcije za veéinu mojih
sugovornika suvise suptilne. Oni rezoniraju: ili si sa Srbima — a onda moras
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opravdati sve §to Srbi rade ma kakve bile &njenice —ili ne opravdavas, a onda
si protiv Srba. Za nau¢no obja3njenje u ovoj shemi nema mjesta; traZi se
jedino opredjeljenje za koju si stranu. Posebno nije dozvoljeno da se obje
strane smatraju jednako vrijednima. No, dok drugi na taj nadin obitno
rezoniraju implicitno, Branislav Gligorijevi¢ je i sasvim eksplicitan. Na jedno
pitanje Petranoviéa da li postoje Cinjenice, ja sam svojevremeno odgovorio
prosto navodeéi &injenice. To nabrajanje &injenica, koje nitko nije osporio,
Gligorijevi¢ interpretira ovako: »Ovim rije¢ima Horvat nam otkriva i klju
kosovske drame danas: ona je u zlo¢inima i nasiljima nad Albancima u proslo-
sti. Njima se, na neki nalin, opravdavaju stradanja Srba i Crnogoraca na
Kosovu, a u ovoj nasoj uzavreloj, politizovanoj atmosferi u medunacionalnim
odnosima, neko & to shvatiti i kao poziv na osvetu ili pravdanje buducih
nasilja nad Srbima, jer dugovi jo§ nisu vraceni...« (s. 20, podvlacenje moje).
Prema tome ni &injenice se ne smiju iznijeti, jer »neko ¢e to shvatiti. . .«

Taj zaklju¢ak nije samo metodoloski pogresan, nego i — izmedu te dvije
sfere postoji dosta &vrsta pozitivna korelacija — pragmati¢no-politicki pogre-
$an. Cinjenice se znaju i ako se javno ne rasprave, prenose se sakrivenim
kanalima uslijed &ega bivaju &udovino deformirane. A na onoga tko ih
pokusava zabaSuriti pada odium nepovjerenja i mrznje. Stoga je prikrivanje
&injenica loga politika. Pretpostavljam da se i Gligorijevi¢ slaZe da istraZivanje
i rasvjetljavanje Jasenovca nije nikakav poziv na osvetu. Naprotiv, skrivanje
Jasenovca bilo bi veoma, veoma opasno. Sakrivati €injenice znaci stavljati
poklopac na lonac s vodom koja klju¢a. Rezultat je eksplozija. Stoga upravo
u »uzavreloj atmosferi« treba pokazati da smo spremni otvoreno raspraviti
o svim negativnim pojavama nase proslosti i sadasnjosti bez obzira na to kojoj
naciji pripadali poéinioci. Time éemo stedi povjerenje javnosti, $to je nuzan
preduvijet za prevladavanje sukobljenosti. Ukratko, nau¢na je istina jedina
garancija da se potpuno ostvare srpski i jugoslavenski interesi.

A politieki ée efekt biti maksimalan ako tamne strane balkanskih ratova
i bive kraljevine budu osvjetljavali upravo srpski intelektualci, a tamne strane
kosovske stvarnosti upravo albanski intelektualci. Ta je praksa, mutatis
mutandis, dala izvanredne rezultate za vrijeme NOB-a. U Duginoj zbirci
uradeno je obrnuto. Danas se opéenito progirila ta obrnuta praksa, specijaliza-
cija u traZenju negativnosti tude nacije i u glorifikaciji vlastite. Takvo smo
ponasanje nekada nazivali nacionalizmom.

Pretpostavljam da je i nepismenom Covjeku jasno da danaSnji Srbi ne
mogu biti odgovorni za zlogine Pagicevih Cetnika i Zandara, ni danadnji
Albanci za zlo&ine nekada$njih muslimanskih zuluméara pa bi pozivanje na
osvetu u to ime — o &emu govori Gligorijevi¢ — bio sluéaj za psihijatre. Ali svi
— zaista svi — odgovorni smo za ono §to se danas de$ava nezavisno od toga $to
samo neki od nas imaju drzavne i polititke funkcije. I zbog te odgovornosti
duzni smo pronalaziti ono $to nas povezuje, §to omoguéava civiliziran zajed-
nicki Zivot u Jugoslaviji. Zbog toga Sima Cirkovi¢ grijesi kad apstraktne
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principe neutralnosti nauke — koje i ja naravno potpisujem — prenosi tamo
gdje im nije mjesto, pa istie da se instrumentaliziranju znanja opire »i kad
treba da posluZi najplemenitijim ciljevima« (s. 7).

Cirkovi¢ brka kognitivnu nezavisnost nauke od vrijednosne angaZiranosti
naunih radnika. Nauka ne smije biti »partijna« — kako su nam nekada
popovali primitivni boljSevicki ideolozi — jer onda prestaje biti nauka. Jedini
kriterij nauke jest istina. No, nau¢ni radnik ne mozZe pobjeéi od vrijednosnog
opredjeljenja. Cak i kad ga pokusa zabaSuriti, pokazuje sasvim odredenu
vrijednosnu poziciju. Zbog toga seriozni nauéni radnik svoje vrijednosno
opredjeljenje &ini eksplicitnim.

Ja sam svoju knjigu pisao sa stajalidta jednog socijalista i u interesu
Jugoslavije. Te dvije stvari obi¢no idu zajedno —. barem tako dugo dok
Jugoslavija nastoji biti socijalisticka. Moje sugovornike prva komponenta,
&ini se, uopée ne zanima, U svakom slucaju socijalizam ne spominju. Shvaéa-
nja srpskih socijalista — Tucoviéa, Lapé&eviéa, Popoviéa, Novakoviéa — koja
ija dijelim, neki od njih nazivaju utopijama, sanjarijama. Balkanska federacija
ili konfederacija jest neto po sebi nepoZeljno.

A $to se tice druge komponente, umjesto Jugoslavije stalno se spominje
Srbija. Ako se Jugoslavija uopée spominje, onda je to netolerantno inzistiranje
na vlastitim preferencijama. Svako odstupanje predstavlja »ruSenje Jugosla-
vije«. Ja sam u historiji trazio elemente simbioze, ono §to nas spaja, kako bih
do8ao do osnove za civilizirani Zivot u zajednic¢koj drZavi danas. Veéinu mojih
sugovornika to oc¢igledno ne zanima. Oni isti¢u sukobljavanja i civilizacijsku
misiju svoje nacije. Nauka tu nema §to redi, osim da izvede vjerojatne
konzekvence tih dvaju vrijednosnih stavova. Cini se prili¢no otiglednim da
kad je rije¢ o drugom od tih dvaju stavova kosovsko pitanje nema rjeSenja.

U Duginoj reklami kaZe se da »ve¢ sada posmatradi kazu da je specijalni
broj Duge, po polemic¢kom obimu i Zestini, u na$oj §tampi uporediv samo sa
Krlezinim Antibarbarusom«. Bit ée da stvarno ima neke sli¢nosti. Na primje'r:
devetnaest autora okomilo se na mene kao nekad disciplinirani ¢lanovi Partije
na Krlezu. Nijedan partijac tada nije ustao u KrleZinu obranu, jer je to
zabranjivala partijska disciplina, a to nije uradio nijedan od Duginib autora.
KrleZa je imao velikih neprijatnosti. Vrijeme je pokazalo da je Krleza imao
pravo. IzraZavam nadu da ée vrijeme pokazati da je i ovaj, Cetvrti elemenat
sli¢nosti prisutan. '

No, ima i razlika. KrleZa je Ceredio svoje ovnove u svim moguéim
varijacijama na desecima stranica Stampanog teksta. Meni takav postupak
izgleda i neukusan — §to vjerojatno odraZava razliéitost temperamenta naué-
nog radnika u usporedbi s knjizevnikom — i nepotreban — jer je za argument-
ran odgovor dovoljno i mnogo manje stranica.

Ima jo$ jedna znadajnija razlika. Neki Dugini tekstovi jednostavno su
pokradeni. O tome Kosta Cavoski, urednik ¢asopisa Theoria odakle su
odredeni tekstovi ukradeni, pide uredniku Duge: »Ovaj va§ izdavacki &n, po
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mnogofemu gusarski, izaziva brojne nedoumice zbog niza moralno i pravno
nedopustivih propusta i prestupa«. Cavoski zatim navodi te moralno nedopu-
stive prijestupe te medu ostalim piSe: »Razgovor koji ste preneli bio je
posveéen Knjizi o Kosovu Dimitrija Bogdanoviéa... Vi ste, medutim, na takav
nadin skratili ovu raspravu da neupudeni &italac sti¢e utisak kao da je ona
iskljucivo bila posveéena osporavanju izlaganja Branka Horvata, §to jedno-
stavno nije tano. Samo uvodno izlaganje Branka Horvata nije, medutim
navedeno, a njegove potonje replike su skraéivane.« Pretpostavljam da je to
dovoljna ilustracija kako su Dautovi¢ i Vuélelié skalupili svoju istinu
o Kosovu... A Duga je odbila objaviti pismo Cavoskoga! .

Na taj naéin dobrim je dijelom upropastena prilika da se sucele argumenti.
Ima dosta epizoda iz naSe proslosti koje nisu poznate ili nisu dovoljno
obradene. Definitivan odgovor na kosovsko pitanje jo§ nije naden. Pojedini
autori iz Duginog izbora neosporno su kvalificirani da udu u nauénu pole-
miku o tim pitanjima. Sto to nisu uradili, razlog je uskogrudo provincijsko
nacionalisti¢ko stanoviste, koje nije daleko od plemenskog mentaliteta i koje
im onemogucava objektivni pristup problemima. A posebno im onemoguéuje
da Kosovo vide kao dio Jugoslavije.

Zagreb, 15. 8. 1988. Branko Horvat
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— supstitucija demokracije nacionalnim dr-
Zavama 295
jugoslavensko priznanje albanske drzave 125
jugoslavenska nauéna drustva 134
junacke narodne pjesme i pripovijetke
121-123 (Albanaca i Srba i Cmogor.)
— zajednicki junaci 121, 122
— o boju na Kosovu 121, 122
— o bosanskoj krajini (kraji$nice) 121, 122

kaéaci (albanski hajduci) 63—66, 71, 199
ka¢acki pokret 105
kominterna 129-131, 197, 218, 232, 295
— ideologija 131, 197, 218, 232
— rezolucija o nacionalnom pitanju u Jug.
129
— rudenje diktature velikosrpske burzoazije
129, 197, 231
— napad informbirca na Jugoslaviju 91,
134, 228, 260, 295
— albanski informbircovci 91, 228, 232
komunizam 258
- jug. komunisti 198
— akdija protiv oduzimanja zemlje kosov-
skim Albancima 67, 68
albanski komunisti 77, 121, 228
— kosovski 77-80, 121
— srpski 161, 223, 253, 259
KPJ-nacionalna politika 129, 130
— dezintegracija jug. 129-132
— kongres (1928) 63, 130

— proglas (1937) 71
KPA 81, 85, 86
SKJ 92, 134, 135, 155
-— program 134, 135
— brionski plenum 92-94, 134, 209, 239,
264, 270, 273
— prva konferencija 285
SKQOJ na Kosovu 130
konfederacija Jugoslavije s Albanijom 88, 255,
279, 282, 283
— s Bugarskom 255, 283
— s Austrijom 255
~ elementi konfederacije 135
kontrarevolucija na Kosovu 19, 227,228, 244,
245, 250, 251
— »kontrarevolucija« 153, 194, 195, 245,
250, 269
— nacionalisticke demonstracije 194, 244,
245,265 _
kosovska autonomija 50, 85, 86, 129-133,
194, 243, 272-276
kosovska agramna reforma 65-71, 78
— reforma agrarne reforme 78, 79
kosovska bitka 106, 120, 190, 242
Kosovo republika 20, 132, 133, 140-143,
165, 194, 216, 253, 254, 261, 268
kosovsko pitanje 47, 70, 73, 84-86, 201,
243-250, 299
— rje3avanje 152-168, 181, 189, 199, 201,
207, 208, 24348, 254, 267, 275, 276
— »rjeSavanje« 68—74
kosovska situacija 135-139
— privredno  zaostajanje 136, 137, 149,
243--248 )
— nezaposlenost  136-138,  182-185,
243-245, 267, 278
odsutnost informacija i javnog demokrat-
skog politickog diskursa 138, 257-9
— nepismenost 137, 183, 184
— poremedeni nacionalni odnosi 181186,
243-248
— kulturne i privredne razlike 181-184,
243,248

kosovsko politicko vodstvo 188, 193, 258,
259
— politicari 138, 162, 188
kosovski intelektualci 141, 188, 261
— albanski 261, 276
— frustracije 267, 268
— odgovornost 190-192, 215, 225, 261,
277
kosovski ustanci 35, 37, 42—44, 103-105,
195, 300, 304
— kontrarevolucionarni (dreni¢ki) 77, 105,
190, 207, 228, 244, 251
kosovski komitet (Skadar, 1918) 130
— pripajanje Kosova Albaniji 130

B

kriminal na Kosovu 153-156
— masovni 153-155
drzavni 154
protiv drzavnog uredenja 154, 156
albanski 155, 156, 246, 302, 303
slavenski 154, 155, 302, 303
— nacionalistitka motiviranost 154-156,
245, 246
kaZnjavanje na Kosovu 149, 237, 238, 245,
247, 248
Kosovo kao kulturni geto 175
. — orijentacija na Tiranu 17§, 243-245
— obrazovna i kulturna inferiornost 178
kongres za jezik i knlmru v Bitolju (1908) 179
kosovska kriza 18, 134-138, 285
kosovska eksplozija 257-258

Lekin kanon 52, 70, 111, 150, 191

liga naroda 63, 68, 130, 299, 300
— albanske peticije 68, 130

liga za odbranu prava albanskog naroda (Pri-
zrenska liga, 1878) 24, 35, 3942, 48, 168,
169, 217, 273, 276
— skadarski dogovor (1880) 42
— turska odmazda 42

manjinsko pitanje 78, 141, 144, 145
— tudinske manjine 141, 144
marksizam-lenjinizam na Kosovu 251, 258
makedonska nacija (Makedondi) 33, 34, 41,
45,102,103, 108,119, 156, 190, 195,252,
256, 266
makedonska manjina — u Grékoj 193, 223
— u Bugarskoj 193
makedonsko pitanje 84, 190, 195, 198,
222-224, 266, 269, 299
makedonska autonomija 34, 40, 129, 193
— ilindenski ustanak 34, 43, 49, 299
— Krusevadka republika 43
makedonsko-albanska revolucionarna liga
(1885) 34, 35
— tajna makedonsko-albanska liga (1877)
43
masovna klanja Albanaca i Makedonaca
6268, 75
makedonsko-albanski ustanak 61
maspok —u Hrvatskoj 19, 134, 135, 143, 166,
214, 220, 221, 251, 262, 273, 275, 285
— srpski 164, 165
— eskaliranje populizma u Sovinizam 164,
165
masovni javai zborovi na Kosovu 162-167
— odbor za organizaciju zborova 162, 177
masovna javna zborovanja izvan Kosova 162,
163
~ mitinzi solidarnostd 163
— politicka podrika republickog vodstva
zborovima 162, 163, 165
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masovno javno protestiranje Kosovaca 162
— parole i zahtjevi protestanata 162-164
— odgovornost za krizno stanje u zemlji
163-167, 258-259
— srpskih politiéara 259
— kosovskih politéara 258, 259
— Tita i Kardelja 259
medunacionalna netrpeljivost 138, 139, 152,
153, 168-174, 190, 243248
— polarizacija 139, 152, 153 168-174
— ekstremna 139, 152, 153
— permanentno nasilje nad Srbima na Koso-
vu 99, 101-104
medunarodno pravo 206, 229, 252-254,
260-253
— stabilnost svjetskog pravnog poretka 230,
263
— pravo na otcjepljenje 229, 253, 254,
260-263
medunarodni ekonomski odnosi 243
Matica hrvatska (pravopis 1960) 179, 180,
221
— srpska 179, 180, 221
migracije u Jugoslaviji 148, 156, 157-159
— uzroci 156-158
mirovna konferencija u Parizu 88, 89, 301,
302
— marginalizacija malih naroda 301
— jugoslavensko odbijanje grékog prijedlo-
ga o podijeli Albanije 88
— Staljinov prijedlog o jugoslavenskoj anek-
siji Albanije 88, 89
monopol vlasti kosovske oligarhije 132, 185,
211, 258, 259

nacionalni antagonizmi i sukobi 19, 58, 132,
148, 168, 181, 244, 245, 257-259
nacionalna netrpeljivost 20,138, 139,
149-152, 178, 262-26S5, 269, 281, 291,
— eskalacija 138, 157, 195
~ psihoza 161
nacionalno nepovijerenje 270, 277
— nepovijerenje prema Albancima 270, 271,
276, 278
nacionalno neopredjeljeni 145, 146
— Jugoslaveni kao manjina i kao nacija 145,
170, 187,252
nacionalna solidarnost.246
— moderna nacionalna svijest 281
nacionalni Sovinizam 11, 19, 72, 73, 139, 190,
192, 194, 199, 220, 269, 294
— eskalacija albanskog 3. 139, 140, 190,
194, 199, 246, 247
— eskalacija srpskog §. 139, 140, (247, 269)
164, 165
— nacional-Sovinisti 12, 29, 143, 156, 170,
235, 245, 292
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— Sovinizmi 72, 220, 245-247, 276
nacionalne manjine 24, 131, 144-146
nacionalna homogenizacija 156
nacionalni idendtet 30, 161, 191, 274,

— srpski 161

— albanski 191
nacionalizam 11, 215, 216, 277

— latentni 134

— regionalni 134

— neiZivljeni nacionalizmi 119

— nacionalno i nacionalisdcko izivljavanje

132, 166 _
nacionalisticke eksplozije 19, 96, 138, 148

— konfuzije 207

— racuni 207
nacionalizmi-opasni (hrvatski, srpski) 209

— neopasni (makedonski, slovenski) 209
nepotizam na Kosovu 151, 152, 258

— porodiéni klanovi 151, 152
NOB 34, 81-86, 197, 220, 244, 266, 269
NOP na Kosovu 76, 80

— u Albaniji 75, 83, 86
nacionalistitko zatvaranje republika i pokraji-

na 94, 134, 135, 138, 277

— koncesije nacionalizmima 135

odnosi jugoslavenske i albanske drzave 200
osmanlijsko carstvo 35, 47, 52, 98, 144, 196
osmanlijska vladavina 23, 98-101, 174
— osvajanja 13, 29, 42, 98, 100
~ modernizacija Turske 35, 37
okupacija Albanije (1912) 44-46, 56-63, 168
— italijanska 67, 74, 80, 174, 244
— pomo¢ srpskih Albanaca srpskim i crno-
gorskim izbjeglicama 75, 76
— otpor kosovskih Albanaca iseljavanju
srpskih starosjedilaca 76
— ubijanje i deportacija Stba 74, 75

pacifikacija Kosova 6365, 68—71, 96
— uloga Crnogoraca 66
— Makedonije 299
— Albanije 58, 63, 64
parole i zahtjevi demonstracija na Kosovu
1968. 139-141
— iz 1981. 139-141
— parole i zahtjevi (1944), 251
— ekstremne parole 141, 150, 162, 165,
251
— ekstremni zahtjevi 138-141
— zahtjev za republiku Kosovo 139-142,
148, 262, 264, 273, 282
— kontraparole Srba i Cmogoraca 152,
153, 162-165
plemensko druitvo na Kosovu 31, 32, 173
— ponovno formiranje plemena 31, 32,
plemenski mentalitet 300
pleme Kudi 109, 111-115, 152, 214, 215

— bratstva 112, 113
— Drekalovié& 112, 113, 214
paradinski zlo¢in 173, 230, 275
partizani na Kosovu 75-82
— albanski narodni heroji 80, 81, 121, 199
— albanski partizani 87, 141, 170, 228, 230
partizanski odredi na Kosovu 80-82
petalba Albanaca 186
pitanje jezika 174-180, 199, 272, 275
— rjedenje jezi€kog pitanja u Jugoslaviji 177,
178, 199, 256, 272, 297
— kolizija jugoslavenskog i pokrajinskog
ustava 175, 176
— neravnopravnost jezika 174-177
— »jezik naroda«, »jezik narodnosti« 178,
256
" — (ne)znanije i {ne) ucenje jezika jugoslaven-
skih naroda 177, 178, 183, 188,
243245, 256, 272
pitanje jugoslavenske himne 170, 245, 251,
272
policijska represija na Kosovu 89-96, 270,
271
— ekscesi policije 90-94
— UDBA — teske povrede zakonitosti
89-94, 213, 264, 265
— sluzbeni udzbenik 91, 92, 96, 271
— OZNA 90-92
— nepovijerenje prema albanskim kadrovi-
ma 90, 91, 270, 271
, ~ nacionalni sastav policije 90
politicka policija 134
— Rankoviceva policija 244
pokrajinski SUP 165
— zdruZeni milicijski odredi 165
politi¢ka nestabilnost 132, 133, 185
— permanentna 271
politika srpske vlade prema Albancima 51, 52,
62, 73, 104
— protjerivanje Albanaca iz Srbije (1878)
47, 51, 52, 104
politika zbliZavanja Srba i Albanaca na Koso-
vu 50-52, 62
politika suverenosti i drzavnosti 257, 262,
263, 298
politicki sistem 138, 139
— autoritarni 264
— radikalne inovacije 267, 298
politi¢ki voluntarizam 134, 135
politicko samoopredjeljenje Albanaca na Ko-
sovu 189, 190, 252, 253
— pitanje otcjepljenja 189, 194, 205
prava — gradanska 141, 146, 262, 263, 283
— nacionalna prava 141, 142, 146, 251,
252
— nacionalnih manjina 67—69, 142
. — politi¢ka prava 141, 142, 252, 283

— osobna prava 141, 142, 174, 261, 262
— gradana pojedinca u Jugoslaviji 131, 256,
262
— na pripadnost naciji 261-263
pravo samoopredjelienja do  otcjepljenja
83-86, 129, 140, 146
— naroda 142-146
— nacionalnih manjina 142-146
— doktrine 142-147, 205
— lenjinsko nacelo 143, 205
— nalelo drfavnog integriteta 146,
229-231, 253, 263
pravo Albanaca na politicko samoopredielje-
nje 226230, 260, 261
— na otcjepljenje i na republiku 229, 230,
253, 254, 260-263
pripojenje Kosova i Metohije Albaniji 8688
privredni razvoj Jugoslavije 134, 135, 181,
207, 243
— stagnacija 181-184, 243
problemi privrednog razvoja Kosova 184-186,
215
— dugoroéno rjeSenje 215, 243-248
prizrenski proces (1956) 92, 209, 217, 270,
271
Prvi albanski koncil (1703) 54

rasna identi¢nost Cmogoraca i Albanaca 66,
110,111
raspadanje Jugoslavije 209
raspadanje patrijarhalnog drustva 148-151
— povratak u patrijarhalno drustvo 251
— patrijarhalni moral 150
ratovi, — austro-turski 102, 103
— rusko-turski 34, 38
— crnogorsko-albanski 41
— greko-turski 48
ravnopravnost Albanaca u Jugoslaviji 263
— formalno pravna 263
— osjeéaj ravnopravnosti 263, 265, 274
razvoj samoupravljanja 131-136
razlike u obrazovnoj i privrednoj razvijenosti
168, 181-184, 243-246 —
referendum na Kosovu 221, 247, 254, 257,
278,279
— u Vojvodini 279
regionalna vodstva 134, 141
regionalna razvijenost 135-137, 243
regionalni ekonomski problemi 134-137
regionalno sustizanje 185
regionalna $tampa 246
represivna uloga driave i partije 134, 135,
148, 151, 244, 245, 248
republika Srbija 132, 189, 209-211, 261
— »uze podrudje Srbije« 132, 209
revangizam 60, 162, 190, 216
— Albanaca 148, 190
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— Srba 161, 190
revolucija u Jugoslaviji 176, 183, 194, 250,
283
— orufana i ideoloska 134
— legat revolucije 133
— revolucionarni interesi 85
— postrevolucionarno razdoblje 134-136,
193
rusko-balkanska koalicija 47

savezna intervencija na Kosovu 247, 258
savezna konferencija SSRN]J 241, 242
separatizam 78, 83-86, 143, 194, 225-230,
260-262, 283
— kosovskih Albanaca 77, 83, 86, 87, 142,
143, 194, 225, 250, 252, 256, 260, 261
— nacionalnih manjina 78
~ separativne drzavnosti 262
— ilegalne separatisticke grupe 19, 96
simpozij o Kosovu u Splitu (1988) 241, 242
— inicijative sa simpozija 242
slaba Srbija — jaka Jugoslavija 132, 258, 263
slavenizacija Albanaca 65, 99, 146
Slaveni i neslaveni u Jugoslaviji 153, 158, 162,
170, 199, 272
— na Kosovu 153, 243-246, 268
slavenska opasnost 170, 268, 272
— slavenski pritisak 245
— brutalni progoni Albanaca (prije 1956)
__ 170,244
Slaveni na Kosovu 250, 251, 263, 265
— segregacija Slavena 250
— pravo na samoorganiziranje otpora 263,
264
— raspad drZave na Kosovu 263
Slovenija 254, 256, 267, 268
— Slovenci 189, 190, 252, 256, 257, 261,
268
~ u Hrvatskoj 256 (asimilacija) 256
slovenski emicki teritorij 261
socijalizam 142, 258
— socijalisticki pokret u Jugoslaviji 129,
196, 199, 283
— Srbije 129, 283
— srpski socijalist 52, 61, 195-199, 253,
266, 301
— Srpska socijaldemokratska partija 62,
129, 161, 197, 218, 230
— konferencija balkanskih partija 197
— medunarodni kongres u Stuttgartu 129,
197
spoljna politika Jugoslavije 280
Stbi 102-109, 117-120, 124, 187-190, 195,
207, 252-257, 261-269
— vojvodanski 261
— velike seobe Srba 101-103, 107, 123
— etni¢ka osvajanja Srba 107
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Srbi u Hrvatskoj 210, 211, 221
srpska nacionalnost u federaciji 209
~ nesudjelovanje u odluéivanju 209
— zaostajanje Srbije 211, 212, 243
— eksploatacija Srbije 206
srpska drzava 23, 34, 35, 41, 46, 99, 119-125
— velika Srbija 60, 61, 189, 197
srpska okupacija Albanije 35, 36, 44; 45, 301,
302 :
— srpska zvjerstva nad Albancima 5668
— ugovor s Turskom 36
— srpsko historijsko pravo na albansku
obalu 61 .
srpski kulturni klub 64, 71, 73, 233, 266
srpska Stampa (»gradanska«) 5961, 300, 301
srpska nacionalna oligarhija 212, 220
srpsko-albanski odnosi za Dusanova carstva
119-125
. — rodbinski odnosi srpske i albanske vlaste-
le 120, 121
— grbovi srpsko-crnogorsko-albanski 121
stabilizacija Kosova 279, 287
statisticki godidnjaci 153-155
— popis stanovniStva na Kosovu (1981)
152, 153
staljinizam 134, 227, 263
— prodor staljinizma na Kosovo 95, 96,
251,258
studentski socijalni bunt (Beograd, 1968) 95,
96, 141, 264
studentski nacionalisticki bunt (Pristina 1968)
94, 96, 134, 148, 163, 168, 190, 194, 251,
264
studentske demonstracije na Kosovu (1981)
17, 96, 139, 144, 148, 163, 168, 190, 194,
239, 244, 245, 248, 251, 265
— hapZenja i kaznjavanja albanskih stude-
nata 96, 165, 248
studentska peticija o Kosovu (1981) 13, 237,
238, 248
suverenitet nacija 132, 142, 144-146, 199,
274
suverenitet drzava 142-146, 189, 262
— federalnih jedinica 185, 199, 262, 274
srpski »malosrpski« nacionalizam 265
suradnja Jugoslavije i Albanije (1945) 125

Sikaniranje Albanaca na Kosovu (od 1945)
89-95, 170
— raspirivanje Sovinizma 90-92
— Sovinisticke reakcije Albanaca 89, 90
Sikaniranje Srba i Crnogoraca na Kosovu
148-156
— otpor Srba i Crnogoraca 152, 153
— narodni zborovi 152, 153, 158, 162-167
~ masovni odlasci u Beograd 152, 153

Sovinizam 11, 25, 67, 69, 152158, 181, 189,
190, 270, 276
— simetrija Sovinizama 152, 153, 158, 165,
. 216, 244246
Sovinisti — albanski 68, 84, 158, 165, 208,
244-246
— podr3ka alb. §. 219-221
— srpski 152, 153, 158, 159, 165, 244
Sovinizam ¢lanova partije 90, 91
Sovinisticka §tampa 60, 158
— Zovinisti¢ki novinari 286288
Sovinisticki politi¢ari 67
Sovinistic¢ki ispadi 19, 158,244-247, 276, 294
3utnja jugoslavenskih i albanskih intelektuala-
ca 215-217, 225
Sutnja srpskih intelektualaca 290
Stampa i njena uloga 148, 149, 153 158, 159,
166, 167, 169, 272
— slobodna 206
Zuta 287-292
- nacionalisticka 216
— bojkot §tampe 246

tajna velikosrpska organizacija 162
tajni londonski sporazum, 301, 302
— etnicke granice 301, 302
tajni podaci saveznog zavoda za statistiku
o broju iseljenih Srba i Crnogoraca, 152
talijansko-albanski odbor 39
tanjugov sluzbeni stav 282-284
teritorijalni integritet zemlje. 143, 194, 253
teror 20, 35
— etmicki 52
— vjerski 52, 72
traumatizirana svijest Srba 258
tretman Crnogoraca kao nacije 210
turska modernizacija 35, 37
— mladoturska revolucija 34, 43, 50, 69
turska manjina u Bugarskoj 193
turski popisi (defteri) stanovni$tva 39, 75, 98,
99, 109
turski Serijat 71
— panturcizam 43
Titovi stavovi o kosovskom pitanju 85, 86,
231, 261
— 0 nacionalnom pitanju 143
— o pravu na samoopredjeljenje do otcjep-
ljenja 143
Titovo previdanje kosovske zavjere 259
— Titova odgovornost 258

ujedinjenje Jugoslavije 170, 207, 252,
ustanci Klimenta 122
ustanak Miridita 102, 301, 302

ustanak Srba i katoli¢kih Albanaca na Kosovu
(1689) 103
ustav SFR] 18, 143
— iz 1946 (FNR]), 228
— iz 1963 94, 131, 132, 134, 228
— kosovo pokrajina 130, 132
— uveden pojam narodnosti, 132
ustavna reforma (1965) 94
iz 1968. — iz imena uklonjena Metohija
131
— Kosovo i Vojvodina konstitutivni el. fed.
131, 132
— iz 1974. 135, 141, 143, 175, 220, 254,
262, 274, 288
— ustav pokrajine 175§
ustavni amandmani 175
ustavne promjene 254, 275, 278, 279
ustav SR Srbije 128, 131
ustavni polozaj Srbije 278, 279, 288
— plava knjiga 278
ustase 64, 219
— zlocini 75
— teror 90
uloga albanske inteligencije 190-192, 215,
225, 261

velika Vojvodina 39

verbalni delikt 208

vierska sloboda

Vlasi 98, 99, 107, 117, 145

vojna misija NOV]J u Albaniji, 82, 83

vojna uprava na Kosovu — 1944, 78, 89, 90,
251
— 1988, 247

vojna diktatura u Jugoslaviji 263

zabrana albanske zastave 94, 141, 170, 171
zdruZzeni milicijski odredi na Kosovu 165
zaduZivanje 135
zaostajanje Jugoslavije 211, 212, 245
— Kosova 270
zblizavanje Srba, Crnogoraca i Albanaca na
Kosovu 280, 281
— uloga omladine 281
zaposljavanje Albanaca 206, 243
— diskriminacija u zaposljavanju 243
zadtita ustavnosti i zakonitost 18, 151
zatvaranje republika i pokrajina 148, 184,
211,277
— u vlastitu naciju 149
— bojkot tudinaca 149, 157, 158
zakon o autonomiji Kosmeta (1945), 130
— prikljugenje Srbiji 130-207
zloéini Srba — pokolj u bistrazima 304

329



PLAVA BIBLIOTEKA

“Branko Horvat
KOSOVSKO PITANJE
Drugo dopunjeno izdanje

. Izdava¢
CGP DELO, OOUR GLOBUS
Izdavacka djelatnost, Zagreb

Za izdavaca_
TOMISLAV PUSEK

Likovna oprema
BRONISLAV FAJON

Korektura
VELJO PAVLOVIC

Kazala
BRANKO DEGENEK

Naklada
5000

. Tisak
CGP DELO, Ljubljana 1989

ISBN 86-343-0310-1



