KULTURNI RADNIK

' ~ ORGAN SAVEZA K. P. D. HRVATSKE .

donosi

- u svakome brogu lagane scenske IGROKAZE I AKTOVKE za
male amaterske pozornice (kao komediju »Covjek bez prtljage« ’
od §. Simatoviéa i B. Stopara, Saljivu aktovku »Politiéki muée-

" nik« od G. Senetiéa, komediju V. Majakovskog »Hladni tus«, Sa-

e

111v1 scenski igrokaz »Smiren ra ¢un« od R. Vuéaka i scenski ko—
mad B. Krefta »Velika ‘Bunag, kao i Nemdéicéeva komedna »Kvas
bez k ru hac«), Casopis nadalje donosi:

AUPUTE ZA NASTAVU MUZICKOG ODGOJA,"

NOTNE PRILOGE ZA PJEVAC‘KE I INSTRUMENTALNE ZBO-
ROVE,

‘,~PREDAVANJA za narodna sveuclllsta,

LITE;RARNE PRILOGE za recﬂ:atorske i hterarne sekcne,
odgovore na sva kulturna pitanja, struéne &lanke, kntzke i pnkaze,
osvrte o radu i ‘sivotu kulturno prosvietnih. drustava i grupa o
VéltaVOJ NR Hrvatskoj, -~ - .- ] S - -

_ Bibliografski pregledi, - ' ' .

. Tumaé muzidkih i kazahsmh pOJmova,

Ltkov'ne priloge,

7 KULTURNI RAD\IIK POMAZE DRUSTVIMA I PROSVJETNIMV -

RADNICMA U NJIHOVOM RADU.

Godlﬁn]a pretplata Dm 400— moze se placati i u obrocnna po 100 .
dmara NarudzZbe na Uredmstvo Zagreb ul. Crvene Armue 17/IV
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"~ Leo Randzc Predrag Vramckz

Sekretar redakcije i odgovorm urednik
' Rudi Supek !
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Filipovié Viadimir, profesor Filozofskog fakultetia

~Frankotié Dragutin, predavaé Filozofskog fakulteta
Gospodnetié Jugoslav, asistent Akademije za kazalidnu um]etnost
Grdenié Drago, docent Prirodoslovno-matematskog fakulteta
Guberina Petar, profesor Filozofskog fakulteta
Kurepa Duro, profesor Prlrodoslovno-mg’tematskog fakulteta
Mazuran Dorde, asistent Filozofskog fakulteta. =
Mohorovitié Andre, profesor Tehnickog fakulteta
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lista, visokih skola i suradnika nauénih ustanova), telefon 38-289. Broj ¢ek. ratuna
, kod Narodne banke: Drustvo nastavnika Sveuéilidta i visokih Skola
Zagreb br. 401 T-183 za »Poglede 53«.

Cetvrtgodlama pretplata:.150 Din., polugodisnja pretplata: 300 Dzn godlsma pret-
lata 600 Din. Cijena po;edlnom broju 70 Din. Casopis izlazi m]esecno (osim u
julu i augustu) R

Urednistvo prlma petkom od 17 do-20 sati.
CASOPIS CE IZLAZITI NAJMANJE NA 5 STAMPANIH ARAKA

Tisak Gljafi(’:ki zavod Hrvatske, Zag'reb_ '
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NEKA RAZMATRAN JA
U VEZI S NOVIM USTAVNIM ZAKONOM

Na$ savezni Ustav nije star. Njega je izglasala neposredno od naroda izabrana
Ustavotvorna skupstina, i on je stupio na snagu koncem januara 1946. godine. Tako
n’je protekla ni godina dana od svrSetka rata i oslobodenja cijelog jugoslavenskog
teritorija, a nova jugoslavenska drZava, izrasla iz Narodnooslobodilatke borbe i Na-
rodne revolucije, dobila je svoj Ustav. Prije toga njeno je ustavno uredenje bilo
privremeno, a propisao ga je AVNOJ na svom Drugom zasjedanju u Jajeu koncem
novembra 1943. godine. Osnovna nacela tog privremenog ustavnog uredenja zadrZao
je i Ustav od 'g. 1946.

Taj se Ustav po svojoj pravnoj snazi nalazi nad zakonima. To dolazi otuda,
§to se on po svojim izri¢itim odredbama ne moZe mijenjati obiénim zakonima, nego
samo po postupku i pod uvjetima, koji su u njemu propisani.

Po tom’ postupku i pod tim. uvjetima on je, prije donoéenja novog Ustavnog
zakona bio mijenjan tri puta: (1) Zakonom od 21. januara 1950. broj stanovnika, na
ko0ji se bira jedan zastupnik u Savezno vijeée (prvi dom savezne Narodne skup-
st'ne), smanjen je od 50.000 na 40.000. — (2) Zakonom od 29. septembra 1951. dato
je pravo narodnim republikama da odstupaju od saveznih opéih zakona. — (3) Naj~-
poslije Opéim zakonom o narodnim odborima od aprila 1952. godine 1zm1]en]en1 su
propisi glave XII. i jos neki drugi propisi saveznog Ustava.

Ali svim tlm zakonima nisu dati ime i karakter ustavnih zakona, iako je kod
njihova donosenja bio primijenjen revizioni postupak. To je naroéito vazno za novi
Opéi zakon o narodnim odborima, koji je izmijenio veéi broj ustavnih propisa.
Sto to znaéi? To znaéi, da taj Opti zakon ima karakter i pravnu moé obitnog za-
kona i da ¢e se on, prema tome, moéi ubuduée mijenjati obiénim zakonodavnim
postupkom. Tako taj Opéi zakon nije samo- izmijenio ustavne propise o narodnom
odborima, nego ih je i dekonstitucionaliziras, t. j. spustio na rang obi¢nih zakonskih
propisa. Zbog toga prije stupanja na snagu novog Ustavnog zakona nismo ni imali
propise 0 narodnim odborima, koji bi se nalazili nad zakonima, dok smo ih imali

.prije donoSenja posljednjeg Opéeg zakona o narodnim odborima.

Na prvi pogled mbglo bi izgledati_, da se i propisi Opéeg zakona mogu mije-
njati samo po revizionom postupku i da se, prema tome, i njegovi propisi nalaze

" nad zakonima. To zato, jer su i njegovi propisi' doneseni po revizionom postupku.

Medutim, kod prosudivanja toga pitanja treba voditi rauna o tome, kakva je bila
volja ustavotvorca (Narodne skupstine) prilikom donoSenja Opéeg zakona o narod-
mm odborima. ‘Izgleda nam dovoljno jasno, da.je njegova volja -bila da propise
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Ustava o narodnim odborima dekonstitucionalizira. Mi tu i takvu volju Narodne
- skupstine izvodimo iz dviju &injenica. Narodna skupstina nije u Opéem zakonu
propisala, da ¢e se i propisi toga zakona mo¢i mijenjati samo revizionim postup-
" kom. Ona zatim i zato nije tome zakonu ni dala ime ustavnog zakona. A da 1li je
Narodna skup$tina mogla dekonstitucionalizirati propise Ustava.o narodnim odbo-
rima? Nesumnjivo je, da je ona to mogla uéiniti. Za to je bilo potrebno, da se
primijeni revizioni postupak, propisan u Ustavu. A ona je to uéinila. Obi¢nim za-
konodavnim postupkom ona to nije mogla uéiniti. Jedino se tu moZe postaviti pi-
tanje, da 1li se iz é&injenica, koje smo gore spomenuli, moZe zakljuéiti, da- je Na-
rodna skups$tina, prilikom dono$enja Opcéeg zakona o narodnim odborima, to i htjela
uéiniti. Nama izgleda, da moZe. To pak bez obzira na ¢&injenicu, da ona to u tome
zakonu nije izri¢ito rekla, TeSko je tu pretpostaviti, da je Narodna skupstina htjela
i propisima toga zakona, koji ulaze dosta detaljno u cijelu problematiku narodnih
odbora, dati pravnu mo¢ ustavnih propisa: Da je to htjela, ona bi to izridito i rekla.
Medutim, ona to nije uéinila. Ona je tom zakonu dala ime Opéeg zakona, kako su
se zvali i raniji savezni zakoni o narodnim odborima (od 1946. i od 1949. godine).

To, §to smo rekli za savezni Opéi zakon o narodnim odborima, vaZi i za re-
publi¢ke zakone o narodnim odborima, koji su tu materiju normirali u detalje.
I te su zakone republiCke narodne skups$tine donijele po revizionom postupku, ali

im nisu dale pravnu snagu ustavnih zakona. Sve je to razumljivo, jer bi se u pro- .

tivnom sludaju dobili obimni zakonski- tekstovi, koji bi imali pravnu snagu ustavnih
tekstova. '

Ta se_situacija s obzirom na propise o narodnim odborima donekle izmijenila
poslije stupanja na snagu novog Ustavnog zakona. Taj zakon sadrZi neke najosnov-
nije propise o narodnim odborima, koji su bili ve¢ izraZeni i u Opéem zakonu o
narodnim odborima. Na taj su nadin te odredbe opet dobile rang i snagu ustavnih
prop:isa. Zasto? Zato, jer svi propisi.Ustavnog zakona 'imaju. rang i snagu ustavnih
propisa, kao §to taj rang i tu snagu imaju i nadalje oni propisi Ustava od 1946.
godine, koje Ustavni zakon nije ni ukinuo ni izmijenio. A propisi Ustavnog zakona
-imaju taj rang i tu snagu zato, jer su i u njemu propisani specijalni postupak i spe-
cijalni uvjeti za njegovo mijenjanje. Zato taj zakon i nosi naziv Ustavnog zakona.
Poslije njegova donosenja imaju jadu pravnu moé od obiénih zakona njegovi pro~
pisi i propisi Ustava od 1946. godine, koji nisu njime ni ukinuti ni izmijenjeni.

\ R |

Poslije donoSenja Ustava u,jan'uf‘a'ru 1946. godine drustveni, ekonomski i ustan

nopravni Zivot nase drzave nije stagnirao. U cilju izgradnje $to potpunijih socija-

listi¢kih drustvenih odnosa on.se neprestano kretao naprijed ka sve savrienijim for-
mama. Ne ulaze¢i u sve detalje te evolucije, koja se ispoljila naroéito u posljednj.m

godinama, spomenut éemo samo neke njene bitne tofke. Ustav od 1946. g. ne sadrii
" odredbu‘o drustvenoj svojini nad svim sredstvima proizvodnje. On je u tom pogledu
postavio formulu, koja jé odgovarala tadasnjoj situaciji. I to je razumljivo, jer poziv
Ustava nije da formulira program, koji ée tek trebati, u kracem ili duZem razmaku
vremena, ostvariti, nego da konstatira i sankcionira ono stanje ekonomskog i dru-
Stvenog razvitka, koje je veé¢ postignuto u onome momentu, kad se pristupa nje-
govu donoSenju. A u momentu, kad se, poslije svrSetka rata i oslobodenja cijele
zemlje, pristupilo donoSenju naSeg saveznog Ustava, sva sredstva proizvodnje nisu

jo¥ bila nacionalizirana. Nenacionalizirana sredstva proizvodnje nisu tada bila ne-
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- zRatna ni po broju ni po ekonomskoj_*vrijedn'osti. Ali Ustav je zato dmoguéio ‘dalju

nadionalizaciju sredstava proizvodnje i propisao, da ¢e se ona moéi vriti zakonom.

Jedino bi se s obzirom na tu odredbu moglo reéi, da- je Ustav donekle, ali; samo
posredno, ocrtao i program za razvoj tog nésumnjivo najvaZnijeg pitanja drustvenog
1 drzavnog Zivota. :

Zato je nacionalizacija sredstava proizvodnje nastavljena posh]e stupanja na
snagu Ustava, prvo Zakonom o nacionalizaciji privatnih privrednih' poduzeéa od 5.
decembra 1946., a zatim Zakonom o izmjenama i dopunama Zakona o nacionalizaciji
privrednih poduzeéa od 28. aprila 1948. Tim je zakonima dovriena nacionalizacija
industrijskih poduzeéa. 'Poslije toga nacionalizirana je sva trgovina. Tako su po-
stepeno predustavnim i poslije ustavnim mjerama u cijelosti nacionalizirani indu-
strija, saobra¢aj, bankarstvo i trgovina. Zemlja, medutim, nije nacionalizirana. Al
tu opet treba voditi ratuna s jedne strane 0 svim onim ogranienjima, koja je Ustav
postavio za privatnu svojinu nad zemljom, i s druge strane o napretku, koji je u
posljednjim godinama postignut na polju socijalizacije sela pomoeéu raznih tlpova
zemljoradnic¢kih zadruga. :

. Sve je to postepeno, ali u kratkom razmaku vremena, stvorilo i uévrstilo mate-
rijalnu bazu za izgradnju socijalistiékih drustvenih odnosa i socijalistitke demo;
kracije kod nas. Medutim, ta materijalna baza nije bila i nije mogla biti sama za’
sebe dovoljna za ostvarenje tih elemenata socijalistiCkog druStva. Za to je kapitalan
problem nacdin upravljanja nacionaliziranim sredstvima proizvodnje. U pocCetku se

" to upravljanje i kod nas nalazilo u cijelosti u rukama drZave odnosno njena apa-

rata. U takvoj se situaciji nisu mogli ostvariti socijalistiéki drustveni odnosi i soci-
jalistitka demokratija. Bas obratno, zbog nje je nastala opasnost, -da se ide u pro~
tivnom smjeru i da se ostvari drZavni kapitalizam s jakom birokratskom klasom,
koja je negacija i socijalizma i demokracije, koji stoje i idu uporedo. Socijalizam.
i demokracija zahtijevaju ne samo S§irenje uée$éa radnih masa u upravljanju jav-
nim poslovima uopée, nego takoder i prenoSenje toga upravljanja sa drZavnih na
drustvene organe, t. j. na neposredne organizacije radnog naroda, i to u prvom
redu s obzirom na upravljanje privredom. ‘

Prvi, i to veliki i presudni korak u tome pravcu udinjen je kod nas Os'nov,-'
nim zakonom o upravljanju drZavnim privrednim poduzeéima i vifim privrednim
udruZenjima od strane radnih kolektiva od 2. jula 1950. Taj je zakon znaéio zapravo
najozbiljniju prekretnicu u razvoju izgradnje socijalistidkog drustva kod nas. On
je u velikoj mjeri prenio upravljanje privredom na neposredne proizvodate. Naj-’
glavhiji poslovi upravljanja drzavnim privrednim poduzefima preneseni su . na

) radni¢ke savjete i upravne odbore kao neposredne predstavnike radnih kolektiva.

Uporedo s time onaj dio upravljanja privredom (planiranje i kontrola), koji je za-
drZzan za drZavne organe, prenet je u znatnOJ mjeri sa savezne drZave na narodne;
republike. Tako je decentrallzacua upravljan]a privredom izvrSena u dva smjera:

prenosenjem velikog dijela toga upravljanja na radne kolektive, dakle sasvim dolje.

na privredne jedinice, i jatanjem nadleZnosti narodnih republika u onom dijelu;

_upravljanja privredom, kon je jos ostao u rukama drZave. Zato je morala ushJe-

diti i ozbllJna reorgamzacua drZavne. uprave.

Nije se, medutim, ostalo ‘samo na tome. Pozicija radnih kolektiva i n]1hov1h‘
predstavniékih tijela u. privrednim poduzeéima neprestano je' pojagavana. Nepo-
sredno upravljanje privrednim poduzeéima od stranme radnih kolektiva ne-predsta-
vija'samo- vaZnu prekretnicu na terenu upravljanja privredom prema. marksistiéko-
lenjinistiékom "udenju o ulozi i Zadacima drZave prelaznog perioda od’kapitalizma.
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‘ prema komunizmu, nego i prijelaz na vi8i oblik socijalisticke svojiné sredstava-pro-

izvodnje. Driavna svojina, kao nifa forma, ustupila je mjesto vi%oj formi, drustve-
noj svojini Na tu promjenu ukazao je marsal Tito veé u svom govoru, koji je odrzao
«1-Narodnoj skupstml (26. juna 1950.) o prijedlogu Osnovnog zakona o upravljanju
.drfavnim pnvredmm poduzeéima od strane radnih kolektiva. »Odsada«-—rekao je

‘Marsal tom pnhkom — »drZavna svojiha sredstava za proizvodnju — fabrika, rud-

nika, Zeljeznica — prelazi postepeno u visi oblik socijalistitke svojine. Drzavna svon-
na je najniZi oblik soc:jalistitke svojine, a ne najvisi, kao Sto smatraju rukovodioci
-SSSR-a. Eto, u tome je na§ put u socijalizam, i to jedino pravilan put, kad se radi
0. odumiranju drzavnih funkecija u privredi«. (Arhiv za pravne i drustvene -nauke,
'1950., br. 2, str. 200.). Taj prijelaz iz drzavne u drustvenu svojinu sredstava  pro-
izvodnje zapravo je tijesno vezan s promjenom, koja se dogodila u upravljanju tim
sredstvima. Tako su sredstva proizvodnje svojina drustva, a ne drZave, a samo je
upravljanje tim sredstvima povjereno radnim kolektivima i drZzavnim organima i
ustanovama, veé¢ prema tome kako je to zakonom i drugim opéim propisima od-
redeno. )

. Sve te mjere — privredne, polititke i organizacione — koje su poduzete i
-pstvarene u nekoliko posljednjih godina, a osim toga i tesza da se nastavi s de-

) centrahzacuom, narodito na terenu privrede, zahtijevale su, da se pristupi dono-

genju novih propisa o narodnim odborima. Zato je najprije savezna Narodna skup-

- $t'na donijela novi Opéi zakon o narodnim odborima od 1. aprila 1952, a zatim

:su narodne republike donijele;, svaka za sebe, svoje zakone: o narodnim odborima
.opéina i o izboru i opozivu odbornika -narodnih odbora. Novi propisi o narodnim
‘kotara, o narodnim odborima gradova i gradskih opéina, o narodnim odborima
-odborima u velikoj su mjeri pojaéali poziciju i ulogu narodnih odbora u ustavnom
‘uredenju nase drZave. Ti su propisi u veéoj mjeri prenijeli javne poslove u nad-
“lefnost lokalnih predstavnitkih organa, narodnih odbora, i na taj nalin osjetno
-pribliZili vréenje tih poslova gradanima, narofito u domeni privrede.

"Ali to nije sve. IzvrSena je i znafajna promjena u sastavu nekih narodnih
.odbora. Narodni odbori kotara i grada sastavljeni su po tim propisima od .dva
vijeta: kotarskog odnosno, gradskog vijeéa i vijetéa proizvodata. Kotarsko odnosno
gradsko vijeée jest predstavnitko tijelo svih gradana u kotaru odnosno gradu, dok
je vijete prmzvodaca predstavnitko tijelo samo prmzvodaca, t. 3. trudbemka zZapo-
slenih u pr01zvodn]1, transportu i trgovini. Om su u tome vijecu predstavljem raz-
mJerno svom doprinosu drustvenoj zaJedmc1, koji je izraZen u njihovu udjelu u
drustvenom proizvodu kotara odnosno grada. Narodni odbori opcme i gradske opéine
memaju vijeée proizvodada.

Tako se stvaranjem te nove. mst1tuc1]e ustavnog uredenJa nase drZave pocelo -

-odozdo. Ponajprije su vijeéa proizvodada ustanovljena u sklopu narodnih odbora

‘kKotara i gradova s time, da bi se zatim ona ustanovila i u sklopu narodnih skup-

stma savezne drZave, narodnih republika i autonomne pokrajine, i u sklopu narod-
nog ‘odbora autonomne oblasti. S obzirom na. &injenicu, da kod izbora vije¢a pro-
izvodada ne sudjeluju svi gradani s aktivnim  izbornim pravom, ta mstltucua,
uklopI]ena u sva naSa predstavnicka tijela osim onih najnizih (opéinskih), ima da
-posluzi jaéanju uloge radnitke klase u upravljanju javnim poslovima, a naroéito
da, s obzirom na njene nadleZnosti, pojata nJenu ulogu kod odredivanja upotrebe
i raspodjele njena viska rada.

To razlikovanje izmedu proizvodada i neproizvodaga, kad se radi o biranju
~vijeéa proizvodaca, pokazalo se potrebnim u danasnjem stadiju izgradnje socijali-
stitkog drustva kod nas. U kasnijim stadijima te izgradnje ono sigurno ne ée biti
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. potrebno, pa ni moguce. Dalji razvoj naeg drustvenog i drZfavnog uredenja morat:

ée zato traZiti nove forme za'rjeSavanje toga problema. Zato je E:. Kardelj i rekao
u svom ekspozeu, koji je odrZao na zajedni¢koj sjednici domova savezne Narodne
skup$t'né 1. aprila 1952. o prijedlogu- Opéeg zakona 0. narodnim odborima: »Takav
sastav vijeéa proizvodaéa, kakav se predlaZe Zakonom, mi ne moZemo smatrati'ni
idealnim ni trajnim. Nema sumnje, na primjer, da razvijeno socijaiistic':ko 'drugtve
neé e imati potrebe da &ini razllku izmedu »proizvodada« i »neprmzvodaca« jer
ée gitavo drustvo biti asocijacija 1judi u proizvodnji, to jest svih gradana. Danas’ je,
medutim, takva institueija neophodno- potrebna, jer- predstavija snaZnu barijeru
b rokratizmu i konzerviranju drZavno-kapitalisti¢kih elemenata i obezbjeduje slo~
bodan razvitak inicijative socijalistickih snaga. Ona podertava rukovedeéu ulogu
radni¢ke klase, ali ujedno pojatava i njen savez sa svim ostalim trudbenicima;
naroéito s radnim seljacima. To je sredstvo, to je obl’k, u kome i kojim nagi trud<
benici mogu sprijeéiti bilo kakvo izopaavanje socijalisticke revolucije i obezbi-
jediti nesravnjeno viSe demokratizma i samouprave radnih ljudi, nego bilo kojim
drugim oblicima. A to su, na kraju krajeva, najvazniji uvjeti za pobjedu socljahzma'
pogotovu u jednoj relativno slabije razvijenoj zemlji«. s

IIL.

Cijeli taj razvoj u naSem druStvenom, ekonomskom i drZzavnom uredenju, kroz
koji smo pro3li poslije donoSenja saveznog i republi¢kih ustava, nametnuo je po-
trebu izmjene tih ustava. To, s jedne strane zato, da bi se njihovi propisi doveli
u sklad s ostvarenim razvojem, i, s druge strane, da bi se izvrila ona i onakva
reorganizacija saveznih i republiék’h drZavnih organa, kakvu iziskuju nage unu-
traane potrebe i odnosi i opcen]a sa stranim drZavama.

NaJane se pristupilo mijenjanju saveznog Ustava. Za to je izabrana forma
Ustavnog zakona, a ne mijenjanje propisa u samom tekstu Ustava. Tako poslije
donoSenja toga zakona imamo dva ustavna teksta: Ustav od 1946. godine, ali samd
5 onim svojim propisima, koje Ustavni zakon nije ni ukinuo ni izmijehio, i Ustavni
zakon. Ustavni zakon je sasvim ukinuo glave VI, VIL, VIIL, IX., X, XI, XII.i

) XV. Ustava, a osim toga je jo§ i izmijenio neke druge njegove propise. Poslije,

stupanja na snagu saveznog Ustavnog zakona pristupilo se donoSenju republ:'-ékili
ustavnih zakona, koji ée izmijeniti republike ustave. Potrebno je i logi¢no bilo,
da se majprije izvr§i revizija saveznog, a da se tek poslije toga pristupi reviziji-
republi¢kih ustava. To zato, jer se savezni Ustavni zakon (kao §to je to prije &inio
i savezni Ustav) imao da propiSe neka osnovna nadela i za ustavno uredanje na-
rodn h republika i jer buduée ustavno uredenje narodmh republika treba uskladiti

5 ustavnim uredenjem savezne drZave.

Novom organ’zacijom na$ih saveznih drzavnih organa, koju je propisao Ustavni
zakon, ustavno uredenje naSe savezne drZave izgubilo je svaku i formalnu sliénbs’c‘
s ‘ustavnim uredenjem Sovjetskog Saveza i svih onih drzava, koje su pod nJegovom '
dominacijom. To je logi¢na posljedica naSeg samostalnog razvoja.i poslednjim go-
dinama i naSe teZnje da izgradimo kod nas ist'nske socijalisti¢ke drustvene 'odnose:

Ali, s druge strane, ve¢ nam taj cilj, koji smo imali pred ofima kad smo pristupili

mijenjanju ustavnog uredenja nase drZave, dovoljno ukazuje-sam za sebe na to,
da novo ustavno uredenje.nase drzave nije moglo .biti i m]e ni imitacija ustavnog
uredenja neke zapadne drZave. To ni s obzirom na é&injenicu, da smo dobili neke
institucije — kao na primjer Predsjednika Republike ili drzavne sekretare, koji-za
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razliku od ministara nisu i ne mogu biti i &lanovi Narodne skupstine — koje -su
formalno slitne institucijama ustavnog uredenja nekih zapadnih drZava. Stvarno
izmedu njih postoje razlike.

Cijela konstrukcija drZavne vlasti izgradena je kod nas i danas strogo na na-
éelu jedinstva vlasti, ¢ak u jacoj mjeri, nego 3to je fo bilo ranije. A to nije sluéaj
u drzavama zapadne Evrope, a jo§ manje u Sjedinjenim DrZavama Sjeverne Ame-
rike. U svim je tim drZavama ispoljeno, u slabijoj ili u jacoj mjeri, naéelo podjele
vlasti, koje karakterizira 1zv3esna nezav1snost drZavnih organa jednih od drugih.
Jedino je ta nezavisnost tu stepenovana — u nekim je drZavama ispoljena u jaéoj,
a u nekima u slabijoj mjeri.

Kod nas, medutim, takve nezavisnosti nema. Naprotiv, najvi§i drZavni organ
ostala je Narodna skup$tina, dok su Predsjednik Republike i Izvr3no vijeée njoj
podredeni i od nje zavisni. Dr¥avni sekretari, koji imaju svojstvo drZavnih sluZbe-

nika, podredeni su Izvrinom vijetu, dakle posredno opet Narodnoj skupstini. Prema

ranijem stanju naéelo jedinstva vlasti jo§ je pojatano, odnosno bolje osigurano,
a. to s obzirom na é¢injenicu, da ¢e Narodna skups$tina, nas najvi$i savezni drzavni
organ, biti u stalnom zasjedanju. To ée joj omoguciti da besprekidno, preko svojih
domova, naroéito preko Saveznog vijeéa i preko odbora svojih domova, kojih ée
uloga i u tome pogledu biti pojadana, prati i kontrolira rad ostalih drZavnih organa.

Medu zapadn‘m drzavama jedino je u Svajcarskoj ustavno uredenje drZave
izgradeno na naéelu jedinstva vlasti. No i pokraj toga postoje, ali u nekim drugim
tofkama, razlike izmedu njezina uredenja i ustavnog uredenja naSe savezne drZave.
To i pokraj one osnovne razlike, koja postoji izmedu njezina i naseg ekonomskog
i drustvenog uredenja. '

Kad ‘'se pokuSavaju praviti uporedenja izmedu novog ustavnog uredenja nase
driaverl ustavnih uredenjz zapadnih drZava, ne smije se smetnuti s uma ni Vijece
proizvodaca, koje ¢ée biti jedan od domova naSe savezne Narodne skupStine. Takav
dom nemaju parlamenti drugih drZava. On ée zasad biti &isto naSa institucija, i to
sigurno ne beznafajna u novom ustavnom uredenju naSe socijalistiCke drZave, ni
§ obzirom na svoj predstavniéki karakter, ni s obzirom na svoj udio u vrienju
viasti. Taj dom n’je u svemu izjednafen sa Saveznim vijeéem — §to je posljedica
razli¢itosti u predstavni¥kim karakterima domova i svrhe, zbog koje je Vijeée
proizvodaca ustanovljeno — ali je njegovo efikasno sudjelovanje kod odluéivanja
0 mnogim vaZnim problemima drZavnog Zivota osigurano.

IV,

?
) Cinjenica je, da se pristupilo temeljitijoj reviziji naSeg saveznog Ustava, iako
je proteklo tek Zest godina od njégova stupanja na snagu. Od donofenja republitkih
ustava jedva je proteklo, pet godina. Tu pojavu mijenjanja propisa o vaZnim-insti-
tucijama ustavnog uredenja naSe drZave u kratkim razmacima vremena zapaZamo

‘jos viSe kod narodmh odbora. U razmaku od Sest godma na$ savezni zakonodavac -

donio je tri opéa zakona' o narodnim odborlma Drug1 je znadio veliki napredak
prema prvom, a tre¢i jo§ veéi prema drugom. A narodni odbori su Jedna od te-
meljnih institucija ustavnog uredenja naSe drZave.

"Ako se to relativno brzo i &esto mijenjanje propisa 0 vaZnim institucijama

ustavnog uredenja nae dr¥ave posmatra povrino, a da se ne traie dublji razlozi
‘za to, ono moZe izgledati ¢udno, pa €ak i neracionalno. Medutim, ako se uzme u
obzir brzina, kojom se u naSoj zemlji izgraduje socijalizam i ostvaruju’ socijali-
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stitki drustveni odn051, to brzo zam:emlvan]e starih propisa o vaZnim mstltucnama

ustavnog uredenja naSe drZave. novima postaje razumljivo, a njihova racionalnoest
obita.

- Puno ostvarenje soc13allst1ck1h drustvenih odnosa ne moZe se postlcx, ¢im rad-
nitka klasa dode na vlast. Taj je dogadaj nesumnjivo preduvjet*za to ostvarenje,
ali se ono ne moZe posti¢i najednom, nego samo postepeno, u etapama. A da li ée
se po torne putu iéi brZe ili sporije, kao i da li ée taj put biti poi:puno ravan ili
nesto krivudav, to ée zavisiti od raznih materijalnih i drustvenih okolnosti. Na
putu izgradnje socijalistickog drustva radnitka klasa nailazi na razne prepreke i
antisocijalistitke tendencije, koje treba odstranjivati i ugusivati. Zatc brzina hoda

"po putu izgradnje socijalizma zavisi u mnogome kako od-jadine tih prepreka i ten-

dencua, tako i od sposobnosti radnitke klase da ih uoéi i odstrani.

Ako sve to uzmemo u .obzir, onda nam’ 8esto mijenjanje propisa o vaiﬁim
institucijama ustavnog uredenja naSe drzave, u kojoj se sigurno ide putem izgrad-
nje socijalizma, kao uostalom i &esto mijenjanje drugih propisa, dokazuje, da kod
nas razvoj materijalnih uvjeta i socijalisticke svijesti gradana omoguéuju brie ostva-
rivanje socijalizma. Prema. tome, ako se fo uzme u obzir, ako se taj problem po—
smatra s te sirane, onda se fo &eS¢e mijenjanje propisa o vaZnim institucijaima
ustavnog uredenja naSe drZave istiCe kao pozitivna strana naSeg druStvenog i
ustavnopravnog Zivota. Zato je E. Kardelj i rekao odmah-na pocetku svog ekspozea,
kon je dao o prijedlogu treceg Opéeg zakona o narodnim odborima u saveznoj
Narodno; skupstini:« Novi zakon o narodnim odborima, koji éemo donijeti na ovom
zasjedanju Narodne skup$tine, jest treéi po redu poslije pobjede nase Revolucije.
Ja mislim, da je takvo, relativno brzo, mijenjahjg zakona o narodnim odborima u
sustini pozitivan z=nak, jer pokazuje, da je nae drustvo sposobno da brzo i Zivo
reagira na objektivne promjene u dru$tveno-ekonomskim odnosimac.

A o neophodnoj potrebi stalnog prélaienja u nove oblike i nove odnose E.
Kardelj rekao je u tom ekspozeu: »Revolucija né moZe stati na pola puta, ne moZe
tapkati u istim oblicima i odnosima. Ona se mora neprekidno razvijati ka ostva-
renju ciljeva i zadataka, zbog kojih je bila historijski nuZna i opravdana, inace ce
biti potkopani i njezin historijski smisao i njena snaga. Pritom nastaje veoma
velika opasnost, ako se izvjesne njene pofetne forme pretvore u njezin cilj i 'stalni
metod. Upravo to najviSe pridonosi njenoj neizbjeZnoj unutrainjoj degeneraciji.
U tom praveu — kao ‘$to smo vidjeli na praksi — gura revoluciju birokratski ele-
ment, koji Zivi od drZavnog aparata, od vladanja nad ljudima, a ne voli promjenu
i kretanje. Medutim, socijalisti¢ka r.evolucij'a je socijalistitka samo dotle, dok kreée
stvari dalje i neprestano" sprema teren za novi ljudski napredak (potcrtao E. Kar-
delj), za nove drustvene odnose. Ona je kao proljetna bujica, koja odisti rijeéno
korito nagomilanib smetnji i truleZi, da bi kretanje u njemu moglo i¢i svojom nor-
malnom strujom, i da bi se Zivot u njemu mogao dalje nesmetano razvijati. Zato
mi ne moZemo stati, nego moramo stalno i uporno iéi dalje ka novim oblicima i
novim odnosima. MoZda éemo tu i tamo pogrijesiti. Ne smeta! Zivot i praksa ubrzo
€e nam pokazati, gdje i koliko smo grijesili i gdje treba ispraviti. Ali nema vede
greike nega stati na mjestu, jer ta se greSka i njezine posljedice ne daju ispra-

'viti..stajati na mjestu suprotno je dijalektifkim zakonima ‘kretanja stvarnosti ‘i
kao takvo moze da donese i uvijek je donosilo drustvu samo zlo i Stetuc.
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V.

Federativno uredenje nove Jugoziavije jedna je od osnovnih fekovina oslebo~
dilac¢ke i revolucinarne ‘borbe, koju su narodi Jugoslavije vodili za vrijeme Drugog
svjetskog rata. Danas kod nas nije potrebno ni narofito naglasavati, da je uredenje

drZave na federativnom naéelu jedino razumno uredenje viSenacionalne drZave..

Takvo uredenje moze biti primijenjeno i u jednonacionalnoj drZavi, ukoliko prilike
takve drZave to zahtijevaju. Ali u viSenacionalnoj drZavi ono je jedan od glavnih
uvjeta za stabilnost, miran Zivot i napredak drZave, a po koji put i za sam njen
opstanak. To zato, jer je u takvoj drZavi za postizavanje toga potrebna ne samo

formalna nego i stvarna. ranvopravnost svih naroda, koji nju ¢ne. A to se mozZe -

postiéi jedino na bazi njezina federativnog uredenja. U momentu stvaranja prve
zajednicke drzave JuZnih Slavena 1918. godine i kasnije prilikom njezina ustavnog
izgradivanja, oni, koji su tada vodili glavnu rije¢, ili nisu bili svijesni te istine,
. ili, ako su bili nje svijesni, nisu smatrali potrebnim da o njoj vode raduna, iako je
i tada bilo ozbiljn’h glasova, koji su upozoravali na nju. Dobro su poznate po;l,]e—
dice takvog njihova stava i primjene untaristitkog uredenja drzave.

Zato je nova Jugoslavija morala unitaristicko uredenje stare Jugoslavije zami-
jeniti federativn’m. To je uéinjeno veé za vrijeme privremenog ustavnog uredenja
nove Jugoslavije, koje je propisao AVNOJ (AntifasistiCko vijeCe narodnog oslobo-
denja Jugsolavije) na svom Drugom zasjedanju u Jajcu koncem novembra 1943.
godine. Potreba federativnog uredenja drzave bila je vec¢ toliko sazrela i toliko

nesporna, da je AVNOJ mogao federativno nadelo veé tada, dok su borbe bile jo§ -

u punom jeku, formulirati i primijeniti -kao definitivno naégelo usta\f{udg uredenja
nove Jugoslavije. To su naéelo potvrdile kasnije i savezna Ustavotvorna skupstina

i ustavotvorne skupstine narodnih republika prigodom izglasavanja saveznog i re--

publi¢kih ustava. U saveznom Ustavu doSle su zato do izraZaja sve one institucije,
koje prema dosadasnjim shvacéanjima karakteriziraju federativno uredenje drzave.

- Da li je novi Ustavni zakon don’o neke -promjene u tome pogledu? Na to
pitanje mogli bismo odgovoriti, da je Jugoslavija nesumnjivo i poslije stupanja na
snagu toga zakona ostala federativna drZava, ali‘je isto tako nesumnjivo do$lo i do
nekih promjena u.njenoj federativnoj strukturi. Evc'> s$to ukazuje na to, da se to
dogodﬂo

Prema — da tako kaZemo — tradicionalnom ustavnom uredenju federat1vne
drZave, naSa je savezna Narodna skup$tina po Ustavu od 1946. godine bila sastav-

ljena od dva doma, Saveznog vijeéa i Vijeéa naroda, od kojih je prvi bio sastavljen.

od predstavnika cijelog naroda Jugoslavije; bez obzira na granice izmedu narodnih
republika, a drugi od predstavnika narodnih republika i autonomnih jedinica.
S obzirom na to zastupnici prvog doma (Saveznog vijeéa) birali su se po jedan
na 40.000 stanovnika, dok su u drugi dom (Vijeée naroda) sve narodne republike
birale jednak broj zastupnika, a autonomne jedinice ne$to manje. Taj se drugi dom

dosad smatrao bitnom institucijom federativie drZave. Njegovo postojanje omo-

gucavalo se posebnim jedinicama federativne drzave da kao takve sudjeluju u
vrienju poslova, koji su federativnim ustavom povjereni toj drZavi, i to po nacelu
ravnopravnosti. To pod uvjetom — razumije se — da faj drugi dom bude po svojimr
vlastim i nadleZnostima uglavnom izjednacen s prvim domom., Prema propisima

naseg saveznog Ustava od 1946. godine, taj je uvjet bio ispunjeen, jer je suglasnost

domova u svim pitanjima iz nadleZnosti Narodne skupéitine po njima bilo apso-
lutno pravilo.

224

-

Razmatrdnje o movom Ustavnom zakonu

. Prema novom Ustavnom zakonu sﬂ:uacua se- u. torne pogledu znaino mijenja.

‘Buduc1 da taj. zakon predv1da ustanovljavanje u sklopu Narodne skupitine .jednog

sasvim novog doma, Vijeta proizvodaca, kojega ranije nije bilo, dosadadnji domovi,
Savezno vijeée i Vijeée naroda, spajaju se u- jedan dom pod ‘imenom Saveznog
vijeta. Na taj se nalin predstavnici narodnih republika (i autonomnih jedinica)
uliuquu u Savezno vijeée. Oni postaju njegov sastavni dio. Tako ée predbtavmka
narodnih republika (i autonomnih jedinica) u saveznoj Narodnoj skupstini jos u_vuek
biti, ali oni, bar po pravilu, ne ée djelovati zasebno, kao odvojeni dom, nego u
sklopu Saveznog vijeéa, dakle zajedno sa zastupnicima, koji ¢e biti birani u kota-
rima i,gradovima prema broju stanovniStva (jedan na 60.000). Ove ¢ée druge biradi
birati neposredno, dok ée predstavnike narodnih republika (i autonomnih jedinica)
birati njihova predstavnitka tijela. Ako se sada uzme u obzir, da ¢e prvih biti
mnogo viSe nego drugih, postaje jasno, da ¢e uloga predstavnika narodnih repu-
blika (i autonomnih jedinica) u saveznOJ Narodnoj skupstini biti znatno smanjena
prema ranijoj situaciji.

Njihova uloga, medutim, javit ée se izuzetno u punoj mjeri samo u nekim slu-
¢ajevima. Tako ¢ée se oni obavezno izdvojiti u zasebno vijeée, Vijeée naroda, kad
se bude radilo o odlué¢ivanju o reviziji Ustava i o druStvenom planu. A mo?i ée
se izdvojiti u Vijeée naroda, kad se bude radilo o prijedlogu zakona ili nekog dru-

gog akta, koji se t.e Ustavom utvrdenih odnosa narodnih republika i federacije.

U takvim sludajevima oni ée se sastajati u Vijeéu naroda, ako to predloZi vetina
zastupnika izabranih od predstavnifkog tijela jedne narodne republike. Ali i tada ée
Vijeée naroda na svome sastanku imati prvo da odlu¢i, da i ¢ée u pitanju, radi
koga se sastalo odvojeno, postupiti kao zasebno vijece. Iz ovoga bi se mogao izvesti
zakljuéak, da je predstavnicima narodnih republika i autonomnih jedinica ipak
data dosta Siroka moguénost izdvajanja iz Saveznog vijec¢a i djelovanja u zasebnom
vijeéu, i to s jedne strane zbog toga, Sto su sluéajevi, u kojima. je to izdvajanje
moguce, odredeni na dosta §irokoj-osnovi, i s druge strane zbog toga, jer u takvim
sluéajevima odluduju oni sami, da 1i ée djelovati odvojeno u zasebnom vijeéu.

Vijeée naroda djelovat ¢e odvojeno, i to obaveino, jo§ u jednom slucaju, koji
ima narodito znadenje i narotitu vrijednost. To je slutaj dono3enja savezn h opéih
zakona. Ustavni zakon poznaje, kao i prije savezni Ustav, {ri vrste saveznih zakona.
O nekim pitanjima zakone donosi samo savezna Narodna skupstina. Ta su pitanja
u punoj zakonodavnoj nadleZnosti savezne drZave. O nekim pitanjima savezna
Narodna skupstina donosi osnovne zakone, u kojima ta pltan]a normira samo dje-,
lomiéno, a detaljnije ili zatim normiraju narodne republike, svaka za sebe prema
svojim prilikama i potrebama. Tu je onda zakonodavna nadleZnost podijeljena

-izmedu savezne drZave i narodnih republika. Sva ostala pitanja stavljena su prin-

cipije’no u zakonodavnu nadlefnost narodnih republika. O njima, znaéi, zakone do-

nose samo narodne republike. Medutim, saveznoj Narodnoj skupstini data je mo-

gucnost da i za ta pitanja propisuje neka osnovna naéela, obavezna za republicke
zakonodavce. Ona to moZe &initi takozvanim »opéim zakonima«. Izmedu osnovnih

i op¢ih zakona zakona razlika je velika. Osnovnim zakonom savezna Narodna skup-

$tina normira neko p’tanje, koje nije u njenoj punoj zakonodavnoj nadleZnosti, nego
ujedno i u njenoj’‘i u republidkoj, i to u obimu, koji ona smatra potrebnim. Ono;
Sto ona ne normira u osnovnom zakonu; republika normira svojim zakonom. U
opéem zakonu savezna Narodna sk+pstina postavlja samo neka naéela za neko

-pitanje, koje je u punoj zakonodavnoj nadleZnosti narodnih republika. Ta su nadela
- onda--direktivna za republictke zakonodavce, Ali tu je onda od narodite vaZnosti
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odredba Ustavnog zakona, po kojoj se za svaki prijedlog opteg zakona mora, prije -

nego 5to se stavi na dnevni red savezne Narodne skupstine, zatraZiti miSljenje
Vije¢a. naroda o tom, da li je pbtrebno njegovo donoSenje. Ako Vijeée naroda dade
na to pitanje negativan odgovor, prijedlog opéeg zakona ne moZe se staviti na
dnevni red Narodne 'skupétine. Znati, da ga ona ne moZe donijeti. Tako je dono-
Senje svakog opéeg zakona udinjeno zavisnim od pristanka Vijeéa naroda, koje
gine predstavnici narodnih republika i autonomnih jedinica. To je razumljivo, jer
se radi o postavljanju nekih naéela od strane savezne Narodne skupstine za pitanja,
koja su u punoj zakonodavnoj nadleznosti narodnih republika. Njihovi predstavnici
.treba zato da prethodno odluée, da li je postavljanje takvih- nacéela potrebno i od
interesa za narodne republike.

No bez obzira na sve te moguénosti i prava Vijeéa naroda ostaje ¢injenica, da
fo vijete ne ¢e po pravilu djelovati odvojeno. Zato tu nailazimo na jednu stvan,
koja ¢e d]elovah u pravcu m1]enJan]a strukture i fizionomije federativnog uredenja
nase drzave.

Ali pokraj nje na to ¢e djelovati i jedna druga stvar, koja se takoder odnosi
na organizaciju savezne Narodne skupstine. Pored predstavnika narodnih republika
i autonomnih jedinica u Saveznom vijeéu nalazit ée se zastupnici, koje ¢ée birati
neposredno biraéi po kotarima i gradovima. Ali tu je od ne male vaZnosti, da ¢e
ti zastupnici imati i prava odbornika u kotarskim i gradskim vijeéima onih kotara
i gradova, na podrudju kojih su izabrani, i da ¢ée oni tako biti neka vrst spone
izmedu kotarskih i gradskih narodnih odbora i savezne Narodne skupstine. Osun
toga narodni odbori kotara i gradova imat ée pravo da predloZe birac¢ima nji hovo
opozivanje. Znadi, da ¢e oni biti u izvjesnom smislu i predstavnici kotarskih i grad-
skih narodnih odbora u saveznoj Narodnoj skupitini. Iz toga bi se mogao izvesti
zakljufak, da ¢ée na taj naéin kotarima i gradovima odnosno njihovim narodnim”
odborima biti data moguénost da preko njih sudjeluju u radu ili bar utjedu na rad
savezne Narodne skupitine. Time se nesumnjivo pojatavaju poloZaj i uloga kotara

i gradova uopée, ali i stvara njihova odredena uloga u federativnoj strukturi nage .

drzave. To postaje jo§ ocitije, ako se. uzme u obzir, da ée izvriivanje saveznih pro-
pisa spadati normalno u nadleZnost narodnih odbora, izuzetno u nadleZnost organa
narodnih republika, a u nadle?nost organa federacije, ako je to izridito propisano.

:8to se tide egzekutive, moramo upozoriti narodito na odredbu Ustavnog za-
kona, po kojoj su predsjednici izvrSnih vijeéa narodnih republika po svome polo-
Zaju ujedno i ¢lanovi Saveznog izvrinog vijeta. Tako su narodne republike preko.
njih predstavljene u saveznom kolegijalnom izvrSnom organu, §to opet jata fede-
rativno naéelo u ustavnhom uredenju- naSe drZave. Prema Ustavnom zakonu u Sa-
veznom izvrinom vijeéu ireba da budu zastupljene sve narodne republike.

To su glavni momenti iz Ustavnog zakona, koji ¢e djelovati na to, da se ka-

rakterne crte federativnhog uredenja Jugoslavije nes‘_cq izmijene. Bit ¢e sigurno i
drugh. Zadatak ¢e biti naSe pravne nauke da te izmjene istraZi i procjeni i da na
osnovu njih oérta hovu sliku federativnog uredenja naSe drzave. Torh prilikom ‘ona
ée morati u dovoljnoj mjeri voditi rafuna i o postojanju Vijeéa proizvodata u

sastavu savezne Narodne skdpétjne, koje ée predstavljati radniéku klasu Jugosla~ -

vije u cjelini, a ne njene dijelove po narodnim republikama.
|

i
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'RUSKI KN JIZEVNIK I KRIZA REVOL UCIJE

(Ruska knjifevnost poslije Lenjinove smrti)
I. PSIHOLOSKI ROMAN

Ako prvo poslijeoktobarsko razdoblje ruske knjiZevnosti moZemo nazvati raz-
dobljem lirskog, poetskog reagiranja na revolucionarne dogadaje, ako je drugo
razdoblje novelistitko i preteZno deskriptivno, onda je treée razdoblje (1925—1929)
razdoblje romana, i to prvenstveno psiholoSkog romana. Vanredno brzi drustveni

‘razvitak u .godinama od 1925—1929 uvjetovao je i ovu brzu smjenu dominantnih

knjizevnih vrsta. Suprotnosti, koje je Oktobar likvidirao oruZanom borbom, veé¢ su
pobele zamjenjivati nove suprotnosti, koje su izrastale na tlu revolucijom stvorenih
ekonomskih i druitvenih odnosa, Te nove suprotnosti primjeéivalo je jo§ uvijek
otvoreno i dosljedno realistitko oko prvih proleterskih knjiZevnika (naveli smo pri-
mjere Libedinskoga i Tarasova-Rodionova)l i ukazalo na njih neuvijeno i priliéno
jasno. -Knjizevnost »suputnika« nije.u tom razdoblju pokazala interesa za sustinske
socijalne probleme revolucije. Ona to nije uéinila ni u ovom, novom razdoblju,
koje- otvara Lenjinova smrt i rezolucija CK SKP(b) o knjiZevnosti od 1925. ‘godine.
Ali ona je prerasla svoje prvo, deskriptivno-novelisti¢ko razdoblje i potela posta-
vljati ljudske probleme u svojim romanima posveéenim dogadajima revolucije. U
antitezi prema »proleterskim piscima«, koji su i izrijekom traZili i zahtijevali, da
knjizevnost pruZa sociolo$ke podatke, ili &ak (grupa »Na postu«), da svojim djelitna
organizira svijest radniéke klase, ti su knjiZzevnici, napustiv§i svoje ranije metode,
zamjenjivali socijalne probleme psiholoskim i u svojim djelima crtali preteZno psi-
holoska stanja Sovieka u revoluciji. O smijeni njihovih interesa rjedito svjedodi djelo
Leonida Leonova. Svoj novelisti¢ki rad zapogeo ‘je Leonov g. 1922. (»Buryga«) stili-
stitkim eksperimentima, orijentalizmom, ritmi€kom prozom i fantazijom »Gibel,
Jegoruski«), ali veé g. 1924. piSe po uzoru na Dostojevskog svoju dulju pripovijest
»Kraj maloga ¢ovjekacs, u kojoj postavlja problem psiholoskog reagiranja inteligen-

.cije u revoluciji, problem, koji ¢ée postati centralnim problemom »suputnike« knji-

#evnosti ovog razdoblja. Taj je problem naroéito istaknut-u romanima Konstantina
‘Fedjina, »serapionovcac, koji se iz literature ostale svoje sabrade izdvojio ve¢ svo-
jim romanom »Gradovi i godine« (1924), gdje je dijelom osmislio svoj vlastiti put,
-a dijelom pokazao sudbinu inteligenta, koji revoluciju prima kolebljivo do izdaje
i smrti, da bi zatim u »Braéi« (1928), fiksirao razvitak inteligenta-patriote, koji

‘revoluciju prima na liniji umjetnitkoga, kao buru, §to ée mu dopustiti da razvije -

svo; talenat i odjeknuti u njegovim simfonijama. Fedjinov odnos prema revoluciji

. nije odreden. On je uvjereni pacifist i najodredeniji je i najjaéi zapravo u sce-

nama, u kojima opisuje zla, $to ih donosi rat. Ali odnos prema revoluciji nema te
“‘odredenosti. Tu ima i heroizma, i ironije, i bojazni, §to se odrazilo i na uznemire-
nosti, rasparéanosti kompozicije, na paralelizmu stilova, ornamentu redenice, obilju

1_I'sp‘. ¢lanak »Ruski knjizevnik i revolucija« u proslom broju »Pogleda 53«
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méfafora, koje su karakteristiéne i za druge posiijeoktobarske pisce (Piljnjak, Glad-
kov, Leonov).l Njegov stav prema revoluciji je stav Nikite Kareva iz njegove
»Brace«, koji govori svom bratu komunisti Rostislavu:

»Ja vas ne ¢u osudivati, ni tebe ni oca, jer dok sam iSao stepom,
na svom sam putu svakoga dana sretao lefine. To, vjerojatno, trasi pre-
krasna stvar, tvoja ili tvojih protivnika, svejedno. RjeSavajte sami sud-

binu stvari, Ja njoj sluZim stalno. Jer sluZiti njoj moze§ samo onim, Sto.

umije§ raditi. Za mene. je to davno rijeSeno. Ulvréujte svoju prekrasnu
stvar na naéin, na koji vi to znate. Ja joj slufim time, $to gledam i
sluSam.«

To gledanje i osluSkivanje revolucije omoguéilo je Fedjinu da dade veliki

spektar razli¢itih njenih boja, da stvori (Naroéito u »Gradovima i gbdinama«) gitav -

kaleidoskop slika, koje se antitetski slazu jedna do druge, ali taj je spektar pro-

lomljen kroz prizmu inteligenta, koji nije mogac dati knjizevnu analizu revolucio- ’

narnoga zbivanja, koji je u revoluciji trazio jedino boje za svoju umjetnost, premda
ju je nastojao u pojedinostima i filozofski osmisliti2 R
Drugadije je to kod Leonida Leonova, koji je takoder u centar svoje pazZnje
postavio €ovjeka i njegovu psihologiju. U njegov.m romanima pojavljuju se ne sam6
znanstveni radnici i umjetnici, nego i seljaci i bivsi komandanti crvene konjice i
moskovsko podzemlje, ali ne kao socioloski, ve¢ kao psiholo$ki materijal. U »Ja~
zaveimac« (1925), doduse igra izvjesnu ﬁlogu i, socijalna pozadina, neprijateljstvo
grada i sela, koje je toliko zabrinjavalo ruske poslijecktobarske pisce. Ali ni ',taj
sukob Leonov nije dao kao drustveni sukob, ve¢ u prvom redu kao sukob dviju
sacijalnih psihologija. Sukob grada i sela, od kojih svaka strana znaéi za IL.eonova
odredeni Zivotni princip, pisac je transponirao u sukob dvoje braée Paske i Sernjonai,.'
od kojih je prvi u danima revolucije postao komesar, a drugi je stao na &elo po~
bunjenih seljaka. Semjon je ovdje nosilac seljatkog nacela, koje je privremeno u
revoluciji porazeno, ali u susretu Paske i Semjona, kojim zavr$ava roman, osjeéa'se,

da Semjon nije do kraja kapitulirao. Porazom seljacke pobune konflikt nije rijeSen, °

i na ovaj Sutljivi sastanak dvoje braée pada zavjesa. U »Lopovuc (1927) ponovo se
pojavljuje taj konflikt pokazan kroz prizmu psihologije &oviekove. Ali. ovdje ¢ak
nema ni podataka o tome, kada se dogadaji zbivaju, nema gotovo uopée histofijskog
okvira,_veé je iskljuCivo psihologija omo, §to Leonova zan‘ma, psihologija iracional-
nog, nepostiZivog u fovjeku. Leonov izbjegava da govori o savremenim drustvenim.
- 1 po'ititkim dogadajima. On posve odredene socijalne probleme zamjenjuje psiho-
loSkim i moralno-eti¢kim. To je problem grada i seljatke stihije, problem njezine-
psihologije njenih natela, koja prodiru kroz pore revolucije. Nadalje, to je problem,

1 Mnogo toga ima Fedjin da zahvali njemaékom ekspresionizmu (za vrijeme rata
. bio je civilni zarobljenik u Njemac¢koj). No ako- analiziramo Fedjinovo djelo, nije
_ bitno, koliko on ima da zahvali ekspresionizmu, veé kako je stilski izrazio svoj odnos
prema revoluciji. ) ’ e o

2 T kod Fedjina je, kao specifiénost primanja revolucije od mnogih ruskih
knjizevnika, doSla do izraZaja slavenofilska filozofija. U »Gradovima i godinamax
Fedjin ¢ée tupoj, Cinovnitkoj i kramarskoj Njemadkoj Wilhelma II. suprotstaviti
Rusiju kao zemlju imanentne &eZnje za slobodom i mrinje prema filistarstvu,a u
»Otmici Evrope« ta ée antiteza dobiti druge oblike (ovdje veé¢ Fedjin uskladuje svoju
raniju tezu sa zahtjevima postavljenima knjizevnosti), i napretku - industrijalizacije-
u Rusiji 'suprotstavit ¢e pisac nizozemske- kapitaliste i Evropu, koju »njena indu-
strija gusi i davi«. - : T : : o
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koji-je za'nas jo8. interesantniji, problem. hrabrog i odanog borca, komandanta u
gré&anskom raty, koji se demoralizirao u uvjetima -poslijeratnog Zivota i postao
vodom bande moskovskil. gangstera, za §to je u gradanskom ratu stekao potrebu
Trabrost, spretnost i snalaZljivost. Ali taj problem divljeg, neukrotivog komandanta
»velikog borca« oruZanog dijela revolucije, koji je »poSteno i bez roptanja podnio
na_svojim ledima onaj dio ogromnog terefa, koji mu je u oktobarskim danima pao
u .diok, da bi kasnije, u vrijeme borbe, éije oruzje »nisu bile puske, nego brojkec,
nakon jedne uvrede, koju je pretrpio od »raskoSno obufene Zene visokog éinovnika,
u drustvu, za koje se borio, pao u pijanstvo i postao obijatem i provalnikom, bun-
dzijom protiv direktora »s damicama u automobiluc, taj je problem Mitjke Veksina
Leonov potpuno potisnuo u pozadinu.. On je taj socijalni problem zamijenio mo-
ralno-et’¢kim problemom, pitanjem prava &ovjeka da ubije svoga bliznjega. Mitjka
Veksin nije postao u romanu revolucionerom, koji se slomio u novim uvjetima
naiSavsi na novonastale druitvene suprotnosti, ve¢ novim Raskoljnikovom. Osve-
¢ujuci se za svog voljenog konja-ljubimca, on je posve hladnokrvno ubio za vri-
jeme gradanskog rata bjelogardistitkog oficira, i taj je dogadaj, prema Leonovu,
pdstao osovinom, oko koje se razvijao dalji Mitjkin Zivot, postao je uzrok svih pro-
mjena u njegovu Zivotu. Leonov je time odvratio svoj pogled od pitanja, koja su

_ poslije g 1924. postala centralnim pitanjima, Sto su u_znemirivala i uzbudivala ruske

knjiZzevnike. Tek pogdjegdje on je preko sporednih lica svojih romana, opet u obliku
pitanja etike i morala, natuknuo o nekim znaéajnim drustvenim pojavama svoga
vremena. Tako je u nekim zaturenim odlomeima fiksirdo liénost. maloga sovjetskog
¢inovnika Cikiljeva,'koji sanja o tome, da svi 1judi budu iste visine i da svi pleSu
po taktu iste muzike, o zemlji, u kojoj ne ¢e biti tajni, u kojoj ¢e svatko Spijunirati
svoga bliZznjega i gdje ée do savrSenstva biti dovedena kontrola ljudskih misli.
‘Ponegdje je pak, kroz svoga Firova, odgovarao na zahtjeve za optimistiékom i apo-
Iogetskom knjiZevnos$éu, koji su se veé¢ tada postavljali.

II. PROLETERSKI PISCI I KRIZA REVOL’U’CIJE .

Leonov je u svom »Lopovu« bez sumnje odrazio krizu ruske revolucije, koja
je u tom razdoblju pokazivala priliéno jasne simptome.3 Razoaranje jednog dijela
revolucionarnih boraca nije izazvala samo pojava NEPA i oZivljavanje kapitalistitke
dje}atnosti u ekonomici te progireni utjecaj malogradanstine u drustvenim odnosima,

've;': i pojava novih suprotnosti izraslih u redovima same revolucije. To je djelo~

miéno uodio i Leonov. Poslije Libedinskog i Tarasova-Rodionova uoéili su je i mnogi
drugi, manje znaéajni, ili danas zaboravljeni pisci. Tako je i Sergej Malaskin u
svojoj »Mjeseéini s desne strane« (1927) opisao demoralizaciju u redovima komso-
mola, a u »Bolesnom &ovjeku« fiksirao li¢nost komesara-samoubojice, ali takoder
bez akcenta na socijalnoj problematici, ve¢ tukuéi »sve rekorde ruske pornografije«
(Struve) i zaustavljajuéi se na morbidnom, patoloSkom i koSmarnom u ¢&ovjeku.
Tako i Arosev, inade istaknuti partijski rukovodilac (poslanik u Pragu, zatim pred-
sjednik VOKSA); u svojim novelama crta moralne i psiholoske padove. komunista

" svoga vremena, tako i Majakovski, koji je veé¢ u poemi »O tome« (1923) tragi¢no

zavapio o neispunjenim nadama u oslobodenje svemirske ljubavi, pofeo gnjevno

_ 8 Odrazio ne samo time, 5to je jedan njezin vid u svome romanu dodirnulé,
vet i time, §to taj vid krize revolucije nije .razotkrio do kraja, nego ga je prekrio

“velom iracionalizma.
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bigevati nove »pompadure«. Kriza revolucije toga vremena ispoljila se u demorali=
zaciji velikog dijela knjiZevnika, naro€ito knjiZevne omladine. »Jesenjin$tina«, koja
je poslije semoubojstva Jesenjinova (1924) postala pojavom Sireg socijalnog zna-
tenja, pojavom, na koju su morali reagirati najistaknutiji partijski rukovodioci,
jedan je od prvih znalajnih njenih simptoma. Nju nije izazvala samo Lenjinova
smrt i Staljinova pojava na kormilu partije, ¢ime americ¢ki prijatelj Trockoga Max
Eastmann tumaéi sve neda¢e u ruskoj knjiZevnosti izmedud 1924.—32., veé¢ u prvom
redu jo§ uvijek objektivni uzroci revolucionarne krize. Depresije knjiZevnika i nji-
hova samoubojstva nisu nastajale zbog odnosa prema knjiZevnosti u poshJerevo-
lucionarnim uvjetima, veé zbog krize same revolucije. Poletni i optimisti¢ki »pro-
leterski pjesnici« ubijaju se (Kuznecov) ili prestaju pisati jo§ uvijek ne zbog toga,
§to bi se htjelo stati »na grlo« njihovoj pjesmi, veé zbog toga, Sto se njihov polet
slomio o malogradansku stihiju, koja je. prodrla u-redove boraca revolucije i o
birokraciju, koja je iz tih redova izrastala.

KnjiZevnik vremena izmedu 1925.—1929. smatrao je svojom duZno%éu da na tu
krizu revolucije odgovori. Ali dok je knjiZevnik-»suputnik« tu krizu odrazio govo-
re¢i o njoj posredno, dotle su predstavnici proletarske knjiZevnosti nastojali .da
»organiziraju svijest« svojih ¢italaca i da djeluju na- nju svojim djelima, dajuéi
njima optimisti¢ku perspektivu. To ie, ¢ini se, smisao mnogih djela ove knjiZevne.
grupacije napisanih u tom razdoblju. Jedno od prvih takvih djela svakako je Glad-
‘kovljev »Cement« (1925), u kome je reagiranje na probleme revolucionarne knze
jo§ uvijek u osnovi realistifko. Gladkov se ne boji reéi,da obnovom porusene tvor-
nice jo§ uvijek nije rijeSeno pitanje ljudskih odnosa i jo§ uvijek nije stvoren novi
tovjek. : ;

Ako je za Gladkova, kao Sto kaZe Kogan, »revohicija u socijalnim odnosima
sredstvo, a cilj njezin &ovjek«, onda taj cilj u »Cementu« nije postignut, premda ga
'Qladkov vruce Zeli i istite, da »moramo, konaéno revoluciju provesti u sebi«, jer
»nema nifta snaZnijeg i otpornijeg od na$ih navika, osjetaja i predrasudac«. A te
»navike i predrasude«, protiv kojih treba povesti borbu, nisu za Gladkova samo u
odnosu Gljeba prema njegovoj Zeni, ve¢ se ispoljuju, Sto Gladkov otvoreno istice,
i na drugim mjestima. Nije sluajno, da je uz Gljeba Cumalova, aktivnog partij-
skog radnika, Gladkov nanizao i tipove partijskih birokrata i iz njih izdvojio luka-
vog politicara i birokratskog despota Badjina, s kojim Gljeb mora doéi u sukob,
i 0 kojemu je 8ak u finalnom prizoru sveopéeg bratimljenja i optimizma povodom
pudtanja tvornice u pogon, &me zavrSava roman, taj aktivist i stvaralac morao
misliti kao o fovjeku, »s kojim on ne moZe stajati na istoj zemlji«. I te Gljebove
misli o samozadovoljnom partmskom vodi s tromun misicama i svije§éu o »svojoj
snazi, znacCenju i ponosu vode« o karijeristi Badjinu, ostale su neizbrisane plskom
- sirene, poklicima mase i zvonjavom orkestra, koja je govorila o nov03 pobjedi rad-
nicke klase i trebala je da ulije ¢itaocima snagu za dalje borbe. Gladkov je u svom
romanu, istina, osudio i istjerao iz Partije sve Polje Mjehove, koje nisu mogle naéi
opravdanja za »tuste izloge i pijane kavane«, kojima su se poteli koristiti »podlaci
i..gadovi«, ali on ih nije do kraja knjifevno- osudio, pretvorivii ih u nosioce svih
poroka, ve¢ je i njih i njihove misli dao realno i ljudski. Uostalom, i Badjin se

4 »Cementc je u ono vrijeme, zbog svojih optimisti¢kih akorda, pozdravljen ne
samo kao prv1 veéi »proleterski roman«, veé i zbog svog odgojnog znadenja. O

tome sv3edoc1 i slu¥bena preporuka Glavnopolitprosvjeta »masovnim gradskim kIlJlZ-=

nicama« i DrZavnog uéenog savjeta »8kolskim knglzmcama« kojom je popraceno
prvo izdanje romana.
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kasnije kod Gladkova jo¥ nekoliko puta pojavio. U pripovijesti »Glavonogi -toviek«
to je karijerista Kovaljev, koji znade na sastancima citirati Marxa, Engelsa i-Le-
njina, pokazivati svoju nadmoénost prema -radnicima i brzo napredovati pomocu
ljubavnih veza, mita i douSniStva. U »Davlu bez poroka« to je drug Soska, koji ne
voli diskusije i kritike i koji se u svom radu rukovodi samo direktivaina, ne trpi
komsomolski polet, a 1judi se u njegovu prisustvu osjetaju neslobodnima, veselje
im zamire na usnama, jer im Soska neprestano drzi propovijedi, a sam miriSe na
giljotinu.

Nasuprot tom ,realis_tiékc)rn reagiranju jednog dijela »proleterskih pisaca« na
probleme poslijerevolucionarne krize stoji po knjiZevnoj fakturi realistitko, ali po
svom drustvenom stavu romanti¢no reagiranje Fadjejeva, koji je u svom romanu
»Poraz« (1927) odgovorio na poraze revolucije, vra¢aju¢i se u razdoblje gradanskog
rata i traZeéi u porazu jednog partizanskog odreda optimistitke i vedre note, Stilski
se Fadjejev ‘velikim dijelom oslonio na Tolstoja, isto tako kao $to se Leonov u »Lo-
povu« oslonio na Dostojevskog. Partizanski je odred u Fadjejevljevu romanu pora-
Zen, i od njega ostaje svega 18 1ljudi, ali &italac i nadalje ostaje uvjeren u pobjedu
te 18-torice. Kao da je time Fadjejev htio uvjeriti suvremenog ¢itaoca, da ée usprkos
privremenim odstupanjima i porazima, zahvaljujuéi svijesti i odluénosti voda (Le-
vinson) i revolucionarnih snaga, koje te vode, slijede (Metelica), a usprkos koleb-
ljiveima (Mjeéik) revolucija ipak pobijediti. Zato je karakteristi¢an Tolstojevim bo-
jama crtan optimisti¢ki zavrSetak romana. Odred je poraZen, i njegov komandir
Levinson ostaje sa svojim najvjernijim osamljen i — zaplade. Ali pred njegovim’
otima ukaZe se slika velebne prirode i njezina Zivota, zatuje se b1ser sitnog djevo-
Jjackog. smueha, i Fadjejev nastavlja lirski: .

»Levinson je proSao Sutljivim, jos ‘vlaznim pogledom ovo prostrano

.nebo i zemlju, koja je obeéavala kruha i odmora, ove daleke ljude...,

koje ée on morati uskoro uéiniti isto tako svojim bliskim ljudima,"Kak-

- vime su bila ova osamnaestorice, §to su Sutke jahali za njim — i préstao
je plakati: trebalo je Zivjeti i ispunjavati svoje obaveze.«

»Prestao je plakati, trebalo je Zivjeti i ispunjavati svoje obaveze« — ¢&ini se,
da je u toj posljednjoj redenici sadrfan osnovni smisao romana. Jedan od rukovo-
dilaca RAPPA, drZeéi se uz to sheme odnosa u revoluciji i projiciraju¢i tu shemu
u svoj roman (Levinson — rukovodeta uloga partije, Dubov — radni¢ka klasa, a
Mjeéik — kolebljiva inteligencija, Metelica i dr. — selja¢ka stihija u revoluciji),
pokusao je da stvori zapravo novu »Matic Gorkoga u novoj situaciji, odgojni roman,
koji ¢ée ulijevati optiniizam i vjeru u buducnost. U tom je Fadjejev uspio. Ali njegov
je romantizam (kao i romantizam »Matere« Gorkoga) postao kasnije uzorom za pi-
sanje sovjetskim knjiZevnicima. Ne zato, §to je Fadjejev sam postao jedan od ruko-
vodilaca Saveza sovjetskih pisaca, pa i njegov generalm sekretar, veé zato, Sto je
stvorio roman, koji je anticipirao teoriju »socuallstlckog realizma« (knjiZevnost kao
ilustracija partijskih parola, lik »pozitivnog junaka« — nadéovjeka, koji organizira
svijest ljudi, optimizam, socijalno-pedagoéko znaéenje romana i t. d.).5 Ipak, roman

5 TeoretiCare »socuahstlckog realizma« narotito je privukla apologija vode (Le—
vinsona )u.romanu. Tako G. Brovman govori:

I patetzka Levinsonova lika postaje patetikom ¢&itavog djela. Levinson- je .
ljudski u najviSem smislu te r1]ec1 Levinson je lik socijalistickog humaniste.« (So-

- vetskaja literatura. Materialy soveSdanija seminara prepodavatelej sovetskoj 11tera—

tury pedagogieskih institutov. M. 1947. str. 139).
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je zaista ostao vfijednim umijetniékim ostvarenjem. Pisan je s iskrenom vjerom, da
¢e se ova kriza revolucije prebroditi i nije’ pravljen po narudzbi. To mu je dalo
snagu i patetiku umjetniékog djela. .

III.’ SLOM POEZIJE, MASTE I OSJECAJNOSTI
‘Transpozicija krize revolucije u knjiZevnosti poprimila je u posljednjim -godi-

nama drugog decenija specifitne oblike u djelu Jurija OljeSe i Venjamina Kave-
rina.6 Rijet je o romanima »Zavist« (Oljesa, 1927) 1 »Umijetnik nepoznat« (Kaverin,

objavljen g. 1931., ali napisan oko.1929.), Dok su birokratske tendencije u Gladkov-"

ljevu »Cementu« prikazane realistitki, ali retusirane vjerom u dalji napredak revo-
lucije, dok se one u Leonovljevu »Lopovu« tek negdje u pozadini moralno-eti¢kih
problema apostrofiraju, dok na krizu révolucije Fadjejev odgovara romantitkim
optimizmom, i dok medu rijetkima Majakovski bi¢uje birokratske poroke olvoreno
i jasno, dotle se kod Oljese zastoj revolucije pojavljuje kao konica poetskog u
tovieku. Neobifan uspjeh njegove »Zavisti« svjedodi o tome, da je OljeSa dirnuo
u jedno od bolnih mjesta sovjetskoga drustva. Postavljajuéi u svom romanu antitezu
hovoga i starog u sovjetskom drustvu, on je »starom« dao pravo na »poezijl_l, ma-
ftanje i osjeéajnost«, a »novom« je to pravo oduzeo. Romanti¢ar Ivan Babiev i
autorov dvojnik Nikolaj Kavaljerov predstavni¢i su »staroge, ali oni su bogatiji
¥ivotom i osjeéajno$éu od predstavnika »novoge, samozadovoljnog direktora kom-
binata prehrane »kobasidara« Andreja Babiteva, kame oni »zavidaju«. Tuga nad
nestankom obiénik ljudskih osjeéaja, stvaranje »zavjere osjetajac, borba dvaju Don-
‘Kihota protiv ma$inizacije i »kobasifarac, sve su to simptomi nastajanja jednog
svijeta, koji je zaista poteo da gusi ljudske osjeéaje i polet ljudskog duha. A Andrej
RBabitev — »kobasidar« i direktor trusta nije nifta drugo nego poetska inkarnacija
jednog svijeta, &ije masine viSe nisu mogle biti poetske,7 veé su postale »bezosjetaj-
nim ponosnim strojevimac. Olje$ini romantiéni pobunjenici protiv masinizacije nisu
tipi¢ni predstavnici starog, t. j. klasno neprijateljskog ili klasno prezivjelog, vec
i)redstavnici sstarih« osjeéaja, »stare« poezije, »stare« maste, koju »novo« likvidira
u ime racionalizma. U .njima je dio Olje§e samog, onog OljeSe, koji je jo$ na kon-
gresu g. 1934. odrZao iskreni govor u obranu svojih likova i individualnog poetskog
stvaranja.

‘Dva svijeta su se sukobila i u romanu V. Kaverina »Umjetnik nepoznat« (Hu-
. doZnik neizvesten), Borac za zaboravljene moralne vrijednosti, za umjetnicku .slo-
. bodu Arhimedov- sukobio se ovdje s predstavnikom tehnokracije, realizma, plitkog
optimizma i arogantne samouvjerenosti Spektorovom, za koga je socijalizam samo
materijalna izgradnja Rusije i koji »nema vremenac da se zamisli nad pitanjima
morala. Arhimedov se u Kaverinovu romanu bori protiv pomanjkanja &asti, protiv

i jev u svom udZbeniku: : R

Egng:gru romana stoji lik boljSevika Levinsona, u kome. je razotkrl-\_reno par-
tijsko naéelo u revoluciji. Levinson ~— to je éovj?k, kOJ} unosi u reyol.u:pl]u'bol]se-
vitku organiziranost i smjer. Lik Levinsona — jedan je od najuspjelijih likova u
sovjetskoj knjiZevnosti.« (Sovremennaja litveratura,_III. 1sz 1948. str. 223).

6 U ovom prikazu odnosa ruskog knjiZevnika i revph'lf:ue zaustavljam se samo
na najistaknutijim ostvarenjima ovog razdol?lja}, smafrajuéi da se upravo na njima
taj odnos moZe najbolje pri';ilti. l'{I‘a ost;ialren]a jzazvala su u svoje vrijeme i najvise

7nj ruskoj kritici i &italadkoj publici. . o
pazn37e lellteresaletno bi bilo usporediti odnos prema stroju prvih proleterskih pjesni-
ka i protagonista OljeSine »Zavistic. :
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“;.hipbkri"zije, ogranitenosti u ime nekih romantigkih iluzija — i on je pobijeden.
»Pobjeda ‘Spektorova je simbolitna. To je pobjeda nepoetskog i neljudskog nacela
Zapravo pobjeda ujarmljc_ane revolucije. . . -

Ruski knjifevnik i kriza }évolucije .

IV.-SATIRA -

i

Karakteristitan je za ovo razdoblje druge polovine 20-tih godina bujan razvitak
sovjetske satire, kako one sa svijesno odredenim drustvenim zadatkom (Majakovski), ’
tako i one povrine, naoko besciljne, ali zapravo ipak dovoljno iskrene i otvorene,
da osvijetli drustveno kretanje u Rusiji. Ovamo pripadaju satiricke novele »unutra-
&njeg emigranta« Mihaila Bulgakova, koji u svojim groteskno-fantastiénim wellsov- -

skim pridama ismijava poroke sovjetskog drustva — male Cinovnike, koje gusi i

uniStava birokratski mehanizam (»Pavolijada«, 1925) i sovjetske Cidikove, $to se
dobro snalaze i u Sovjetskoj Rusiji, koja je zadrZzala mnoge osobine stare, carske
i vojno-birokratske drZave (»Dozivljaji Ci¢ikovac), zatim naoko povrine i s neodre-
‘denog idejnog stanovista pisane anegdote i novele Zostenkove, Katajevljev roman
sDefraudanti« (Rastratéiki), poznati romani Iljfa i Petrova i dr. Premda veéi dio
tih satirickih djela nije precizan u svojoj drustvenoj kritici i zapravo (narodito kod
Zostenka) leZi na granici izmedu humoristitke anegdote i satire (bolje reéeno —
satira je svijesno ili nesvijesno u njima otupljivana i sniZavana na povr$an humor),
ipak, one su smjele da postoje i u svom postojanju mogle su takoder igrati ulogu
Gogoljeva zrcala. Ni ZosCenko ni dioskurski par Iljf-Petrov nisu uzimali kao pred-
met svoje satire same poroke sovjetske drZave i njezina mehanizma. Stovise, u oba
sluéaja njihov je objekt preZivjeli ostatak »sstaroga« u sovjetskom drus$tvu; u prvom
sludaju malogradanin, u drugom »veliki kombinator«, avanturista Ostap Bender i
njegova mentalno »predrevolucionarna« okolina (Vorobjanjinov i dr.). Obojica su
postupali shodno zahtjevima, koji su se pred satiru postavljali. No izabravsi te ‘po-
voljne medije (to naroéito vaZi za Bendera, vrlo pokretnog, prodornog novog Cici-
kova, koji oko sebe mozZe okupiti najrazlititije tipove i doéi u najrazliditije situa-
cije), oni su znali dirnuti i u poslovanje sovjetskih trgovackih poduzeéa, i u sovjet-
skog rukovodioca, koji zlatne zube proglasava burZoaskim, zato §to je'sam primoran
da Zvade ostacima svojih krnjaka, i u administrativnu birokraciju, koja na dopise
gradana reagira poslije 14 godina (Zo$tenko), u provincijsku zaostalost, u pjesniko-
vanje po narudzbi (I1jf, Petrov) i u sav onaj »potresni talog sitnica«, koje se nisu
pojavljivale samo kao manifestacija sukoba izmedu »starog« i »novog«.

Ipak, u odnosu na sistem sovjetske birokracije, koji je iz toga sukoba nicao,
ova je satira bila povrina i nedovoljno odredena, zato $to joS vrijeme nije tu pojavu
moglo ocijeniti prema njenim zaslugama, a i zato, $to se nosioci te satire nisu udub-
ljivali u novonastale pojave, da bi mogli doéi do sustinskoga, koje se za njima krilo.
Medu rijetkima je Majakovski, koji se za razliku od gore spomenutih vezao za rad-
nitku klasu i u satiritkom ciklusu svoje feljtonske poezije, svojim komedijama i sce-
narijima reagirao na pojave vezane za narastanje birokratskog sistema te udario
u njegov centar. Ali on je {im povodom doZivio pravu knjizevnu hajku i poslije nje
dezertirao iz Zivota (1930).

V. POBJEDA OTPORA

Borba za birokratsko-administrativni knjiZevni monopol zapoéela je u Rusiji
vrlo rano. U poéetku su monopolski poloZaj svojatali za sebe futuristi, smatraju(":i
svoju poeziju jedino moguéim izrazom revolucionarnog doba. Sliéne teZnje pojavlji-
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vale su se i u orgamzacm »Proletkulta«. Ali takvim se pokusajlma brzo stalo na
kraJ (Len]m) Ponovo su se ovakv1 pokusan pO]aVlll oko god: 1923. u grupi »Na
postu« (Lelevié, Rodov, Gorbatev i dr.). Ali i oni su, zahvaljujuéi stavu Partije, pre-
trpjeli neuspjeh. Protiv njih je uglavnom bila uperena rezolucija CK iz 1925., done-
sena poslije diskusije o tezama memoranduma Voronskoga, u kojemu je on branio
gvoj stav u oStroj polemici s »napostovcimac, Stite¢i »suplutnike«, satiritku knjiZev-
nost i realistitko poniranje u stvarnost od zahtjeva, da knjiZevnost polazi iskljuive

. s »proleterskih« pozicija i da sluZi »organizaciji psihologije i svijesti radnitke klase«.

Rezoluciju od g. 1925. sankcionirala je veéi dio stavova ovog memoranduma, ali je
prihvatila i neke stavove »napostovaca« te tako otvorila moguénost daljeg podre-
divanja knjiZevnosti. Ona je ipak otklonila neke monopolisticke tendencije, koje

" su se tada izraZavale u isticanju potrebe klasne supremacije »proleterske knjiZev-

nosti«, istiduc¢i, da se »klasni karakter umjetnosti uopée i literature napose izrazava
u oblicima beskrajno raznovrsnijim nego, na primjer, u politici«, da proletarijat

nema »odredenih nﬁlo’nwnrn na n1+n~n1g lzrng se tignn umietnidke formex

umjetnifke formes, osudivii
spretencioznu, polupismenu komumstlcku naduvenost« u kritici, »ton knjiZevne ko-
mandec¢, i izjavivii se za »slobodno takmiéenje raznih grupa i smjerovag, a protiv
»drzavno-birokratskih rjeSenja« i monopola.

Ipak, nije proS§lo dugo vremena, i reorganizirana grupa »napostovacac« (odsada
»Na literarnom postu« — »Nalitpost«) preuzela je vlast u RAPPU i u isto vrijeme
g »velikim prijelomom« u razvitku sovjetskog dru$tva, poéetkom prvog 5-godisnjeg
plana pod parolom borbe za »osvajanje vlasti« u knjiZevnosti, a izgleda i uz po-
dr3ku vrhova drzave j partije, preuzela monopol u knjiZevnosti SSSR-a. Kasnije je,
voda te grupe Averbah, poslije odluke od g. 1932, nestao s knjiZevne pozornice,
a u vrijeme hajki na »trockiste« njegovu je imenu nadjenut taj epitet. To ipak ne
znaéi, da je Averbah u borbi za monopol u knjiZevnosti radio na svoju ruku ili po
uputama neke nestaljinske birokratske grupe, premda se izravna veza sa Staljinom
ne moZe kod njega potpuno sigurno dokazati.8 Grupa Averbah-Bezimenski svakako
je prva zapocela odluénu borbu za podvrgavanje knjiZevnosti grupaskim interesima
(jo§ uvijek pod parolom Kklasne supremacije) i svo]j .cilj ostvarila.

God. 1928. prognan je u Sibir Voronski,® koji. je traZio od ruskog knjiZevnika

da »skida veo« sa stvari, da »gleda jednostavnim oCima na svijet, kao da ga vidi
po prvi puta«, a ne da propovijeda ideje. God. 1929. zapocela je haranga protiv dvaju
najznatnijih »suputni¢kih« pisaca Piljnjaka i Zamjatina, od kojih je prvi dao po-
kajnidke izjave, a drugi istupio iz knjiZevne organizacije i.ne$to kasnije emigrirao.
U isto je vrijeme bafena parola o »socijalnoj narudzbi«, kojoj treba da se podvrgne
knjiZevnost, a jedan od najistaknutijih kritiara, urednik ¢asopisa »Krasnaja Nove,

.Vjaéeslav Polonski smijenjen je s duZnosti. Konacno je g. 1930. glavni organ RAPPA

proklamirao, da je »opisivanje petogodiinjeg plana jedini interesantan problem za
sovjetsku knjiZevnost«. U to vrijeme pada i samoubojstvo Majakovskoga,l0 mnogim

piscima prave se poteSkofe u objavljivanju njihovih djelall a knjizevnost je u -

naglom opadanJu KnjiZzevna kontrarevolucua izvrSena je gotovo istovremeno sa

8 Max Eastmann u svojoj knjizi dokazuje, da je Averbah radio po Staljinovu
nalogu, pozivajuéi se na pismo toga knjiZevnog despota objavljeno u organu RAPPA,
a u kojemu Averbah zahvaljuje Staljinu za »savjete i upute«, za koje »ne znaju
Siroki partijski krugovi.« (Artists in uniform. pp. 164.—165).

9 Nakon nekog vremena on je vracen, ali se gotovo posve prestao baviti knji~
Zevnom kritikom, preuzevsi uredivanje izdanja klasika. Kasnije je prestao i s radom
na tom podruéju.

10 O samoubojstvu MaJakovskog i n]egovun uzrocima vidi mo; Clanak u »Re-~
publici« 7/1952. :
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. stabilizacijom nevih drustvenih odnosa. Parola tematskog ograni¢avanja. knjiZevnosti

(opisivanje gradiliSta petogodisnjeg plana) dovodi do poplave deskriptivne, repor-
terske, dokumentarne knjiZzevnosti, koja gusi i ono nekoliko vrednijih djela s temom
petogodiSnjeg plana (Katajev: »Vrijeme, naprijed!« i sl), ili pak do otitih pokusaja
knjiZzevne simulacije (Piljnjak: »Volga utjefe u Kaspijsko more«). Nivelirana knji-
zevnost gubi time €ak i onu funkciju, koju su joj vode RAPPA namijenili, ona nije
u stanju da »organizira svijest«, jer predstavlja u mnogo slutajeva- viSe-novinske
jzvjeStaje o industrijalizaciji negoli umjetniéka djela. Osim toga ¢Citav niz umjet-
nika ostaje u to vrijeme neaktivnim. Averbah je takvom svojom politikom utinio
medvjedu uslugu svojim naredbodaveima. U tom svijetlu treba promatrati rezoluciju
iz g 1932. o raspu$tanju knjiZevnih organizacija i o izravnom podredivanju ruskog
knjizevnika drZavi preko Saveza sovjetskih pisaca a i platformu »socijalisti¢kog rea-
lizma« dovoljno Siroku da okupi (nosioci platforme izjasnjavali su se protiv gru-
pas$tva’ i hegemonije jedne knjiZevne klike) knjiZevnika bez obzira na njihov dota-
dadnji ideolo8ki stav, a dovoljno usku da sprijeti svaku tendenciju Kritike nesoci-
jalistiCke stvarnosti, svakog realisti¢kog tretiranja problema niklih na tlu ruskog
drustva, koje ne bi bilo u skladu s postavkama drZavnih vrhova. Namjesto zahtjeva
za.opisivanjem gradiliSta postavljen je ponovo (na kongresu g. 1934) zahtjev za opi-
sivanjem &€ovjeka, ali ne &ovjeka kao takvoga, veé &ovjeka-heroja. Istaknuta je po-
treba »demokratskog« knjiZevnog stila pristupaénog masama, da bi se pojacala mo-
guénost pedagoskog djelovanja knjiZevnosti, 4" namjesto stilske raznolikosti i pre-
vladavanja bastine klasiénog ruskog realizma prihvaéena je jo§ krajem 20-tih godina
(8to je naroCito karakteristitno) konzervativna parola spovratka klasicimac«.12~So-
vjetska knjizevnost postala je ono, 5to je danas: stilski konzervatwna, apologetska
pragmati¢ki dodatak drZavnoj politici i njena sluZavka.

N

11 Karakteristi¢an je na pr. sluaj s »Tihim Donome« Solohovljevim. O teiko-
éama, koje je pisac imao pri objavljivanju svoga djela, svjedoli njegovo pismo
Gorkom iz g. 1931, u kome izmedu ostaloga kaZe: »... neki »ortodoksni« vode
RAPPA, koji su ¢itali Sesti dio, okrivljavali su me, §to, tobozZe,” opravdavam (konfra-
revolucionarni kozaéki, op. ‘A. F.) ustanak, navodeéi Cinjenice pritiska na Kozake
gornjeg Dona. Da li je to tako? Bez konceniracije boja ja sam nacrtao surovu stvar-
nost, koja je prethodila ustanku... Kao neotklonjivi uvjet $tampanja postavijaju
mi uklanjanje niza mjesta, koja su meni najdraZa (lirski odlomei i jo§ nesto). Za-

nimljivo je to, 3to deset 1ljudi predlaZze, da izbacim deset raznih mjesta, i posluSam -

i sve, tri cetvrtme treba izbaciti...« (I. LeZnjev: Mihail Solohov, M. 1948. str. 16).

12 Zammlleo bi bilo istraziti povnest stilova ovoga razdoblja, razvitak stllskog
konzervativizma i zahtjeva za spovratkom klasicima«. Od potpunog negiranja kla-
sika i baStine proSlosti u prvim revolucionarnim godinama doflo se u ruskoj knji-
Zevnosti pod- parolom borbe protiv »formalizma« i »dekadencije« do onemoguéava-
nja pokusaja da se stvore novi stilovi i forme, do guSenja svake stilske invencije,

do potpune pobjede konzerva’uvmma

Opaska: Budu¢i da u nas$im knjiZnicama nema izvornog materuala iz tog
razdoblja ruske knjiZevnosti posluZio sam se mjestimiéno gotovim sudovima’ o: po-
jedinim pojavama. Upotrebljavao sam ovu literaturu:-

Lvov-Rogatevskiz: Novejsa ruska;a literatura, M. L. 1924.

Gorbadev G.: Ocerki sovremennoj russkOJ 11teratury L. 1925.

Rozanov J.: Putevoditel’ po sovremennoj russkoj literature. II. izd. M. 1926.

Lunatarskij A.: Russkaja literatura. M. 1947. .

‘Timofejev L.: Sovremennaja literatura. M. 1948.

Dr. Jirasek J.: Sovetské literatura ruska 1917—1936. Praha 1937."

. D. Janakijev: S'vetski pisateli. Literaturni portreti. Sofija .1947.
- Struve G.: Soviet Russian Literature 1917.—1950. Oklahoma 1951
Eastmann M.: Artists in Uniform. New-York 1934. :
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MATER] ]ALN[ SOC[ 'JALNI I PERSONALN] OSNO Vi
o SOCI ]AL]S TICKE KULTURE '

- . Teze za.diskusiju*

. ' o 1.

Socijalisticka kultura nije neko stanje, koje ¢emo ostvariti u dalekoj
buduénosti, niti-neki apstraktni ideal, koji suprotstavljamo konkretnom sada-
$njem drustvenom razvitku, veé¢ je ona stvarno gibanje, kojim prevladavamo;
‘klasno dru$tvo i njegovu kulturu i izgradujemo besklasno drustvo i njegovu
kulturu. Stoga. kad. odredu]emo ono, §to je specifitno nafe u ideolotkom i kul-
turnom ‘sadriaju naSe’ socijalistitke revolucije neophodno je, da ne zabo-
ravljamo i ono, §to je u njoj univerzalno, opéefovjetansko, Sto predstavlja ele—
menat i primjer soc1]ahstlckog kulturnog htijenja uopéel

2.

Socijalisti¢ka kultura ne stvara se po zakonu mehanisticke fatalnosti (po
»teoriji odraza« baze u superstrukturi, kako je shvaéaju suvremeni sovjetski

‘ideolozi) niti po zakonu malogradanske stihije (po metodi slobodnih asocijacija,

" koniukturnih teza i antiteza, li&nih .sklonosti, koja se u posljednje vrijeme

‘javlia kod nas), veé kao svijesni, krititki napor uzdizanja ljudske svijesti i

osietaja na jedan vi$i stupanj, u smislu oslobadanja od raznih oblika otudenia

(alijenacije) tovieka u klasnome dru$tvu. Ovakav stav ukljutuje nuZno kriti¢ki

-odnos prema kulturnoj bastini u smislu Lenjinove postavke, da »marksizam

nije niukoliko odbacio najdragocjenije tekovine burZoaske epohe, veé je; na-
protiv, usvojio i preradio -(podertao RS) sve ono, $to je bilo od vrijednosti u
viSe od dvijehiljadugodidnjem razvitku ljudske misli i kulturee.

Narogito za nas, u »prelaznoj epohi« izmedu kapitalizma i socijalizma,

kad s& veoma Zivo osjeéaju utjecaji burZoaske kulture; koja nam.je &esto po
svojoj ‘problematici najbliZa, a po svojim rjeSenjima najprotivnija, kad se

i »staro« i »novo« Sesto puta nerazmrsivo isprepli¢e, potreban je jasan kriticki

* Diskusiju, koja je odrzana u Drustvu sveutiliSnih nastavnika 29. 'januara,
objavit éemo u slijedetem, martovskom broju »Pogledac.

1 Neke stavove navod'm ne zato, ito bi oni bili neSto novo ili predmet narotite
potrebe za diskutiraniem, nego samo kao upozorenje na neka skretan]a, koja se
kojiput pojavijuju kod nas.
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'“odnos prema proflim kulturnim vrednotama, a on se st]eée jedino temeljitim

poznavanjem onih pokretnih sila i zakona, koji su oblikovali dosadasn]1 kul-
turni zwot a naroc1to kulturni Zivot burZoaske epohe. =

3.

Dobro je poznato, da je sav dosadaSnji kulturni napredak bio uvjetovan
porastom proizvodnih snaga €ovjefanstva, pa da je i naSa dana3nja borba
protiv materijalne, industrijske zaostalosti zemlje jedan od preduvjeta za
stvaranje socijalisticke kulture. Ali pritom ne treba zaboraviti, da danas, kao
u svim velikim epochama ljudskoga napretka, ljudski, oslobadajuéi rad pred-
stavlja jednu od osnovnih vrijednosti i kulturnih tema, te da je zadatak da se
nasuprot burZoaskoj kritici industrije, tehnike i nauke uopée (zbog njihove
nedovjetne i destrukiivne primjene u kapitalizmu) revalorizira ljudski rad
i tehnika kao sredstva oslobodenja i napretka &ovjeka u socijalistikom dru-
gtvu. »Kritiku tehnike« treba pretvoriti u kritiku kapitalizma, u kritiku njene
destruktivne primjene, u borbu protiv imperijalizma i za mir!

4

- Socijalisti¢ka revolucija ukida socijalno-politi¢ke posljedice podjele rada-
.(privatno vlasni$§tvo nad sredstvima za proizvodnju, klasne odnose i t.-d.), ali

ne ukida specijalizaciju ljudskih sposobnosti u proizvodnom procesu. Usprkos
neizbjeZznoj specijalizaciji Sovjeka u proizvodnom i nauénom radu socijali-
stitka kultura djeluje u smislu harmoniénog razvitka svih ljudskih sposcbnosti
(povratak k idealu renesansnog uomo universale nasuprot burZoaskog »be-
amterskog« "specijaliste} bilo smanjenjem prinudne specijalisti¢ke djelatnosti
(skracenje radnog vremena, prilagodba proizvodnih sredstava i ritma proiz-
vodnje éovieku) bilo kompenzatorskom aktivno$éu u biolodkom pogledu (veliki

znataj fizieke kulture) ili psiholofkom pogledu (razonoda, kulturni Zivot, svi--

jest o druStvenom znaéaju individualnog rada, neposredno ucestvovanje u

“druStvenom upravljanju prozvodnjom, to jest €ovjek kao drustveno, bi¢e ostva-

ruje ideal uomo universale u onim vidovima drustvene d]elatnostl u kojima
to ne moze u vlastitej individualnoj djelainosti).

5.

Porast proizvodnih ‘snaga drustva omogucio je Covjeku lakse zadovolja-

- vanje primarnih Zivotnih potreba (ishrana, stanovanje, odijevanje, zastita.

zdravlja) i utjecao na razvitak i poveéanu drustvenu ulogu sekundarnih ¥ivot-.
nih potreba (na primjer, intelektualnih potreba: znanje, obavijeStenost — Stam-

pa, rukovanje suvremenim tehni¢kim pomagalima; afektivnih potreba: umjet-

nost, film, razenoda, sportit.d.; osjétilnih potreba: Zivotna udobnost — komfor,
higijena, &istoéa i skladnost upotrebnih predmeta, oblika i materije i t. d.).
Razvitak sekundarnih potreba razvijao se u kapitalizmu po logici trZisne

. stihije (proizvodnja sradunata na momentani efekat, raklamu, novost, senza-

cionalnost, na velike razlike u kupovnoj moéi potrosaéa, na kratkotra;nost

~ na, psihologiju df‘ustveno -zaostalih slojeva drudiva i t..d.). Zadatak je socuah-’
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stitlce kulture da razvitak i zadovoljavanje sekundarnih- potreba -podvrgne

kriteriju stvarnog ebogaéenja ijudske li¢nosti, pravilnom razvitku svih njego-- :
- vih doZivijajnih moguénosti u skladu -sa-prirodnim, harmoniénim razvitkom - -

njegove individualne i drustvene liénosti.

6.

Objektivna prevlast drustvenih faktora mauka i tehnika, industrijali-

zacija, urbanizacija, profesionalni i klasni odnosi) nad prirodnim faktorima
(strah. od gladi, prirodnih nesreéa, epidemija i t. d.) u razvitku kapitalizma
tako da su socijalna ili humanistika pitanja (pitanja odnosa &ovjeka prema
covjeku i druStvu) potisnula naturalisti¢ka pitanja (pitanja odnosa é&ovjeka
kao pojedinca ili vrste prema prirodi, kozmosu ili smrti). Dok se ideoloka
borba izmedu progresivnih i reakcionarskih snaga jo§ u 18. vijeku preieZno

vodila na kozmoloSkom i naturalnom planu (borba protiv animizma, religije), .

danas se ona usredotouje oko drultvenih pitanja i humanistitke problema-
tike, i to ne u apstraktnom veé konkretnom obliku: pitanje jednakosti Govieka
u druStvu. Nakon Sto se svijest ¢ovjeka kao drustvenoravnopravnog bi¢a oslo-
bodila mitsko-fantastinog (u religiji) i formalno-metafizitkog ili utopistitkog
predofavanja (burZoaska demokracija), ona je primila u marksizmu konkretni
i nauéni empiri¢ki oblik dru$tvenog ostvarenja jednakosti. Otuda proizlazi

ideoloski znaéaj borbe za ostvarenje socijalizma i njegove propagande na na-

&elima nautne objektivnosti u tretiranju éinjenica; podudarnosti izmedu ideala
i: djelovanja, rijedi i ¢na; naudne partijnosti u smislu dijalektitkog osvjet-
1javanja onih zakona drustvenog razvitka i svje§tavanja naroda na onim za-
dacima, koji proizlaze iz njihova vlastitog druStvenog historijskog kretanja.

7.

Humanisti¢ki sadrZaj socijalistitke kulture ili socijalisticki humanizam

sastoji se u ukidanju ili postepenom prevladavanju svih onih oblika otudenja
{alijenacije) ljudske svijesti i prirode, koji su u dosadasnjem, dosocijalistickom

dru$tvenom, razvitku bili uvjetovani ovjekovom podredeno$éu prirodnim i -

dru$tvenim silama. . . -

) Osnovni oblici otudenja u klasnom dru$tvu oé&ituju se: u otudenju ljud-
skoga rada (fetif§izam robe i novea), u otudenju ljudske slobode (fetiSizam
drZzave, drfavne birokracije i drZavnih poglavica, fetiSizam individue), u otu-
. denju drustvenog ili generitkog bi¢a fovejka (u religiji, idealizmu drZzave, ide-
alizmu .posebnih &ovjekovih djelatnosti — »éiste« estetike, »&iste« nauke i
sli¢no), u otudenju ljudskih potréba (asketizam i senzualizam, formalizam i
naturalizam, misticizam i primitivizam, i t. d.). Ukidanje tih oblika otudenja
. podrazumijeva kako preobrazbu drusStvenih odnosa tako ‘i aktivno osvjesta-
vanje i stvaranje drugadijih poireba pomoéu kulturnog djelovanja, to jest
.druStvenim oblikovanjem ljudske svijesti i osjetljivosti. , Co

, 8.
Zadatak socijalistitke kulture bit' ée da razrijeSi neke’ osnovne protivo-
tjefnosti, Koje su razdvajale i iskrivljavale svijest &ovjeka-gradanina. Tako,
na primjer, ove: a) protivurjetnost izmedu drultvenog Zivota i privatnog
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#ivota, odnosno »javne« i »privathe« svijesti, individualizma (gradanskog indi-
vidualizma) i kolektivizma (gradanskog etatizma); b) prpfcivur]eé%ost izmedu
racionalizma (naukeftehnike, determinizma) u proizvodnom procesu dobara
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i iracionalizma (trZiSne stihije, antinautnosti, antidemok_ratiénosti,.indete:_'r_ni-
pizma) u oblasti raspodjele dobara; saZeto se to moZe izreéi kaov protn_ru—g )
rjetnost izmedu racionalizma u tehniei i iracionalizma 1 »veltan'sauuflgufc;%:f
‘i ¢) protivurjeénost izmedu dehumanizacije ljudske, drustvene sred1‘ne, gto e
uvjetovano klasnim odnosima, i humanizacije ljudske, prirodne sr'.ad'lne, ito je’
uvjetovano industrijskom precbrazbom prirode; ova potonja zavisi od prve,.
i treba je tretirati kao relativnu pojavu u op&im razmjerima, ali i prva zavisl.
od potonje i odreduje pozilivno ili negativno druitvenu (klasnu) svijest kao
objektivni faktor. ‘ . :

9.

"Za naudno shvaéanje osnova socijalistitke kultire, ne samo u naSoj »pre-
laznoj epohi« izmedu kapitalizma i socijalizma, nego i inate, potrebno je spo-
znati zakonitosti, koje odreduju razvitak gradanske kulture, jer navedene

. protivurjegnosti sadrZe, u specifitnom obliku, neka opéa pitanja, kao Sto su
odnosi pojedinaca i drustva, &ovjeka i prirode, ¢ovieka i industrije, i t. d.

Tako je protivurjednost izmedu »privatne« (privatno-vlasnicke, sebiéne,
usamljene, »slobodne«) i »javne« (drZavnicke, polititke, liberalistitke ili etati-
stitke, nacionalisti¢ke, imperijalisticke, rasisti¢ke, i t. d.) svijesti tovjeka-
gradanina uvjetovana -onom suprotno$éu izmedu ekonomije i demokracije,
koju je-Marx formulirao u oblasti ideologije kad kaZe, da je »savrSenstvom
idealizma drZave pestignuto u isti mah i savr3enstvo materijalizma gradan-
skog drutvac, to jest da je gradanin idealizacijom svoga drustvenog bicéa u

" obliku bursoaske dr¥ave i formalne gradanske demokracije istovremeno uspo-

- stavio i materijalizam svog privatnog, vlasnickog, kapitalisti¢kog individu-

alnog biéa! - A : . o

Ta protivurjeénost dominira ¢ovjekom-gradaninom, koji se. hlS't(?I‘IJSkl
ili antropoloski pojavljuje kao homo duplex (Zovjek sa »razdrtom« 111 »ne-
sretnom« svije§éu — podvojenost individualne svijesti i drudtvene svijesti),
a ona se otituje u ideologkoj superstrukturi: -

— u pravu, filozofiji + moralu kao suprotnost izmedu buréoaskih'apol_o—'3
geta dr¥ave ili formalne burZoaske demokracije ‘(Hegel, J. St. MH, Spencer,
Dewey, i t. d.) i apologeta sdmoinicijativnog privatnika, odnosno anarho-
individualizma (Destut de Tracy, Stirner, Nietzsche, i t. d.); ta suprotnost ne

" oznatava samo iskljuéivanje tih prividno- nepomirljivih suprotnosti, vet i

njihovo preplitanje, tako ‘da u krajnjim individualisti¢kim po;tavkz_ama n::lla—
zimo redovito i tendencije k misticizmu kolektivne egzistencije tovijeka, i to
obja$njava Ceste obrate gradanskog individualizma od druStvenog nekonfor—
mizma k dru$tvénom konformizmu u najgorem obliku;

— u estetici i umjetnosti_to se otituje kao suprotnost izmedu »ten.den—
ciozne« i »&iste« umjétnosti, oficijelne umjetnosti i -larpurlatiz_r.na}, gfitun u
estetskom manihejizmu (teorija o »dvostrukom sastavuc« styvan i .11;|e.poga,
BRaudelaire) kao meduSo\bna uvjetovanost lijepog i ruZnog, u‘zvlsenog i Rlskog,
trajnog i trenutatnog, dopustenog’ i nedopuStenog, iskl.‘e.anog i l.aZnog, .sv1]-esr}0g
i nesvijesnog, li¢nog"i bezlitnog, a te suprotnosti, po dijalektici narotito idejne
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i afektivne ambivalentnosti," _
(bijeg ili odvraéanje od drudtvene stvarnosti i stvarnosti, to jest predmetnosti

uopte), u same psiholoske. funkeije izraZavanja, &ime zaodtruju krizu stvara-
lacke li¢nosti. -

Buduéi da se te osnovne suprotnosti u svakoj etapi razvitka drugagije

izraZavaju u, ovjekovoj svijesti i podsvijesti (uloga potonje sve viSe raste), to
je potrebno razvitak gradanske umjetnosti sagledati u cjelini — tumagiti
~ jednu etapu istovremeno po prethodnoj i po slijedeéoj, a ne uzeti izolirano
;jednu pojavu i ccjenjivati po logici grubih analogija, kao $to se to uvrijezilo
{kod nas u posljednje vrijeme. To znaédi, da treba metodidki polaziti od natela
i Govjeka kao drustvene i historijske. cjeline,-a- ne-od ‘pojedind¢nog dofivijaja
! nekog lijepog izraza ili- djela. Coviek u gradanskoj umjettiosti nastoji izraziti
1 u prvom redu sebe u svojoj protivurietnosti kao i svoj napor da prevlada tu
protivurjenost; treba shvatiti gradansku umjetnost dramatski kao etape
fovjeka u nastajanju, kao kristalizaciju nekih rjeSenja, &iji smisao s obzirom.
na pogreSnost i bezizlaznest takvih rjeSenja postaje vidljiv redovito tek u
slijedecoj etapi razvitkal

10.

Druga osnovna protivurjetnost (izmedu racionalnog obiljezja proizvodnog - -

procesa i iracionalnog obiljeZja podjele dobara) odrazila se u svim oblastima
gradanske .ideclogije kao- tendencija k- ogranitavanju racionalnog odnosa
prema stvarnosti. Potonja se, zbog progresivne specijalizacije nautne i prakti-
tne djelatnosti, sve vise cijepa na funkeiju i predmet, na oblik i sadrzaj, tako
da se sve viSe suprotstavlja misljenje« kao takvo predmetu misljenog, umje-
tnic¢ko stvaranje kao takvo sadrZaju ili predmetu stvaranja. U filozofiji se to

ofituje kao prevlast metodologije, funkeija, misaonih saktova«, simbola (novo- _

kantonci, novo-hegelijanci, novo-pozitivisti, logisti, i t. d.) nasuprot zahvatanja
same strukture predmeta i stvarnosti, uzete u cjelini (to se redovito oprav-
dava »borbom protiv' metafizike« i Sest prikazuje kao neka vrsta prerasta-
nja antiteze materijalizam — idealizam)#fU umjetnosti se to otituje kao estet-
ski konstruktivizam (formalizam, dekorativizam), tako da se umjetni¢ko stva-
ranje viSe inspirira postupcima, metodama, tehnikom stvaranja i kdémbinato-
rikom, koje ono sadrZi,’ nego samim predmetom, &ija se sluc¢ajnost. i besmi-
slenost sve vife isti¢e. Kriza racionalizma raste u. gradanskoj ideologiji pro-
porcionalno sa krizom demokracije. ¢ '

Nasuprot tome tu_maéenjésamef*stvar'nosti, opstojnosti, svijeta, 1judske
egzistencije uopée vrii se sve vise uime iracionalnih faktora (Nietzsche —
»volja za moé«, Ed. Hartmann — »nesvijesno«, Bergson — »Zivotni elan,
Klages — »dusa«, Scheler — »emocionalnosts, i t. dy), koji se suprotstaVljaju

razumu, nauci i tehnici, dok se nauéne metode istraZivanja zamjenjuju._feno-

menologijom, to jest jednom indeterministi¢kom,
subjelstivistickom mefodom. Iracionalizam u filozofiji
"~ u osnovi spiritualizaciju one stihijnosti, koja vlada zakonima kapitalistitke
proizvodnje (konkurencija, odsustvo drustvenog plana, ekonomske krize, it.d.)..
Tako se fetiSizam kapitalisti¢kog tr¥ista pretvorio u umjetnosti. u fetifizam po-.
modarstva, novosti, senzacionalnosti, zapanjujuéih otkriéa, Gudesnih izna%aséa,-
stalnog eksperimentiranja i »revolucioniranja« izraza, tako da je konkretan
¢ovjek u njegovoj cjelini prestao biti predmet doZivljaja, a ostala je joS samo

antievolucionistitkom: i
i umjetnosti predstavlja
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neka apstrakcija od Zovjeka, zapravo apstrakeija njegove znatiZelje, »ubijanje.
dosade« u kapitalistickom smislu te rijeéi. A o _

Estetski kunstruktivizam (€ija druga strana medalje jest ekspresmmza{n
u subjektivistickom obliku: san, udesno, bizarno, au.tomatsko,. .i t. t?..) oslan].a‘
se i crpe svoj vitalitet iz tehnicke revolucije, iz an.ahze ma{cef'l]e, n]ene.zvstatl.:
¢ke i dinamiCke primjene u Zivotu, njene funkcionalnosti i ekpnomlf:nostl,
-dakle u postepenoj sintezi nauénog, tehnickog i estetslﬁog ko'nst?n]a proizvoda
Jjudskoga rada. Nema sumnje, da su industrijalizacija i tehml_:a 1-z_azva.1e u :t_o1_n
pogledu osjetljive promjene u onom vidu ljudskv‘e este.:tske OS]etljiVOStl, koji je
uvjetovan preobrazbom ¢ovjekove materijalne sredine. E?Sfftfts.kl konstrukt}-
vizam, koji jednom nogom stoji u najfantastiénijim metafizitkim konstrukei-

~ jema (Sto je uvjetovano njegovom idejnom komponentom) drugom nogom stoji

na évrstom tlu tehnifke preobrazbe Zivotne sredine.

®

11.

Dehumanizacija gradanske ideologije vriila se odricanjenvl od »Yladaiuélh
ideia« opée-druStvene prirode — ideja »prirodnih pravac, kao Eto'su ]er_lnak.ost,
bratstvo i sloboda, zatim ateizam, racionalizam, pa maten].a!lzam i priro-
dnim naukama, vjerovanje u progres, u historijski detgrml_m’z.am,.m:%kar i
idealisticki ‘shvaéen, i f. d. ' — i nadomjeStavala se gv%adaj.ucun 1deje%rn'a5<
privatno-vlasni¢ke prirode:.ideje konkurencije (»velike rﬂ.ae .]edu r.n.le ribe«,
»tko jadi, taj tladi«), nejednakosti ili aristokratizm_a-po;edlnaga ili na.rovda
(imperijalizam i rasizam). To je bilo uvjetovano _u prvom redu pojata-
nom klasnom .borbom u nacionalnom okviru i nnper_l]ahzm?.m u 1nte1.'-
nacionalnom okviru. Istovremeno su tehnitki napredak inesuzdrZiva industri-
jalizacija stvarale utisak o opéem poviSenju iivotm:')g standa{‘da, o blagovs.tanjp,
koje se priblizava, o Zivotnoj ud¢bnosti, o novim n}ogu_cnostgna, uzivanja
#ivota, 'dakle o tome da Zivot, iako je, uzet u cjelini, besmislen 1 netovjetan,
mozZe biti izvor zadovoljstva i uzivanja, pa je uloga éf)vjelfa .}:)O]edII}'Ca da .gaj
najpametnije iskoristi. Stoga vidimo, kako ‘Qur‘ioas‘ka 1deolog1]a znati uda}'lja—
vanje od stvarnosti u njenim viSim idejnim v1dov1.m'§- gg‘dnos prema dru‘stv.u
i svijetu u cjelini odnos prema buduénosti, prama hlStOI‘}]l. uopée, l.iao‘ bemgtla]-. _
nost, indeterminizam, fenomenologizam, "i t."d.), '(_iok joj se u njenim niZim
ideinim vidovima (Zivot u njegovoj afektivnoj 1 inst%l.‘x.ktlvpc.)] .]ezgr.l) prlb}lzu]e.'
Odatle pojava, hedonizma i pragmatizma u'flloz'of;]l,_ _et1.01 i Fm]etnosh, ona
mjeSavina radikalnog skepticizma u odnosu na Iu.ston]u i drustvo kod 'suc;{re_—
menih egzistencijalista, s avanturizmom i het_iomzmpm u odpc?su na indivi-
dualno -angaZiranje u Zivotu. Odatle takoder b]egs’fvo u hlstor1c1zarr{, u primi-
tivne civilizacije i u antiku, koje za »modernog« cov]elfa pr.e('isFavlj.a]u nepo-
srednii odnos prema prjrodi u njenom instinktlvporp vidu. (ll’.lStll.lk.thIlO. znaci
u veéoj ili manjoj mjeri dehumanizirano), dakle izvjesnu dezindividualizaciju
‘suvremenog fovieka. o -

]

12. -

Socijalistiéka révolucija i preoBrazba stvarnosti ukida materijalnu, drur

7 "Etvenu osnévu spomenutih protivurjegnosti, pa prema tome prevladava i proti-

jetnost idealiziranog, mistificiranog druStvenog bic’:.a i individualfistiégog,.
isticki usamljengg Covjekovog. bita. Time otpada i apstrakino shvaéena
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protivnost izmedu individualizma i kolektivizma, kao i »&iste« i stendencioznec
umjetnosti. Stvarnom, aktivnom i raconalnom idejnom odnosu u rje$avanju

navedenih protivurjeénosti odgovara nuZno i umjetnost, koija je realisticka po -

metodi, socija.listiéka (ili implicitno tendenciozna) po sadrZaju (kao stvarni
napor revolucionarne klase i €ovjeka kroz taj historijski proces), te humani-
stitka po ¢ilju s obzirom da ée imati na umu obogaéenje i puno oslobodenje

; ljudske li€nosti. ’

B3
i

Otpada i suprotnost iracionalizma (emocionalizma) i racionalizma, jer

i‘.tni}? odabrati, tako i od stupnja preoprazbe ili individualizacije umjetni¢kog
doZivliaja. Ni jedno ni drugo ne moZe umjetniku diktfirati socijalistitka
ideologija. : .

’

13.

" Napredak drustvene svijesti éovjeka, odnosno promijena spsihologije dru-
$tvenog tovjeka« neposredno je zavisna od uloge i karaktera drustvenih usta-
nova u ljudskim odnosima. Dru$tvene ustanove i druStveni odnosi odreduju
svijest dovjeka, ali svijest dovjeka, narodito najprogresivnijih i najsvjesnijih
pojedinaca i grupa, odreduje takoder prirodu dru$tvenih ustanova i odnosa.
u odredenim’ okvirima historijskog razvitka. Otudenje ljudske svijesti kroz
drustvene odnose (na primjer: fetifizam drZave i drZavnih poglavica u burZo-
askim i jo§ viSe i inforbiroovskim zemljama) postaje nemoguée, ako razvi-
jamo socijalisticko samoupravljanie u ekonomskom, polititkom i kulturnom
Fivotu, ono dakle, iS€ezava razvitkom socijalistitke demokracije.- U prela-
znoj epohi ono se ostvaruje borbom protiv ostataka proslosti. Borba mislie-

_ nja je najadekvantniji oblik osmislivanja historijskog i kulturnog preobraZaja

kaoii osvjestavanja i oslobadanja pojedinaca. Stoga je ona nuZni stil kulturnog
Fivota socijalisticke demokracije. Nikakvi drustveni autoriteti ili organizacije
hemaju pravo da suzbijaju ili ogranidavaju borbu miSljenja idealizacijom

~ jednog misaonog stava kao najadekvatnijeg i jedino pravilnog u datom histo-

_ Jedno uvjetuje drugo, a oblik te uvjetovanosti odreden je konkretnim histo- .

rijskom momentu. Revolucionarne snage druStva, koje neposredno rukovode
preobrazbom - drustvenih odnosa, redovito su najsposobnije da_uofe i bitne
crte ideoloSkog, pa i kulturnog preobraZaja. Ali to ne znati i-sve idejne crte
i sve njegove stvaralatke potencije, a ove socijalizam mora uprave oslobadati,

_ a ne sputavati. Zaito? Zato §to cilj socijalistitke revolucije i socijalistitkog

'preob'raéaju druStva nije u tome da postigne jedinstvo u jednoliénosti kultur-
nog Zivota djelujuéi odozgo, etatizacijom kulturnog stvaranja, veé da postigne

- jedinstvo u raznolikosti, jedinstvo u htijenju da se socijalizam ostvari i obrani-

(ali i to jedinstvo postat ée s vremenom sve viSe &sto implicitno i formalno:
postovanje tude slobode kao svoje vlastite u druSivenom i kulturnom stva-
ranju), a raznolikost s obzirom na inspiraciju i originalnost izraza. i

Humanisticki sadrzaj socijalizma mogao bi se definirati tako, da se kaZe, .
da.podrustvljenje . fovjeka-pojedinca ne ide bez izvjesne . individualizacije

(oslobadanja liéne ili kolektivne inicijative) dru$tvenih ~ustanova i odnosa.

rijskim procesom druStvene preobrazbe. B
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racionalno i emotivno prestaju biti osnova »veltanSauunga«, a ostaju samo
:kao komponenta i sredstvo ljudskog izraza. Raznolikost izraza ne €e opadati, -
‘veé ¢e, naprotiv, rasti, a zavisit ée Kako od predmeta stvarnosti, koji ée umje~

Osnovi ‘socijalistitke’ kulture

st c s

" . Kulturni Zivot u -ostvarenom socijalizmu prestaje biti pod vlaSéu jedne.
»yladajuée«_ideologije, to jest jednog sistema ideja, koje osiguravaju jednoj, -
drustvenoj grupi ili klasi njen viadajuéi poloZaj, pa prema tome prestaje biti. -
sredstvo ideologke borbe u klasnom smislu. Time on, naravno, ne prestaje Biti
dio jednog pogleda na svijet i afirmacija izvjesnih drustvenih vrednota, koje
mogu jedne drugima protivurijeéiti. On samo ne ée vise biti ona idealna oblast,
koja ée sluZiti, da se kroz ideoloSke, i uopée duhovne postavke, ostvari rje-
genje jo§ nerijefenih materijalnih, drugtvenih problema i odnosa. Borba ideolo-.
gija, $kola, pravaca, stilova, kakvu nalazimo u razvitku gradanske kulture,
otpada. Na njeno mjesto dolazi u centar paZnje ne druStvo uopée veé poje-
dinac, dakle li¢énost, to jest obogatenje éovjedjih potreba (umnoZavanje njego-
vih Zivotnih, misaonih i osjeéajnih moguénosti) i oslobodenje ¢ovjedjih stvara-

. lagkih potencija, njegove originalnosti. Znaéi da dolazi do diferencijacijé iz-

raza, stihova, shvaéanja, osjeanja prema vrsti koncentracije i kondenzacije

. do#ivljaja, prema faktoru subjektivnog trajanja u organizaciji iskustava i

odabiranja adekvatnog izraza. Faktor drustvenog csamostaljenja pojedinaca,
koii se provladio progresivno kroz &itav dosada¥nji historijski razvitak Covjeka,
doéi ¢ée u socijalisti¢koj kulturi do svoje pune vrijednosti. Odredivanje soci-
listicke kulture po jednoj opéoj Sabloni, recimo tisto antiteti¢ki prema gra-
danskoj kulturi, kao Sto je to sludaj sa sovjetskom umjetno$tu, (koja se vet
nalazi u »socijalizmuc!) znaéi stagnirati na onom stupnju razvitka, koji stvarno
pnemoguéava individualizaciju i osamostaljenje kulturnog stvaranja. .

15.

Kao §to se socijalistitko drudtvo izgraduje na materijalnim i druétver:im
odnosima, zatefenim u gasu revolucije, tako se i socijalistitka kultura nuZno
izgraduje, po dijalekti€koj negaciji i sintezi, na veé zatefenim kulturnim 1
idejnim vrijednostima i tendencijama. o

Sadrzaj i oblik socijalistitke kulture u prelaznom periodu zavise u»do-
broj mjeri od tih zatefenih kulturnih pravaca.i zbivanja. U naSim uZim, 2 i
§irim evropskim, razmjerima moramo radunati sa tri osnovne »tipi¢ne« strgv]e., .
koje se jo§ odrazuju u kulturnom ¥ivotu burZoazije, pa ¢e utjecati dijalektiéki
na formiranje socijalistitke kulture: ) apv

a) romantiéna tradicija (slobodoumna tetrdesetosmaska i humanisfciéka
tradicija), koja se najlakSe asimilira u idejnom pogledu socijalizmu, -ali unosi

. u njega tendencije k romanti¢noj idealizaciji druStvene stvarnosti (idealizacija

znadi uvijek i mistifikacija, narotito u nafe vrijeme), k isticanju narod¢itih indi-
vidualnih i kolektivnih (nacionalistitkih) vrednota, takoder k pretjeranom
‘pridavanju . vaZnosti subjektivnom faktoru; '.,.. o
' b) larpurlatisticka ili simbolisticka tradicija, koja djeluje naroéito po liniji
burZoaskog individualizma, artizma i apstraktne specijalizacije ljudskih spo-
sobnosti i savrienosti tih sposobnosti (kult lijepoga, &iste umj etnosti, antitenden-
“cioznosti, i t. d.), a pozitivna joj je osobina da pojatava individualnu odgovor-
nost u izrazu, da je vjedta u naturalisti¢kom opisivanju fragmenata stvarnosti
" (naturalizam = iracionalizam drustvenih faktora = _prezir ili aristokratizam

- prema drugoj masi kao takvoj);

- ¢) nadrealistiéka i ekspresionisticka struja, koja je najdalje otiSla u ira~

‘, cionalisti¢koj i subjektivisti¢koj negaciji drustvene stvarnosti, ali je istovre-

243




Rudi Supek .
meno stvorila najadekvatniji oblik (ritam, tempo, slikovitost, intelektualnost)
Izraza, koji dobro odgovaraju gréevitosti i nemiru suvremenog €ovjeka, pa se
formalno najlak3e prebacuje ili ispunja - jednim idejnim, socijalno-tendencioz-

"nim sadrZajem (koji i kao takav ostaje u vifim intelektualnim, vige opéenit,

vife ekspresivan, nego individualiziran).

Cinjenica je, da je nadrealisti¢ki ili ekspresionistiki izraz najbolje sluzio
distiékom vidu; da simbolizam i larpurlartizam predstavijaju prvu refleksiju,
zastoj, razmifljanje i izvjestan uzmak u socijalnoj angaZiranosti, te da roman-
tizam nastavlja sa. svojim humanisti¢kim, &esto puta nerealnim, pomalo
apstraktnim, ali upornim humanistidkim bavljenjima oko novih tema.

Pravilna ocjena i odnos prema tim kulturnim tradicijama, prema nji-
hovu idejnom sadrZaju i obliku njihove osjetljivosti, kao i kriti¢ki odnos prema
asimilaciji njihovih izraZajnih moguénosti, mogu mnogo pridonijeti raséidcéa-
vanju ‘kulturnh problema, a napose umjetn.ckog izraza u nafoj »prelaznoj
epohi.« Pritom ne smijemo gubiti iz vida jedno: iako ti pravei imaju razlidite
kulturno-historijske, pa prema tome i individualno-psihologijske korjenove (ne
radi se o »temperamentu«, kako se netko izraziol), veé sama upravljenost
k istom cilju nuZno utjede na prirodu evoluciju i dalju preobrazbu nji-
hova izraza, a to ne-moZe biti jednoliéno i uniformirano, odozgo dekretiranc
socijalno-mimikrijsko imitiranje posveéenih uzora!

takozvanoj borbenoj, tendencioznoj socijalnoj umjetnosti u njezinu propagan--

16.

Cilj je socijalistitke kulture da fovjeka uéini slobodnijim. Sloboda je
mo¢, 8to je €ovjek ima nad prirodnim i dru$tvenim silama, izvan sebe i u sebi.
Vlast se stjete spoznajom objektivnih zakona i podvrgavanjem njima ljudske
djelatnosti. Prirodni i dru$tveni zakoni ne sadrZe samo nuZnost veé i slu-
€ajnost, moguénost odstupanja. Postoje i slutajevi odstupanja, u prirodi kaoiu
svijesti 1 volji &ovjeka. koji su samo negacija nuZnosti. Ali postoje i odstu-
panja, koja nisu samo negacije jedne nuZnosti, ve¢ i negacija svoje sludajnosti,
svojeg odstupanja ili protivljenja, a takva odstupanja dovode na planu prirode
do novih struktura, novih oblika organizacije tvari, a na planu ljudske subjek-
tivnosti, Ijudske svijesti do stvaranja i poimanja novih stvarnosti, novih optih
zakonitosti, novih oblika racionalnosti, do opéevaZeéih principa. Socijalisti¢ka
kultura zalaZe se za ovakvu vrstu slu€ajnosti, odstupanja ili individualne slo-
bode, jer je ona stvaralatka, bremena novim oblicima kulturnog %ivota, jer
znati dalje napredovanje u ljudskoj svijesti( u njezinu univerzalnom vidu) i
.. ljudskom drustvu. Ali ona ne Zeli sprijediti i one prve, »liste« negacije, »bes-
platna« o€itovanja individualne volje, »Vjetne protuslovce« po sebi sterilne, da
ne bi, spreavajuéi njihovu slobodu odstupanja, negirala slobodu uopce, i time
onemogucéila ono stvaralatko odstupanje, stvarno obogaéenje, istinsko radanje
ljudske slobode i viSe svijesti ¢ovjeka. Po tome se naga koneepcija socijali-
stitke kulture radikalno razlikuje od sovjetske, koja gazi svaku individualnu.
inicijativu, onemoguéuje svaku vrstu »odstupanja« i-nuZno vodi ka kulturnoj-
sputanosti i sterilnosti stvaraladke lidnosti. :

Sudbina socijalisticke revolucije, ¢ija je neminovnost veé postala sastavni
io svijesti progresivnog Covjedanstva, zavisi u sadadnjoj etapi razvitka od

1d
§£ humanisti¢kog sadrZaja, to jest od konkretnog oslobodenja i obogacenja poje-
?idim zemljama! ,

(3
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O DIJALEKTICKOM RAZVOJU
POKRETA I ZVUKA U_JEZIKU

Jezik je stvarnost koja pravi jedinstvo s dvjema drugim stvarnostima: prya
je stvarnost — stvarnost realnog, materijalnog svijeta (prirode kao takve i svega

‘§to u njoj postoji, u prvom redu drustva i individua); druga je stvarnost — stvar-
"ﬁost mislienja, misli kao elementa, u kojemu se_odraiava realni svijet, kao eil.emen_ta
'ﬁoji aktivno preraduje taj realni svijet i koji je sposoban. da se Slll?l ‘t. zZvV.
_épstraktnirn misljenjem (pojmovima), preko Cega, posredstvom izraza — misli, na-

preduje materijalni i duhovni Zivot drustva, ¢ovieka. ) N
Ako je jezik tako povezan sa svim stvarnostima, i ako je on s&m dio te opée

_stvarnosti, gdje je u njemu pokret — kao osnovni movens svake stvarnosti — i

zvuk kao jedna od forma pokreta? - .

' Smatram da su elementi pokreta i zvuka bili uvijek osnovni elementi 1judskog

izraza, uopée, napose ljudskog jezinog izraza, neumjetniékog i umjetnitkog.
Jedinstvo izmedu zvuka i pokreta u prirodiA i u jeziénom izrazu sastoji se u

fdme §fo zvuk i pokret u prirodi i u jeziénom izrazu predstavljaju pojave prirode.

Zvuk i pokret u prirodi direktne su pojave prirode, a zvuk 1 pokret u jezitnom

izrazu jesu specifi¢ne pojave zvuka i pokreta u prirodi. Dakle zvuk i pokret, u bilo

kojem pojavljivanju, prirodne su pojave. v . . )
Svaki zvuk proizvod je titranja. Zvuk jezi¢nog izraza, bilo da se radi o near-
tikuliranoj ili artikuliranoj rije¢i, uvijek se svodi na tifranje. )

- Pokreti, koji se upotrebljavaju kao elementi jeziénog izraza, mogu se _joé
uvjerljivije povezati s pokretom u prirodi (materijalnom svijetu),.jer ne samo da
pokreti predstavijaju opée kretanje, nego mogu biti, u sluzbi izraza, direkino pove-
zani s oblikom stvarnosti koju izraZavaju. N

_-Buduéi da se svi elementi j\eziénog- izraza, u prvom redu oni elementi koji se
.odnose na zvuk i pokret, najstvarnije realiziraju u govoru, dajem naziv »vrednote
govornog jezika« onim elementima jezinog izraza koji imaju svoju jezitnu vrijed-
nost na osnovi zvuka i pokreta. U vrednote govornog jezika ubrajam i samu stvar-

_nost koja moeZe takoder sluZiti samoj sebi kao izraz.

Prema tome vrednote govornog jezika jesu: 1. intonacija, 2. intenzitet, 3. rede-
niéni tempo, 4. pauza, 5. mimika, 6. gesti, 7. stvarni kontekst.

Postavlja se pitanje: Kako su se historijski razvijale vrednote govornog jt?zika
i koje -su 'funkcije one imale u svojim razvojnim stupnjevima? Kakav odnos po-

) stoji izmedu etapa vrednota govornog jezika i etapa ljudskog razvoja uopée?

Treba dakle prouéditi, u nasem konkretnom sluéaju, kako se odnosi je;iéni .
izraz osnovan na prirodnim elementima (. j. na pokretu i zvuku u prirodi) prema
‘prirodnim i drustvenim uvjetima &ovjeka. - . : :

- Najprimitivniji ¢ovjek (kao i &ovjek uopcte) ) jest pojava — izraz _priroz_i.e, koja} "
se stalno pojavljuje, odituje u kretanju, mijeni. Dakle i u zvuku. Pryi 1judi, da bi
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mogli postojati i zivjeti, mogli su se i morali su’ se sluZiti upravo pokretom i

zvukom. Oni su se mogli sluZiti pokretom i zvukom, jer je &ovjek anatomski bio
u stanju da izrazi reflekse pokretom i krikom: imao je organe za ostvarivanje
pokreta i zvuka. Najprimitivniji fovjek morao se sluZiti pokretom i zvukom, jer
su ga prirodne okolnosti, fizioloske potrebe i nagoni. tjerali .da . tra%i pokretima

hranu, da skuplja rukama hranu, da emitira krikove pri ujedu, ubodu, boli uopée.

Svako zadovoljenje potrebe bilo je uvjetovano akcijom, dakle pokretom i zvukom.
Sama akcija bila 'jé izraz nefega: traZenja hrane (glad), nagona za odrZanjem (sa-
moobrana). Taj izraz bio je istovjetan s akcijom. On jo§ nije bio simbol i pokretad
nove akcije na osnovi izraza. Zato se ova etapa dovjetjeg izraza ne bi mogla svr-
stati u historiju jezika. Ona bi mogla uéi u neku vrstu biologije jezika. Ipak treba
“ista¢i da su organi bioloskog izraza, akeije -— izraza, isti kao i buduéi organi jezié-
nog izraza (larynx, usta, jezik, zubi, ruke i t. d.). =
. Prvi jezini izraz (to jest prvi nebioloski izraz), u svom najprimitivnijem obliku,
mogao je biti samo u formi produZenja akcije, dakle opet u formi pokreta-zvuka,
Covjek, koji se jo§ nije bio stvarno odijelio od prirode zbog nerazvijenog rada i
mggga, mogao je da lzrazi materijalni svijet oko sebe i svoj prvi Zivot samo putem
Imitacije pokretom i zvukom. Dakle slijepom imitacijom stvarnosti, odnosno nu-
Zdom refleksa. Organi koji su mu sluZili za zadovoljenje fizioloikih potreba mogli
su ostvariti pokret i zvuk u funkciji jezitnog izraza. Imitacija je tako, na osnovi
pokreta i zvuka, samo nuZni korak dalje ‘od gole akcije, jer svaka akcija sadria-
vajuéi pokret ili zvuk (odnosno oboje), u &asu-kad nuzda akcije prestaje, znadi §
izraz te akcije. ' : ’ '
Tako ‘bi prvom stadiju ovjedjeg razvoja, t. j. stadiju prirodne nu¥de odgo-
varao (i uvjetovan je) iskljuivo onomatopejski izraz, imitiranje zvuka i pokreta

po nuZdi prirodnog zvuka i pokreta. Akcija, slijepo imitiranje akcije bili su’ izraz - 3

Zivota toga Govjeka; vrednote govornog jezika, ka6 osnovni elemenat izraza, vrlo
su Zive, ali su i one pod pritiskom prirodnog zvuka i pokreta. Drugim rije¢ima

* Jezitna je forma odgovarala stupnju tovjetje vlasti nad prirodom. Zato &to je to

bila etapa vrlo primitivnih sredstava za proizvodnju (pa se ni ljudsko misljenje
jos$ nije bilo razvilo), €ovjek je mogao jedino po prirodnom zvuku i pokretu imi-
tirati, predstaviti i donekle zamijeniti pojedine materijalne stvarnosti. U toj prvoj
post-bioloskoj etapi, opseg fovjedje mozgovne aktivnosti jo8 uvijek je .vrlo uzak
i iskljutivo skopéan s nuZnim potrebama éovjeka, da omoguéi 'sebi Zzivot. Stoga
je'i'u toj etapi najefikasniji izraz bila jog uvijek sama akecija, sama stvarnost, bilo
na osnovi njezine prisutnosti ili na osnovi slijepe imitacije stvarnosti, na osnovi
jéke — odraza stvarnosti. ) :

Ali prvi krik, prvi pokret koji je slijepo imitirao prirodni zvuk i pokret u
okvi;'u skupine ljudi, ipak veé predstavlja suprotnost izmedu prirodnog i Sovjetjeg
zvuka i pokreta, jer je namjena bila drugagija: Zovjek je svojim krikom i pokretom

-nastojao da udru#i vige individua u zajednitku borbu i da se suprotstavi prirodi i

izrazom. Krik i pokret, ma -da slijepo imitiranje prirode, bili su ipak éovjeéja
akcija i postajali su polako osnovica za &ovjedje simbole. o

Imitacija, oponasanje stvarnosti u obliku vefe skupine glasova, svakako je
stupanj dalje u drustveno-materijalnoj i mozgovnoj situaciji fovieka, pa je zato
i doslo do t_og razvojnog stadija. Bio je to nuzni prijelaz od pojedinoga onomatopej-
skog zvuka, glasa-jéke u rijeé-jéke. Ta nova forma -izraza predstavlja razvijeniji

stupanj éovjedjeg mozga: Covjeku je veé tada uspjelo, da rad-izraz, koji su usporedo |

rasli, uzdigne na stupaz;j stanovitih zamjena svoje -akcije.
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O dijalekti¢kom razvoju pokreta i zvuka u jeziku

4 1 bicloska _et,ap;a jezika. ionomatopej_;ka etapa (u smislu_ s}?jemg . %mitiranja
&ie-)' npisu zabiljeZene ni od koga na neki dokumelfxtal.'an nacin. Mlsllm da . 's_et
inak, gornje pretpostavke mogu braniti, jer se osnivaju na uf%«‘)) pf).vezanostl
® ;;)'nog‘ stadija Eovjeka i njegova izraza. Coviek se mogao sluziti uvijek samo
_;gz.y Jéto jeu svom razvoju postigao, Stoga ¢e i artikulirana rije€, to jest jedina
g?;g; J:ezika koju ¢ovjetanstvo poznaje na dokume}utaran naéin, b.iti.rezultat i para-
leina pojava kasnije i veoma razvijene etape ljudskog rada i ljudskog mozga.

Artikulirani jezik moéi ¢e nastati istom onda kad ¢e fovijek vet sdm izraditi velik

- niz pojedinih predmeta; kad ¢e misao veé¢ »puéi« nakon muénih etapa rada i kombi-

niranja, u ¢emu se ta misao i radala. Tada ée Eoviek stein moguéno# da .se sluzi i
tada ¢ée se poceti sluZiti t.zv. artikuliranim govorom, rijeéima, kaov s%mbt?hma, a ne
kao- nuZnom jekom stvari. Moguénost upotrebe glasova kao nenuinih sur}'b.ola na-
stupila je u momentu kad je Covjek toliko napred.m{ao u svor.r'1 materijalnom i
duhovnom Zivotu, da su znakovi za stvarnost postali Jednostavylj'a forma ul?ra;—
ljanja predmetima. Vrednote govornog jezika, k’ao sz.amost‘alna c;elma,. u f.c‘n‘rm s 17
jepe imitacije stvarnosti nisu viSe bile u mogl.mnos_tl da Izraze kom}‘a.mac.ue stv?:;
i uoptavanje predmeta. Ta nova stvarnost i ti nc?v1 sadrzavjl nadma51x.7'a11 .sg Zvy :
i pokret prirodnih pojava, kakp ih je obitno oko i uvho opazalo. Materijalni i umm
razvoj ¢ovjeka stvorio je sebi novo i prikladno izraZajno sredsivo upravo u forpn
artikulirane rije¢i kao znaka za stvarnost. N o

Nema sumnje, da su prvi poceci artikuliranoga govora bili pomlgesa?m s o?o-
matopejskim izrazom i da je artikulirani govor gp.orec‘io s na?r?‘.ck_om cov;e}{a tesl;(_)
probijao sebi put. Ne samo to, nego su i prv<.a ?rh'kulu;ane: 1:1.]ec1 unfale (rimzn‘o ((i)nron
matopejski karakter, koji je slabio uporedo s jacanjem covjedje }v_last.l na p1:1.ro o .e.
Razvoj ljudskog rada i ljudske misli imao je potrebu oslotoadan;a i omoguc¢ivao Ju
oslobodanje glasovnih cjelina od nuzde prirodnog' zvuka"1~pol-_:r.eta.. Tan su lsc; !
jezitnom izrazu sukobile dvije suprotnosti: artikulirana rije¢, koja Je,te._lez.a 0s ok a_ -
dénju od prii-odne nuZde, i prirodni zyuk i pokret. (vredm')_te g.ovorn?g. jezika), k 0];
je bio priévri¢en uz prirodnu stvarnost. Ali ljudski matgrualfu rad 1.1]udska mlus;
stvaraju sebi ravan izraz: artikuliranu rije¢ bez veze § nuzdorfx prirodnog .zya_ina
i pokreta. Artikulirana rije¢ pokazala se kao vrlo podesna za 13ud§k}1 mater‘x)]_; : u
i duhovnu aktivnost, koja je preko takve forme izraza m.c?gla‘ da uspjesno koTn m-r'fx
stvarima kad je veé bila za to osposobljena (ili da mijenja stvarnost prirode i

i misli). . .

StvargZStlli.r;;tﬂlc)ulirana rije¢ kida vezu izmedu stvarn.os’fi 'izraz.a _'1wst.v§rnost1l mater-1
rijalnog svijeta, prirode? Da 1l je artikulirar;i gvf)_vor eh.mmlra.o Jez.1-cmv 1zr_ai ovsn]cj):ali
na vanjskom pokretu, na imitaciji stvarnih po.Java px:{rczcjle i z?}{cue cc.yv;e di. . lm
je elemenat zvuka ogranifen samo na artikulirane rufa.m .s vise .mvan.]'e ﬂ(; e e.na"
ziadenjem, ili je oblik zvuka obuhvatio izrazajnu materiju izvan I‘JECITICI'( gr;alr.uci_.
I napokon, da 1i je rietnik, da 1i su rijedi, kao bdr.c?dina. .gl.asov:.ma cy?hna, og 1:,1'1‘3
"gene iskljuéivo na okvir glasova, koji sadinjavaju rijedi, ili je taj okvu"betz‘ o) 1ru-,
i.pristupadan izrafajnoj moéi prirodnog zvuka, onako kako se on objektivno-s

"~ Dbjektivno i subjektivno-objektivno pojavljuje u nekoj drustveno-lingvisti€koj cj§1m1

ili preko kombinacija individualno-umjetniékih? ) o
Vrednote govornog jezika nisu mogle isdeznuti u etapi artikuhr:fm‘e 1:1](361., jer
oviek nosi u sebi vrednote ‘govornog jezika, nosi ih sa sobom, vidi 1h i uje u
rii'odi. Pojavljuje se i on sam u njima. One su njegov stalan spoj s prirodom. Vi~
-bracije u ébvjeéjem tijelu, odrazi i preradivanje prirodnih zvukova i pokreta u.
dSkom mozgu nuZno su ostali i kasnije, kada je ¢ovjek stekao moguénost da s

raZava rijetima kao nenuZnim simbolima stvarnosti. :
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O dijalektickom razvoju pokreta i.zvukd u 5eziku

v ';v,tavljaju (kao -u prvim etapama ¢ovjedjeg- govora) -u zvuku i pokretu (vrednotama
govornog jezika) nuZnu formu jezi®nog izraza. Stvarna upotreba vrednota govor-
nog jezika u etapi razvijene artikulirane rije¢i oéituje se, sluzi kao izraz bogatijega
maten]alnog i duhovnog Zivota drustveno-md-wdualnog Covjeka. Oslobodene od
nuzde prirode s pomoéu artikuliranih rijedi, ali isto tako oslobodene od okvira
! odreden’h glasova (u koji su uokvirene artikulirane rijeéi, one mogu svojom stalnom
vezom sa zvukom i pokretom u prirodi davati arfikuliranim rijetima nove vrijed-

‘Stoga opaZamo da su vrednote govornog jezika stalno prisuine pri izraZavanju
rije¢ima, i to ne samo kao sastavni dio samih rijedi u formi zvuka glasova, nego
i u drugim formama-sadrzajima.

Mi prije svega opaZamo da su artlkuhrane rijedi samo jedan dio Jez1cnog
izraza u etapl artikulirane rijedi. Bezbroj varijacija intonacije (tona), intenziteta, -
mimike i pokreta uopée, stalno je prisutan pri artikuliranom govoru, i to ne kao
neki dodatak, nego kao aktivan elemenat jezidnog izraza. Zvuk artikuliranih rijedi 3
pomijefan je sa zvukom intonacije i intenziteta, koji u skladu sa sadrzajem misli
‘obuhvaéa sve zvukove artikuliranih glasova, podredujuéi ih opéoj liniji zvuka-misli;
to jest, principijelno slobodno variranje zvuka u mozgu, na izvorima prirodnog :
zvuka, uskladuje se s mislju i uskladuje zvuk artikuliranih glasova (preformira ih) :
prema misli. Uz intonaciju i intenzitete kao odraz prirodnog zvuka stoji izraZajni 3
elemenat mimike, gesta kao odraz prirodnih pokreta, kretanja. Mimika i gesti, :
zajédno s intonacijom i intenzitetom, daju osnovnu formu, izraz misli, a artikulirani
glasovi ulaze u ovaj osnovni oblik misli-izraza.

krete, a na visini poireba duhovnog Zivota ¢ovjeka, u prvom redu misaono-emoci-
onalnoga. Na taj nadin vrednote govornog jezika, u suprotnosti s rijetima, prelaze
okvire rijeti — zahvaljujuéi postojanju samih tih rije¢di — i vrativ§i se njima,
bogate rije¢ i uopée elemente jezitnog izraza, prema tome i sebe same. Odatle i
ginjenica da vrednote govornog jezika nisu u etapi artikulirane rijefi izraz same
materijalne stvarnosti na osnovi imitacije — j&ke, niti su oblik iznenadnog, reflek-
snog krika. One su naprotiv izraz reakcije Covjeka na stvari oko sebe, izraz su
njegovih misaono-emocionalnih stavova prema stvarima i prema svemu, Sto je oko
njega i u njemu. Stvarno svaki &ovjeéji artikulirani izraz uklopljen je u vrednote
govornog jezika. I dok rije¢i kao konvencionalni znakovi stvarnosti mogu da do-
Zive razne perturbacije u svojoj strukturi, vrédnote govornog jezika — kao odraz
prirodnog zvuka i pokreta — prate svojim formama-sadrZajem -samu stvarnost.
Ton, intenzitet, pokret u direktnom su odnosu s miSlju, s njezinim misaono-emo-
tivnim sadrZajem. Artikulirane rijeéi postaju adekvatna forma misli samo onda,
kad se uklope u zvuéni elemenat &tave cjeline (najprije u mozgu, onda i u izgovoru).
Kao §to su vrednote, govornog jezika u svojim prvim etapama (prije artikuli-
rane rijedi) bile nedovoljne da izraze napredniji ljudski rad i ljudsku misao, tako
su i artikulirane rijedi, zbog svojih okvira i pojedinaénih znadenja, postale pre-
uske da izraze stvarnost u prirodi (stvari) i misaono-emocionalnu stvarnost od vre-
" mena, otkada je doviek duboko u$ao u smisao stvari i svojim misaono-emocionalnim
'moguc":nostima stao .temeljito mijenjati prirodu, stao u sebi dublje odraZzavati i
‘refraktirati prirodu. Zato je ovjek — povezan s prirodom elementima zvuka i po-
kreta — upotrebio za izraz napredne stvarnosti i misli one izraZajne elemente, koji
su bili prvi njegov izraz, i koji su kao takvi mnogo pomogli progresu ¢ovjeka.
Ali u novoj materijalno-duhovnoj situaciji, kad je veé i artikulirana rijed bila
preuska da izrazi tu situaciju, vrednote govornog jezika u borbi s artikuliranim
rijedima negirale su se u svojoj prvotnoj funkciji slijepog oponaSanja stvarnosti
" -1 preSle su u novi kvalitet.

' Tako je razvijepa ljudska misao upotrebila ono, 5to je veé prije »prisvojilac
od prlrode ali sada je i forma — kao i sadrZaj — predstavljala neSto kvalitativno
novo. I vrednote govornog jezika postale su 1zr§za]m elemenat_produbljene ljudske
. misli i bogatijeg Zivota ljudskih osjecaja.

,. Vrednote govornog jezika postale su tako sredstvo silno razvijenoga Covjetjeg
" ‘uma, i éovjek preko njih kreira i rekreira znadenja rijedi, kombinira ih u reéenice
-5 raznim strukturama. Nema nijednog jezika na svijetu, nema mJednog ¢ovjeka na
svuetu, koji ne kombinira, ne varira rijedi preko vrednota govornog jezika, koje
-{ se formiraju prema sadrzaju misli. Kao Sto éemo mi posebnom intfonacijom kazati
,V'ne, ne, Francuz mon, non u smislu de, kad hoéemo da nekome negativnom formom
neito potvrdimo, tako isto na pr. kazu ljudi iz jednog dijela Kameruna kem, kem
(= me, ne) mjesto e, e, (= da, da).

Vrednote govornog jezika u etapi ljudske misli preSle su dakle na podrucje
izraza stalno operativnog Govjedjeg mozga, ¢oviedjih misli; a s pomoéu njih Coviek,

Prema tome, materijalna stvarnost, priroda daje permanenino elemente éovjed-
jeg izraza. To je zato, 5to je Covjek dio prirode, jedna od pojava prirode, pa u
svome drus§tvenom Zzivotu, u jednoj od najja¢ih snaga svoga druStvenog zivota i
napretka, u jeziku, 6draZava prirodu u njezinim elementima zvuka i pokreta. Svaki
glas, artikulirani i neartikulirani, svaka rije¢ predstavlja, ukljuduje zvuk. Ton, !
intonacija, intenzitet glasa, rijedi, jest zvuk. Pauza je razmak izmedu dva zvuka, i
prema tome i ona je dio zvuka. Mimika, pokreti, kojima se sluZimo pri jeziénom
_izrazu, imitacija su, oponaSanje pokreta u prirodi, kretanja i promjena stvari u
prirod’. Sve to protjefe u razli¢itim vremenskim razmacima kroz vrijeme, i vrijeme
protjete kroz njih, i tako se povezuje objektivno vrijeme prirode s objektivno-su- 3}
‘bjektivnim -vremenom jezitnog izraza. Nadalje, nizanje rije¢i u Tedenice ili nizanje - §
reéenica obuhvaéa svoj posebni prostor, svoje vrijeme i svoj pokret. Stvarnost,
stvarni kontekst, koji je festo prisutan pri izraZavanju i zamjenjuje rijedi, jest dio
izra¥avanja zvuka ili pokreta, ili eventualno obojega, predstavljajuéi tako stvarnost
prirode u jeziku; prostor u ‘prirodi i prostor u jeziku.

Tako u isto vrijeme postoji artikulirana rijec¢ i vrednote govornog jezika kao
. jeziéni izraz. Time je stvorena suprotnost izmedu njih.

Ali te suprotnosti izmedu artikulirane rijeéi, koja je oslobodena od nuZde da
imitira prirodni zvuk i pokret, i izmedu vrednota govornog jezika kao odraza pri-
rodnog zvuka i pokreta, nisu se zavrsile jednostranom pobjedom artikulirane rijeéi
i propaséu vrednota govornog jezika. Niti su vrednote govornog jezika (zvuk i po-
kret) ostale, preZivjele samo zato, da dadu glasovni ili- glasovno-pokretni skelet
artikuliranoj rijedi. Suprotnost je nadma$ena mnogo plodnije. -

Ako kaZemo: Izidi!, ili ako nekome rukom pokaZemo vrata, mi izraZavamo istu
objektivnu stvarnost; ali smo upotrebili razli¢it izraz. U prvom sluéaju: artiku- 3
liranu rijeé u vezi s vrednotama govornog jezika, a u drugom smo sluéaju upo- ¥
trebili samo vrednote govornog jezika. Stupanj inervaecije, koji je paralelan s razli-
¢itim emocionalnim stanjima, diktira nam izraz. Jasno, i to je dio stvarnosti, i to
je sastavni dio misli (koju izraZavamo bilo kojim izrazom), ali ta stvarnost pred-
stavlja razliite reakcije onoga, koji govori. Misao, koja direktno prethodi izrazu,
moZe dakle biti u razli¢itim emocionalnim stupnjevima.-

Prema fome, u etapi artikulirane rijeti (kako je ¢ovjek poznaje na indirektan
-ili direktan naéin) vrednote govornog jezika nisu samo sredstvo, da se ostvari glas
artikulirane rije¢i (bez zvuka ne bi ni postojale artikulirane rijedi), niti one pred-
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kreativnim umom stalno bogati znacenja rijeéi i da’ 1h razligito postira u 1azmm
emocionalnim i drugim situacijama. Tako vrednote govornog jezika postaju né.
samo Jeda.n od elemenata jezi¢nog 1zraza, nego Jedan od najjatih dokaza Jedlnstva
. 1]udske misli i jednake sposobnosti Covjetjeg mozga, ma gdje se on nalazio. ot
- Razvijen' jezitni izraz preko oslobodenih vrednota govornog jezika predstavlja
narodito za tovjeka umjetnika, veliko podruCJe izrazajnih moguénosti. Umjetnicka
.spoznaja, koja crpi izvor svoje spoznaje u drustvenoj stvarnosti, ne zaustavlja se
na pojedinaénoj izoliranoj stvarnosti. Ta spoznaja prelazi pojedinaénost, 1zohranost
pa bi uokvireno znatenje artlkulu-ane rije¢i bilo kofnica umjetnicke spoznaJe,
misli=izraza.” Umjeinik, premasSujuéi sve forme, koje se ograni¢avaju na veé spo-—
znato, na utvrdeno eksperimentima, nalazi u vrednotama govornog jezika onaJ
sadrzaj-formu, koji je unijet u dnevni. zwot razvijenog Covieka, ali koji je DEISCI‘-
pliiv u svojim varijacijama. .‘
- Medutim umijetni¢ki izraz, na osnovi artikuliranih rije¢i, sluZi se na podruéju
umJetmcke misli-izraza posebnim kombinacijama vrednota govornog jezika. UmJet-—
nicka misao-izraz razv1la je dalje vrednote govornog jezika, koje su se vec nalazﬂe
na viSem stupnju u etapi artlkullrane rijeci.
Moguénost davanja, rekreuanja zvuka, onomatopeje s pomocéu glasova rueél
i vrednota govornog jezika, neuokvirenost pokreta — sve je to ovjek um]etmk
upotrebio. na plahu, kvalitetu um]etmcke misli-izraza. Povezanost svih elemenats
glasa i vrednota govornog Je21ka, povezanost vrednofa govornog jezika i muz;ke
stvorila je ritam, osnovu za svaku umjetni¢ku formu—sadrza] Ritam obinog go-
vora ‘s elementima zvuéno-pokretnim u rijetima i vrednotama govornog jezika,
uzdignut na visi: stupanj (na liniji umjetniéke misli-izraza), postao je kvalitativno
novi ritam, umjetniéi ritam, koji je sa svoje strane uzdigao glasove rijedi i vrednote-
govornog jezika, kao cjelinu, na novi umjetni¢ki kvalitet.
Zato je Sovijek umjetnik, kombinirajuéi glasove, zvuk pojedinih glasova rijedi
(koji nisu bili oponaSanje prirode) uspio, preko svonh kombmacua, da oponasa:
prirodu, da je dublje prikaZe.
Baudelau‘e je kazao:
Les pan‘ums, les couleurs et les sons se répondent ..
(Correspondances)
Son haleine fait la musique,
Comme sa voix fait le parfum!
(Tout entzére}
Verlame je istakao, da je muzika. osnovica pjesnitke’ kompozicije:
De la musique avant toute chose...
De la musique encore et toujours!... .
: (Art poétique).
Valéry kaze shéno
»L’mtentlon de raccorder la poésie au chant me semble exacte dans son prm—
cipe et conforme aux or1g1nes comme 3 l'essence de notre art.« -
’ (Morceaux choisis, 183)
lebaud je povezao glasove s bojama:
A noir, E blanc, I rouge, U vert, O bleu!...
(Voyelles)

Glasovi rijedi, ma da uokvireni u rijedi, oslobadaju se ﬁksnog znatenja  rijedi, - 3

Jer su- rijeéi preko novog kvaliteta vrednota govornog- jezika dobile svoju "vlastitie
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suziku, -stekle svoj Viastiti izrataj. I preko zvuka i pokreta uokvirenih. rijedi
- preko zvuka i pokreta novog kvaliteta vrednota govornog jezika, €uje se zvuk -i
. pokret prirode dublje i snaZnije nego $to ga je priroda pokazivala prlmltlvnom
- govjeku, koji je kopirao u- -shvaéanju i izrazu glas i pokret prirode. Lo
A §to je rima u pjesmi nego pojadavanje, puno -formiranje ritma, - k011 s&
kfece i stvara u kretanju glasova rije¢i i vrednota govornog jezika. Jednak -broj}
- glogova, koji ¢esto nalazimo u pjesmama, jest ritam kako ga Cuje pjesnik u preraz
" @enoj stvarnosti svojega ja.'Kidanje rime, nejednaki broj slogova jest novi, dru-
gatiji glas prirode, stvarnost bilo koja, kako se odraZava u kreativnoj umjetnitkasi.
misli. Novi kvalitet vrednota govornog jezika, koji je slobodan od bilo koje nuZde
prirodnog zvuka i.pokreta, omoguéava svojim -elementima da se ritam manifestira
i da se stvarnosti dublje izraze. : :
Kad umJetmcka misao primi iskljudivo prozni oblik i tada vrednote govornog
jezika na umjetni¢kom kvalitetu posjeduju sve mogucnosti da ostvare preko ritma
drustveno-individualni svijet umjetnika. Poznato je da je ¢itava antiCka relorika
potivala na vaZnosti melodijske kadence na kraju reenice. U prvo su vrijeme cak,
metri¢ke sheme bile obavezne. Tako su se s vremenom podele mjeriti retenice:pos
duzini,” naroéito njihovi zavrSeci. Retori¢ki pak period bio je sli¢an reci’_cativi.mai
latinske crkvene muzike.
- Iako sva ta stanovista ne ukljutuju promatran]e elemenata zvuka i pokreta
u jeziénom izrazu u smislu elemenata prirode uzdignute na visi stupanj, ofovjetene;
iako- desto pridaju formalnom broju slogova umjetni¢ku - vrijednost, ipak se :vidi
da se veé od davnine osjeta koliko je ritam proze povezan s ritmom pjesme. Mi:
smo veé vidjeli kako su vrednote govornog jezika davale izrazu s pomoéu rijei
objektivan karakter novog ili specijalnog znalenja, narotito emotivne naravi. ;1
) Ali kao 5to vrednote govornog jezika na viSem stupnju daju posebne- vrijed-
nosti onomatopej'ama, stvaraju osnovni ritam pjesmi, isto tako one daju neumjet=
niékoj, a naroéito umjetni¢koj prozi melodijsko-pokretni lik, -u kojemu rijedi,
ogradene okvirom glasovne sadrZine, prelaze svoje okvire i §ire ‘svoja znaéenja
Postoje posebnim Zivotom u ritmu. Sz
- U slijedeéem-odlomku Ranko Marinkovié¢, preko rltma, u kOJem sve
odjekuje od glasova, zvukova i umjetni¢ki zamiSljenih pokreta, uspijeva :da sebi i
¢itaocu predstavi vruéi ljetni dan na jednom dalmatinskom otoku: : .
»A ljeto vitla nad otokom svojim Zarkim bifevima, i Cuje se kako coréci kugu
u kro$njama rogala i dudova i lastavice kako prelijeéu i klikéu, i magarci. revu
i koze, zapuStene i gladne, tuZno bleje, privezane i sapete uz smokbve i maslife.
Zanosno miriSe ruZmarin i kadulja, smola kaplje iz ranjenih borovih debala i vjetar
svira nad otokom svoju. staru svirku o plovidbama i morima, o plavim  zranind
prostorima, po kojima jedre bijeli galebovi...« (Proze, Pakosne svedanosti,7). - - -.:
Toplina je najprije izraZena punim (tvrdim) palatalima i guturalima kao forte
‘tempom: (A ljeto vitla nad otokom svojim) Zarkim bidevima i éuje se kako cvriei
kuju u kroS¥njama rogada i dudova... klikéu. .'._magarci. .. koze... uz smokve;;.
Ritam, koji se u prvom dijelu stalno dize ponavljanjem veznika t i umetnutim dije=
lovima (koze zapu§tene i gladne... privezane i sapete) pretvara se u-lagani decre-
_""scendo na kraju refenice (uz smokve i masline), da se odmah pojada -slijedeéomr
) recemcom (zanosno miriSe ruzmarin), gdje ¢e opet glasovi §, 2, s ostvarivati ;jeziéno_e‘_.
nuzidku kompoziciju. . : sttty
- Ritam u stihu i u prozi postizava se kreativnim rasporedom vrednota' - govor-.
0g jezika, njihovom kompozicijom u cjelini jezi€nog izraza i pri pojedinim-:kom-
inacijama -glasova same artikulirane rijei. Ritam sadrZi, ba$-u sadrZini vrednota
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govornog - jezika, osnovni izraz umjetnitke misli. Pokretnost, neuokvirenost vrednota
govornog jezika, moguénost da se prikljuée, da preformiraju svaku artikuliranu
rije¢, pruza umjetniku veliko podrué¢je kreacije ritmova. U ritmu govori stvarnost,
koju duboko osjeéa umjetnik; on nam prenosi svoju umjetniku misao ritmom, i
mi ulazimo duboko u stvarnosti s pomo¢u umjetnikova ritma. I rijeéi, artikulirane,
dokvirene rijeti li3avaju se svojih spona s pomoéu vrednota govornog jezika, koje
na liniji umjetnickog kvaliteta ¢ine od njih ne samo zbroj znadenja po leksikoloskom
materijalu, nego i po zvukovima. Tako se i rijeé pretvara u najsadrzajniji zvuk.
A njezino je zna&enje preciznije, nego u bilo kojem leksikonu. . '

Na umjetnid¢kom planu vrednote govornog jezika posfaju, dakle, za umjetnika
jeziénim izrazom elemenat punog oslobadanja od uokvirenosti rije¢i. Kreativna mo-
guénost pojedinih elemenata govornog jezika sluZi urnjetniku da preraduje zvukove ' :
i pokrete kao elemente ritmitke, muzi€ke cjeline. Umjetnik iznosi svoju drustveno-
individualnu prirodu ljudskim zvukom i pokretom, vrednotama govornog jezika,
koje su premasile sve etape omedenosti ili nuZzde. U mozgu umjetnika postoji njegov
zvuk i pokret, koji je prevalio put svih generacija 1judi, postoji zvuk i pokret,
koji je umjetnik sebi izgradio kao drus$tveno individualna li¢nost. I ovdje je zvuk
i-pokret, u rijeéi i izvan rijeéi, kao ljudski zvuk i pokret u prvom redu: sadrZaj,
a taj je sadrziaj drustveno-individualnog karaktera.

Novi kvalitet, na koji su presle vrednote govornog jezika, nije samo ograniden
na umjetnicki jeziéni izraz. U glumi pokret, mimika nije prosta kopija stvarnosti;
niti kopija stvarnosti niti kopija mimike u govoru, veé su pokreti u glumi izraz
kompleksn’h stvarnosti, koje su preradene kroz mozak vrlo razvijenog Govieka
umjetnika. Chaplinovu glumu, pokrete na pr. u filmu sModerna vremena«, ne na-
lazimo u pojavnom obliku ni u rastu stabla, ni u letu ptice;, kao $to je ne nalazimo
ni .u pokretima ljudi, koji mimikom i gestom izraZavaju neumjefnit¢ke sadrZaje.
Umjetniéka je glums premasﬂa i pojavni pokret u prirodi i vi§i stupanj neum;et-
nié¢kog ljudskog pokreta mimike. Sli¢no je s pantomimom.

Zvuk, koji je ve¢ u obi¢nom artikuliranom govoru prema$io prosto imitiranje
zvuka i Suma u prirodi i koji je premaSen u umjetniékom jeziénom izrazu, jos je
jedamput kvalitdtivno premasen u muzi¢koj umjetnosti.

Tako nastaje u wmjetni¢kom sadrZaju-obliku potpuno oslobadanje vrednota-
govornog jezika, koje u isto vrijeme oslobadaju umjetnika od bilo kakve uokvire-
nosti. Na taj naéin forma postaje najdublje jedinstvo sa sadrZajem, koji opet for-
mom ostvaruje dijalekti¢ku- povezanost mnogih sadrZaja: jer jedna forma — umjet-
"niCki ritam jezi®ne umjetnosti, glumacka forma, pantomima, slika, kip, a naroéito
muzitka forma < moZe izraziti viSe pojedina¢nih sadrfaja povezanih u visem dija~
lektitkom jedinstvu. Umjetnost bi' prema tome bila najvidnija realizacija dijalektike
na podruéju (sadrZaja-forme) ljudske materijalno- duhovne aktivnosti i produktiv-
nosti. .

jvan Vranéié

Tretiranje zakona vrijednostt u Staljinovom danku

» Ekonomsks problemi socijalizma u SSSR-u«

U septembarskom broju »BoljSevika« prosle gozline uoti 19. kongresa SKP(b)
jzaSao je veé poznati Staljinov ¢lanak »Ekonomski problemi socijalizma u SSSR-ug,
koji se obavezno, kao i materijaii 19. kongresa, sada proufava u svim kominfor-
movskim zemljama. Mi éemo se ovdje osvrnuti samo na pitanje zakona vrijednosti
i robne proizvodnje S$to se tretira u tom élanku.

Prije svega poznato je, da su svi ruski ekonomisti pi$uéi ili govoreéi o dje-
lovanju zakona vrijednosti u njihovoj ekonomici polazili od »genijalnog« Staljinova
sutenja« o djelovanju zakona vrijednosti u socijalizmu u preobraZenom obliku. To
je »ulenje« od onda pa sve do danas, kad ga se Staljin odrife, bilo genijalno, zna-
¢ilo je nov doprinos marksizmu-lenjinizmu, nov stupanj u razvitku ekonomske
nauke, visi stepen- i t. d., i t. d. Danas medutim, Staljin doslovno kaZe, da se za-
koni ne mogu preobraziti, da je teza o preobraZavanju zakona nepravilna. Sad ée
jasno, ova najnovija postavka postati genijalna, predstvljat ée nov doprinos u raz-
vitku ekonomske nauke i t. d. Zalostan je poloZaj ruskih nauéenjaka.

Staljin je, dakle, ranije govorio o djelovanju zakona vrijednosti u socuahzmu
u preobraZenom obliku. Sam taj izraz »preobraZen« nije nov u politi¢koj ekonomiji.
Marx ga upotrebljava u svojim djelima. Tako je, na primjer, profit preobraZeni
oblik viska wvrijednosti, najamnina preobraZeni oblik cijene i vrijednosti radne
snage, cijena proizvodnje preobraZeni'oblik vrijednosti i t. d. U svim se tim slu-
tajevima bit stvari nije promijenila. Profit je u biti isto Sto i viSak vrijednosti,
najamnina isto $to i cijena, odnosno vrijednost radne ‘snage (niSta zato, $to se na-
jamn’na ne mora poklapati sa vrijedno§¢u radne snage), a vrijednost je u biti isto
ito i cijena proizvodnje. Prema tome, definirati djelovanje zakona vrijednosti u
soc’jalizmu kao djelovanje u preobraZenom obliku znaci, ako smo na terenu mark-
_.sistidke polititke ekonomije, da je djelovanje zakona vrijednosti u biti u socua—
lizmu isto kao i kapitalizmu.

) Medutim, elementarna je stvar, da su i sadrzaj i forma ekonomskih zakona
- uslovljeni stepenom razvitka proizvodn’h snaga i njima odgovaraju¢im produkci-
onim odnosima, odnosima svojine. Odredeni nivo proizvodnih snaga uslovljava odre-
" dene produkcione odnose, a time i odredene ekonomske zakone. Cim se promijene

“Takvi su eto rezultati suprotnosti izmedu zvuka i pokreta u prirodi i u' ljud-
skom izrazu, specijalno u jeziénom izrazu. Njihovo jedinstvo izvora, nakon prema-
Senih suprotnosti, penie se na novo dijalekti¢ko jédinstvo, gdje Goviek svojim krea-
cijama postaje novi lik fovjeka i novi lik prirode. U tom liku on je pokidao mo-
. stove slijepe imitacije zvuka i pokreta u prirodi: éovjek je pokidao svako ograni-
#énje na pojedini tip izraza i spojio je u viSe jedinstvo sve izraze. Ali sve u viim
kvalitativnim stupnjevima, podigav§i umjetniki izraz na najvisi, gdje se svi ele-
menti slobode, koje smo uoéili u neumjetni¢kom izrazu, kombiniraju u vidu umjet-
nitkog ritma: zvuk, u zvuku rijeéi i zvuku slike; pokret, u pokretu zvuka i po- -
kretu slike. Rije?, muzika, slika prave jedinstvo ljudskog zvuka i pokreta — a sve -}
na izvorima prirode.

.- rakteriziraju te nove produkcione odnose. Prelaskom na socijalizam osim sadrzaja

- bitno se mijenja i forma ekonomskih zakona. Tad se, naime, zakoni, koji su inade
objekti\—zno uslovljeni, poSto su spoznati, ispoljavaju kroz svijesno djelovanje ljudi,
ia ne vie kroz. njihovo. stihijsko djelovanje, kako je bilo prije socijalizma.. Ljudi
'su u svakom sludaju nosioci ekonomskih zakona, no kako smo spomenuli prije soci-
"jalizma to je djelovanje stihijsko, a sad u socijalizmu svijesno, spoznato. Prelaskom;
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dakle, na socijalizam, kao prve faze novih komumstlcklh produkc1on1h odnosa,
nufno djeluju novi ekonomski zakoni, novi i pc sadrZaju i po formi, pa ¢ak ako
zadrZzavaju i svoje prijasnje ime. Takav zakljudak rezultira iz marksistickog shva—
¢anja ekonomskih zakona.

Da li je to sve sovjetskim ekonomistima bilo poznato. i jasno? Svakako! Pa
ipak oni, koji'drZe, da se u Rusiji izgraduje ili je veé izgraden 100%o-tni socijalizam,
takvo kontradiktorno ‘Staljinovo utenje proglaSavaju genijalnim, novim doprinosom
ekonomskoj nauei i t. d. To znaéi, da su oni svijesno govorili ne§to, za §to su i sami
znali da nije’ tako. Oni mogu da misle, ube i ¢itaju kao i ostali ljudi, ali ih je
blrokratskl sistem moralno slomijo, naéinio od njih licemjere, besklcmen]ake ljude,
koji se boje za svoje unosne pozicije. To nas podsjeéa na Andersenovu pri¢u »Ca-
revo novo ruhok, gdje svi vide, da car ide bez odijela,’ gol, ali se ipak dive carevoj
prekrasnOJ novoj odjeéi, koje nema, jer znaju, da .ée svi oni, koji ne mogu da je
v1de, ili biti proglasenim nesposobnlma za svoju sluzbu, ili pak neizrecivo glupima,
a om nikako ne Zele riskirati svoje dobro mjesto ili biti proglaseni glupima. Nije
traglcno u ovom sluéaju, Sto Staljin postavlja stvari netofno (na primjer to, da
zakon VI‘l]EdIlOStl djeluje u socijalizmu (ne mislimg SSSR) u preobraZenom obhku
ili pak nJegova poznata definicija socijalistidke trgovine, .obrazloZenje nuznosti pla—
mran]a u socijalizmu i t. d.), nego je tragitno, da &itav kadar naucénih radnika, koji
se bavi teorijom, nautnim istraZivanjem, pljesée i do neba uzdiZe takve i druge
'shéne postavke Takvo je stanje istodobno zapreka istinskom nauénom radu i 1stra-
ilvan]u Svako utenje koje je drugadije od »genijalnoge, znati gubiti egmstencuu,
znaél b1t1 proglasen neprijateljem socnahzma inostranim Spijunom i t. d.

Mi, medutim, moramo prmnjetltl, da’ ]e ovdje Staljin i nehotlce ipak postavio
stvar tako, da dobro odraZava realno stanje stvari, ne dodusSe, za pravi socijalizam,
kako on misli, ali za danasnji SSSR. Zbog promjene u dru$tvenim odnosima, nge
su postale dommantne drzavno-kapitalisti¢ke tendencije u privredi i u drutvenom
:zwotu uopce, zakon vrijednosti djeluje zaista u preobrazenom oblikuy, nJegova se
bit m]e promijenila, kao $to se bit drzavnog kapitalizma ne razlikuje od kaplta-
lizma uopce, drZzavni je kapitalizam j dalje kapitalizam. Mogli bismo reéi, a da
‘nikako ne bismo pogrnesﬂl, da danas u SSSR-u, gdje su dominantne d1zavno-
] kapltahstlcke tendencue, vlada preobraZeni kap1tahzam
', Posh]e ovoga potpuno je jasno, da se Staljin morac odreci svo;e pruasnje
teon]e, koja je besmislica, ako je u SSSR-u socijalizam, a ako je odrZi, ako ona
istlmto odraZava realnu stvarnost, onda je u SSSR-u samo preobrazem kapitalizam.
Do takve konzekvence dovodi prijasnja teorua Spasavajuéi iluziju, da je u SSSR—u

1zgraden socuahzam Staljin napusta i napada svo;u prijadnju teoriju. I sad po-

stavlja drugu.
. Na. prvim stranicama spomenutog ¢lanka »Ekonomsk1 problem1 socuahzma
u SSSR-u« Staljin. razmatra pitanje robne prmzvodn]e u socijalizmu (dakako.-da
ima pred otima SSSR) i dalje, u trecem. poglavlju, pesebno pitanje zakona vrijed-
.nost1 u SSSR. On ta dva pitanja — a radi. se o uslovima egzistencije robne proiz-
vodnje i zakona vrijednosti.— promatra odvojeno, premda nema nikakvih posebnih
uslova -i razloga za egzistenciju robne proizvodnje i nekih posebnih za zakon .vri-
jednosti. Faktori koji uslovljavaju robnu proizvodnju, uslovhavaJu i zakon vrned-
nos’cl To je svakome poznato To, dodusSe, ni Staljin ne negira. B

"Marx je — a to je isto tako svima poznato — u »Kapitalu« pcokazao, da postOJe
dva osnovna faktora, koja uslovljavaJu egz1stenc1]u robne proizvodnje: jedan :je
drustvena. podjela rada, a drugi pnvatna svojina. No Marx je u isto vn]eme poka-
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, zao-i t0, da ni jedan ni drugi faktor nemaju apsolutni- karakter.. Roba se- po;avﬂa
na granicama pojedinih plemena u davno vrijeme, kad su to bile osnovne ekonom-
ske jedinice, unutar kojih je vladala druStvena svojina, a ne privatna. Tada .je
robna. razmjena egzistirala jo§ na dru$tvenoj svojini. I dalje, unutar: svake takve
ekonomske jedinice bila je. odredena druitvena podjela rada, doduSe primitivna,.ali
unutar nje robne proizvodnje nije bilo. U. komunisti¢kom .drustvu bit ée. visoko
razvijena drustvena podjela rada, kao izraz visoko razvijenih proizvodnih snaga, a
robne proizvodnje ne ée biti, dok u socijalizmu, kako to pokazuje naSe iskustvo,
produkti rada uzimaju oblik robe i na socijalistickom, druStvenom sektoru pri-
vrede. Dakle, 1 jedan i drugi uslov jesu osnov robne proizvodnje.samo u odredenim
_ historijskim situacijama. Mora da postoji—odredujuéi drustveni faktor, na osnovu
1_{'oje_g_ ta" dva faktora uslovljavaju robnu proizvodnju. To moZe biti samo odredeni
stepen razvitka proizvodnih snaga, koji je osnovni kriterij za prosudivanje i klasi-
fikaciju bilo koje drustvene pojave. Robna se proizvodnja, a time i zakon vrijéd~
nosti, javlja kao 5to se, da se posluZimo tom fizikalnom analogijom, u optickom
spektru javlja vidni dio samo unutar odredenih valnih duZina odnosno. frekvencija,
u golernom svom hlstom]skom rasponu samo unutar odredenih nivoa proizvodnih
snaga.

Prema tome, izvan svake je sumn]e da u karakterizaciji i k1a51f1kac131 bllO
"koje drustvene pojave treba poéi u prvom redu od nivoa proizvodnih snaga. Me-
dutim, Staljin u svom razmatranju (njegova najnovija teorija) uslova robne proiz-
vodnjeé, a s time i zakona vrijednosti u ekonomici SSSR-a, za koju dr3i da je soci-

. ‘jalisti¢ka, ne polazi od nivoa proizvodnih snaga, veé¢ samo od oblika svojine. Osnovni

je razlog robne proizvodnje i zakona vrijednosti SSSR-a, prema Staljinu, egzisten-
cija dvaju oblika svojine: drZavne ili, prema njemu opéenarodne i kolhozne. Takvo
tumadenje svakako nije sludajno. Mislimo, da Staljin nije nenamjerno po3Zao u
svojoj analizi ovog problema od datog konkretnog nivoa proizvodnih snaga, §to bi
bi'o jedino pravilno, u dana$njem SSSR-u. On bi, naime, tada neminovno morao
do¢i do konstatacije niskog niveoa proizvodnih snaga u cjelini (u prosjeku) i poje=
dinaéno u pojedinim granama i poduzetima, a veé je proslo vise -od 35 godina, to
su odstranjene smetnje razvitku proizvodnih snaga, §to postoji »potpun sklad, kako
je to Staljin ranije uoédio, izmedu proizvodnih snaga i proizvodnih odnosa' u SSSR-u.

To je jedno, a drugo je ovo: diferencija u proizvodnosti radova jest tolika,
njihova »specifitna teZina« toliko je razlidita u pojedinim granama privréde’i u
pojedinim poduzeéima u istim granama, da je jo$ uvijek nuZno u medusobnom nji- -
hovu odnosu svodenje na »zajedniéki nazivnike«, a taj je zajednic¢ki nazivnik, kako
je pokazao Marx, veliéina vrijednosti produkata pojedinih grana. U tome je sustina
stvari, u krajnjoj liniji, a ne u postojanju dvaju oblika socijalistike svojine. Soci-
jalistitka svojina (u SSSR-u ona danas ima deklarativni karakter) na ovom stepenu
proizvodnih snaga, kako to pokazuje naSa praksa, mijenja sasma karakter robne
proizvodnje i zakona vrijednosti, ali ih jo§ ne ukida.

Staljln dakle namjerno (jer mi mislimo, da on sve ovo, §to smo kazali zna)
‘nije po$ac u tumacen]u robne proizvodnje i zakona vrijednosti od nivoa proizvodnih
snaga u SSSR-u, jer bi se odmah postavilo pitanje, zasto je taj nivo tako nizak, a
proslo je veé toliko godina od Oktobra kako smo veé naglasili, a s druge strane,
mogle bi se. otkriti sve kompenzacione mjere u sviadavanju toga niskog nivoa u
ekonomkoj politici (i vanjskoj iunutai’njoj) i politici uopée, koju danas provodi
SSSR .napose prema kominformovskim zemljama. No, ni to nije sve.
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Stvar je u ovome: svatko zna, da je ¢ovjek — neposredni proizvodaé najvaznija
proizvodna snaga i da se druStvo kreée linijom sve veéeg razvitka proizvednih
snaga, pa prema tome linijom razvitka dovjeka-proizvodaca; ¢ovjek se, medutim,
moZe razvijati samo u sve veéoj slobodi, u sve vetem oslobadanju_bilo od ropstva
prirode ili ropstva dru$tva, bez obzira na konkretne forme ili stepen toga ropstva.
Feudalizam je, na primjer, traZio slobodnijeg &ovjeka, nego Sto je bilo ropstvo, a
kapitalizam slobpdnijeg, aego Sto je bio kmet. A ako socijalizam zna¢i dalji stepeu
razvitka proizvodnih snaga, a on to znaéi, onda ne samo da mora biti veéi kulturni
nivo neposrednog proizvodaéa, nego i veéa njegova lina i materijalna sloboda, i to
u svim sektorima njegova djelovanja. ' .

Medutim, u jednoj politi¢ko-birokratskoj drzavi, gdje se skudava sloboda po-
jedinca i kolektiva, gdje vlada teror i prisila, odnosi u proizvodnji kofe razvitak
proizvodnih snaga; ti odnosi znafe regres.u poredivanju s progresivnim kapita-
lizmom. Takvo je stanje glavni, osnovni razlog zaostajanja u SSSR-u, razlog niskog
nivoa proizvodnih snaga u cjelini i pojedina¢no, a %to onda stvara nuZnost svodenja
radova na »zajedi:i€ki nazivnik«, na vrijednost. Tu je, dakle, osnovni razlog i robnoj
proizvodnji i zak 1nu vrijednosti. Eto, zbog €ega Staljin nije poSao od pravog mjesta
u postavljanju feorije robne proizvodnje i zakona vrijednosti u SSSR-u.

Nadalje: privatna svojina na poduzeéa, zavode i t. d. znadi, da je privainik,
kapitalist vlasnik ne samo sredstava za proizvodnju i produkata, nego da on i
upravlja tim poduzeéem sdm ili preko svoga direktora. Naprotiv, drustvena svojina
znabi i drustveno upravljanje, a ako foga nema, onda drustvena svojina ima samo
deklarativni karakter. Bitno se niSta ne mijenja prema prijasnjem. Radni kolektiv
opet ima direktora, koji nije njemu odgovoran, veé u krajnjoj liniji jednom ili
nekolicini u vrhu birokratske ljestvice. Na taj nadin stara suprotnost izmedu dru-
Stvenog karaktera rada i privatne svojine odnosno privatnog upravljanja javlja se
opet, koéi proizvodne snage i u sustini stvari svodi se sve na isto ono otprije. Tako
je bas u SSSR-u. )

NasSa je zemlja jedina poSla putem otklanjanja zapreke razvijanju pro‘zvodnih
snaga time, 5to je dala poduzeéa na upravljanje samom radnoin kolektivu. Tako se
jedino mogu proizvodne snage dalje razvijati i kona¢no doéi u svom razvitku do
one totke, one visine, u kojoj viSe nije nuino svodenje pojedinih radova na zajed-
ni¢ki nazivnik, t. j. gdje produkti rada ne moraju uzimati oblik robe.
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PREDMET TEORIJE DRZAVE I PRAVA*

Objektivni se svijet potpuno moZe spoznati samo on:ia, ako se uopéavar;jem
piza pojedinaénih pojava spozna njihova sustina. Pojedinaéni se predmeti prikazuju
gesto drukéijima, nego §to su oni u stvari, pa je stoga zadatak nauke, kao siste-
matske ljudske spoznaje, da savlada taj nesklad izmedu pojava i suStine. Ako se
nauéni pogled zadrZi samo na pojedinaénom, predstavija to opasnost da se ne po-
stigne bitno saznanje; suprotno tome, pogreino je nastojanje, da se sazna suStina.
stvari zanemarujuéi njene pojavne forme. ’ :

Izlazi, dakle, da su za cjelovitu spoznaju pojedinaéno i op¢e jednako vaZni.
Istina, kao cilj procesa nauéne spoznaje, utemeljena je ba§ na saznanju suStine i
zakonitosti pojava, pa prema tome ne postoji pitanje prioriteta izmedu pojava i
sustine, opéeg i pojedinagnog. Sustina i zakonitost ne postoje van pojava, ve¢ u
njima. U svakom pojedina&nom imanentno je opce, a opce se moze izraziti jedino
kroz pojedinaéno. o :

- Pa ipak, snaga i razvijenost ljudskog misljenja odituje se onda, kad se po-
gjeduje sposobnost apstrahiranja od nebitnih svojstava jednog predmeta i obuhva-
¢anja. njegovih bitnih, suStinskih obilje?ja. I sa spoznajne i tehnifke strane u
jednoj nauci ovo donosi otiglednu korist. Tek se za takvu spoznaju mozZe kazati
da je razvijena. Na taj se nacin stvaraju pojmovi, a time se ujedno postavlj‘aju
i temelji nauke, koja — ‘uz ostala obiljezja — ima i to svojstvo da je sustav
poéjmova.

Problem opéeg i pojedinaénog, su$tine i pojave takoder postoji i na podruéju
pravne znanosti. U posebnim naukama prava izuava se ono pravo, koje pozitivno
postoji ili koje je postojalo jednom u Jjudskom drustvu. Tom prilikom radi se o
pojedinim pravnim pojavama pozitivnog ili historijskog karaktera. Ostajuéi samo
pri ovome, moZe se — svakako Sto je j vaino — shvatiti, $to pravo sada zahtijeva
ili $to je pravo jednom trazilo.

‘Podjela pravne znanosti na posebne nauke prava (na pr. nauke ustavnog,
gradanskog, kriviénog i t. d. prava) bila je izazvana, u krajnjoj liniji, onim istim

o,

7

.zakonom, koji vlada u &itavoj materijalnoj i duhovnoj proizvodnji — zakonom po-

djele rada.

* Jedan od osnovnih zadataka na podruéju teorije drzave i prava sastoji se u‘f

tome, da se odredi predmet jzuéavanja. Tek polazeéi od toga moZe se pravilno po—L

staviti ¢itav sistem. . ==
Dosad su predmet t. zv. teorije drzave i prava ili uvoda u pravne nauke ili

. tilozofije prava i t. d. (formalno mijenjanje naziva testo je utjecalo na nejedna-

kost sadriaja i sistema) razlidito odredivali mnogobrojnim auforima, koji su pri-

padali éesto opreénim teoretskim orijentacijama i $kolama. Kod nas se sada poka-

zala jo¥ veta potreba, da se teoriji prava, utemeljenoj na historijskom materija-

lizmu, odredi njen predmet. Ova rasprava neka posluzi kao prilog tom pitanju.
: ) (B. P)

-
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Specijalizacija pravne znanosti na posebne nauke prava bila je posljedica po-

djele sistema prave na pojedine pravne grane; podjela u sistemu prava zavisi, opet,
od raznovrsnosti drustvenih odnose, koji nastaju i nestaju. Dakle, zbivanja u mate~
rijalnim temeljima drustva utjecala su i na forrmranje njegove pravne nadgradnJe,
i to Sto se tiCe sadrZaja i Sto se tite Eorme - L

U nauku uopée, pa tako i u pravnu znanost, ulaze sve nov1 nauéni rezultatl,
gime se obim ljudskog znanja sve viSe 8iri. Stoga ne postoji moguénost da se do
u detalje savladaju sva ili veéina nau&nih postignuéa; redovite to nije moguée ni
u nekoliko srodnih nauka; &ak je to teSko i u jednoj samoj nauci. S obzirom na to
covjek je prisiljen da obraduje specijalne: dijelove nauke i da se obraéa detaljima.

Medutim, specijalizacija opéenito, a u pravnim naukama posebno, ima svoje
dobre i lose strane. Njena je dobra strana prije svega u tome, sto odgovara jednoj
praktiénoj potrebi; zatim u tome, 8to ima za posljedicu koncentraciju napora na
jedan ograniteni krug ili na pojedini problem, ¢ime se daje moguénost podrobnog
ispitivanja i donoSenja, na osnovu toga, preciznih zakljudaka. Tu se, kod nauénika,
narotito primjenjuje smisao za detalj i duboku analizu. Ali ostajuéi samo pri tome
i -forsirajuéi iskljuéivo tu teZnju do. krajnjih granica, ta se prednost specijalizacije
pretvara u opasnost. .

I priroda i druStvene pojave pokazuju nam, da pojedinosti postoje samo u

' ve21 sa cjelinom i da ih samo u vezi sa cjelinom, t. j. kroz niz veza s drugim poje-
dmostlma, moZemo pravilno shvatiti. Prednost je, doduSe, u nauei izdvojiti, u svrhu . g

detaljne analize, jedan problem iz njegova kompleksa, ali je isto tako opasno pot-

puno ‘ga otrgnuti i ne povratiti ga natrag njegovoj cjelini. Izvan veze nema nauke. - 1

Pogresno je naucni pogled iscrpiti samo detalmna, a ne\. v1d]et1 c;elmu i obratno
Prema tome, za svaku znanost pa tako i za pravnu, gd]e se u posebmm nauka-’
ma izuéavaju pojedine pravne po;ave javlja se potreba jedne uopéavajuée discipline.
Kao 5to se u sludaju specijalizacije razvija smisao za detalj i analizu, tako bi tre-
balo’ uoptavanjem .postiéi cjeloviti pogled i sintezu. Dok se kod posebnih nauka
postavljalo pitanje, §to pravo sada traZzi ili §to je pravo jednom traZilo od odre-
demh adresata uopéavajutom disciplinom — teorijom prava — mi traZimo odgo-
vor na pitanje: §to je pravo kao takwvo, §to je onc kao socijalni faktor?
{ Tesko je pravilno shvatiti pojedine pravne pojave, kojima se bavimo u po-
debnim naukama. prava, bez rukovodne pomoéi teorije prava. Ako se zadrZimo
amo na spoznaji pravnih pojava, ne moZemo postiéi racionalnu spoznaju prava,
ojam. 0. pravu.. Baveéi se jedino posebnim naukama prava, mofemo samo odgo-
riti na pitanje »Quid- iuris?« (§to je po pravu, Sto pravo tra¥i), ali ne i »Quid
iys?« (Sto je pravo, 3to je pravo keo takvo). Odgovor na potonje pitanje moze datl
’Jedmo nauka, koja istraZuje sustinu prava — a to je teorija prava.

‘U svojoj prvoj zadac¢i-na formiranju pojma o pravu- teorija prava oslanja se
na posebne pravne nauke. U ovim naukama, naime, mi moZemo opaziti pojavne
forme prava kroz historiju. Samo kroz niz pojavnih formi, apstrahiranjem njihovih
"nebitnih obiljeZja, a uopéavanjem bltmh moze se post1c1 saznanje sustine. -

- Sustina -materije - otkriva se proucavanjem mamfestacua materije (kretanja,
djelovapja i t. d.). Sultina ‘Zivog razummnog biéa pomodéu njegovih vanjskih odito-
vanja (misli, osjeéaja, radnji i t. d.). SuStinu jednog socijalnog faktora, kao $to jé
pravo, moZemo takoder spoznati jedino u vezi s njegovim pojavnim formama ‘(za-
htjeva, prinude, materijalnih izvora i t. d.). Posebne pravne nauke sadrZe te ‘po-+
javne forme. Teorija prava za svoju konstrukcuu -treba najprije (ali ne jedinol) ovu
gradu iz posebnih nauka. Tako se razvija proces od empirijske spozna]e do rat:lo—

i

nalne, od pravnih pojeve do pojmé 6 pravu: - N
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Svakoj su nauci ‘imanentne dvije teZnje: da pronalazi i-istraZi odredene &inje-
nic‘e, :a .zatim, da spoznate &injenice sredi- i logic¢ki poveZe. Prva se teZnja- obiéno
‘naziva' nauénom heuristikom,..a -druga naucnom 51stemat1kom. Te- teZznje takoder
-posjeduje i teorija prava. .
Medutim, potreba nauéne s1stemat1ke kod apstrakcuom dob1ven1h saznan]a
istxce se jo§ viSe. Nauke o-konkretnim pravnim pojavama neophodno treba da usvoje
odredenu sistematiku. To jos: viSe treba da usvoji teorija prava, kao uopéavajuca
pauka pravne -znanosti. Kako u teoriju prava stalno ulaze ili treba da ulaze nove
spoznate “Cinjenice;, kao rezultat stalnog razvitka pravnog i drustvenog Zivota, one

"pi predstavljale nesredeni zbir, ukoliko ne bi primile odredeno mJesto unutar odre-
" denog sistema.

-, Dakle, teorija prava kao racionalna spoznaja treba da bude i sistematska, to
jest-razradena kroz odredeni sustav, koji ¢ée imati unutrainju, logitku povezanost.
Nikakvo vanjsko, mehaniéko povezivanje opé¢ih pojmova i posebnih nauka prava
ne bi moglo utemeljiti takvu teoriju prava, koja bi zasluZivala u punoj mjeri'vime
samostalne nauke. Teorija prava bila hi tako svedena na jednu pomoénu disciplinu

~ tehnitkog karaktera i time bi prestala da postoji kao teorija. Medutim, adekvatan

sistem, koji posjeduje teorija prava, dokaz je ne samo specifitne spoznaje &injenica
nego i njihove ispravne povezanosti i klasifikacija. Izmedu ostalih karakteristika
i sistern je bitno obiljezje svake teorije, pa tako i teorije prava. Teorija je pot-
puna jedino ako je sustav spoznaja. ]

- Nadalje, teorija.prava mora biti racionalna i sistematska obrada osnovnih
pojmova u vezi s pravom i drZavom. Ona uzima u izudavanje najprije one pojmove,
koji su neophodno nuZni, da bi se‘moglo postiéi vopéavajuée saznanje o pravu i na
osnovu toga pristupiti pravilnom izufavanju ostalih nauka prava. Teoriia prava ne

daje &itavo saznanje o pravu u kvantitativhom smislu, nego daje samo bitno i

temeljno, u kvalitativnom smislu. Taj se dio unutar teorije prava moZe s- mnoge
opravdanja nazvati »filozofijom drZave i pravac, jer se time pruZa Sire zahvaéena
spoznaja osnovnih poi‘mova u-vezi s pravom i drZzavom, koja je logidka pretpo-
stavka svim ostalim pravnim pojmovima. Fllozoﬁ]a prava bila bi tako jezgro i
najvredniji dio opée- teorije prava.l :

Osim toga, teorija prava obuhvaéa sistem opéih pravmh pojmova, to-jest onih,
koji se pojavljuju redovito u posebnim naukama prava. Teorija prava daje spoznaju
i tih pojmova, ¢ime ona zaista ispunjava i jedan zadatak preteZno tehnifkog karak-
tera. Nema bojazni, da bi se ovom funkcijom teorije prava (ako postoji u njoj sistem
dshovnih pravnih pojmova) mogao umanjiti njen znacaj samostalne nauke, utoliko
v'i§e, §to- je. obrada ovih opéih pojmova u teoriji pravarazlicita od njihove obrade__
u-posebnim naukama prava. Naro&ito ‘ovom stranom teorija prava postaJe uvodna
nauka prema ostalim pravnim- naukama.

Nemoguée Je u sistemu- teonJe prava ne ‘zapaziti ovo razhkovanje 1zmedu
osnovmh i opéih po;mova, ]er svi p01m0v1 msu, za egz1stenc1Ju prava, Jednako

1 Drugo je pitanje, hoé¢e 1i se ovako shvacena fﬂozofna prava u cjelini ili. samo
‘dielomiéno ukljuditi u predavanja opte teorije prava ‘u prvoj godini pravnog stu-

- dija i ne predstavlja li ona, zbog nedovoljne pripreme studenata prve godine, izra-
"zitu potefkoéu. Ali ona stvarno satinjava: integralni dio.opée teorije prava..
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,
nuZni, pa-stoga ni jednako vani. Ima pojmova, koji'sﬁ neophodna'pretpostax;ka
pojmu prava, a ima ih koji to nisu. Osnovni pojmovi jesu conditio sine qua non

za postojanje prava (to je, na pr., pojam vlasni$tva, pravne norme, kazne i nagra-

de i t. d.) za razliku od opé¢ih pojmova, koji su normalni za pravo, ali nisu bezu-
slovno nuZni (pOJam zakona, uredbe, oblcaJnog prava, raznih vrsta tumacenja prava
i tako dalje). *

Potrebno je naglasiti, da ovako konstituirani osnovni i opfi pojmovi ne ostaju

sadrZajno zatvoreni i nepristupaéni doptinama ili ispravkama na osnovu novih

€injenica: Budu¢i da se pravni i drustveni %ivot neprestano razvija i mijenja, takvoj
dmam1c1 ne bi nikako odgovarala statiénost teorije prava. Prema tome, teorija prava

!,r-se nikad ne smije smatrati zavrenom u tom smislu, da se ni$ta nova ne moZe vise

u nju unijeti. Jer opéenito, znak nastanka i afirmacije jedne teorije jest kritika,
a znak njezina nestanjanja i vlastite negacije jest dogmatizam. Dagmatizam se tako
otituje kao prvi znak nesposobnosti jedné teorije da odrazi i tumadi objektivni
svijet, a on je ujedno i razlog, da ona vie nema razloga da postoji.

*

«-~'Teorija prava ne pruZa samo uopéavajuée izudavanje pravnih pojava. Ona to

. &ini, doduse, preteZno i u velikoj veéini sluéajeva. Ali ona, radi sinteti¢kog saznanja

samih pravnih pojava, mora ispitati i neke njima srodne. Ona, na primjer, tretira
norme morala, obiajne norme i t. d., da bi specificirala (differentia specifica) rod
(genus proximum) dru$tvenih normi, kojima pripada i pravo.

Teoriju prava, naime, nije moguée nauéno postaviti i razviti kao »&istu teoriju
prava«. Pojam o pravu i drZavi nemoguée je dobiti pomocu »c1sto pravnog metodac,
kao 3to to hoée poznati teoretitar Hans Kélsen:

.. »OpSta teorija — kaZe on -—.onako kako je pretstavljena u ovoj knjizi, upra-
vljena je pre na strukturalnu analizu pozitivnog prava, nego na psiholosko ili eko-
nomsko objasnjenje njegovih usloya, ili- moralng ili polititko ocenjivanje ‘njegovih
ciljevac.2 -

Teorija prava ne moZe a da — sve u svrhu pravilnijeg- i potpunijeg shvaéanija
svoga glavnog objekta, prava — ne uzme u izuéavanje niz ostalih drustvenih pojava
ekonomskog, socioloskog ili polititkog karaktera. To je za nju neob’éno vaZan ma-
terijal. Ona vr$i nad tim »metajuridickim« podacima jedan asimilatorski rad, i sin-
tetiCka saznanja tako dobivena sluZze za ostale nauke prava..

Jed no na taj nalin moZe se utvrditi, §to je pravo kao takvo i spoznati zako-
nitost razvitka pravnih pojava. :

- . II.

Zahvaljujuéi uopéavajuéem pogledu na pravo i spoznaji sustine prava, upliv
teorije prava Siri.se u ostale pravne nauke. S omm 8to je teorija prava, uopéava-

juéim putem, postigla, ona hoée -da obogati i olaksa saznanje pojedinih pravn‘h

po;ava u ostalim naukama prava. Samo na.- - 0Snovu poznavanja prava kao takvog

‘mofe se shvatiti, 5to je konkretna pravna norma u pojedinosti, koji je njen cilj i

kakav je njen materijalni izvdr. MoZe se kazati, da kao $to je. disciplina ustavnog
prava rukovodeéa za ¢itav sistem prava, tako je u okviru pravne znanosti za sve
nauke prava rukovodeéa tfeorija prava. Jer ustavno pravo je ona grana ]ednog
pozitivnog pravnog poretka; koja u sebi sadr_zava osnove i glavhe principe svih

2 H. Kelsen: Opita teorija prava i driavé, predgovor, strana 12—13, Bgd: 1952.

260

Predmet teorije drZave i prava

ostalih pravn’h grana pozitivriog sistema jedne drZave. Teorija prava, s druge strane,
obuhvaéa sudtinu onih pojava, koje se izufavaju u posebnim naukama prava. Samo
putem teorije, fo jest cjelovitim, uopéavajué¢im pogledom pojedine pojave mogu
biti jasne.3 )
Buduéi da teorija prava postiZe saznanje osnovnih i opéih pojmova, moguée joj
je da zauzme prema ostalim naukama prava izuzetan poloZaj: ona postaje ruko-
vodeéa mauka u Citavoj pravnoj znanosti. .
Ta njena rukovodeéa uloga sastoji se u tome, §to pojedinim pravnim naukama
daje osnovne postavke i opéi smjer, kojim ée one krenuti dalje u razvijanju vla-
stitog s'adriaja i svojih specijalnih pojmova. Sto teorija prava dosad nije davala,
ili to nije €éinila u potpunosti, osnovne pogstavke ovakvim pojmovima, to ne zmaéi,
da nije trebalo da ih daje. Teorija prava, ¢ini se, jo§ nije potpuno uspjela da istakne
svoju rukovodeéu ulogu za ostale nauke pravne znanosti. |

Na nekoliko primjera moZe se pokazati rukovodeéi znadaj teorije prava premia
ostalim pravnim .naukama:

a) u pojedinim naukama prava izudavaju se pravne morme jednog pozitivnog
ili historijskog pravnog poretka. Na taj se nalin moZe saznati, kakve su pravne
rorme postojale u konkretnim uslovima %ivota i koji su bili njihovi zahtjevi prema
adresatima. Razlitite ¢ée pravne nauke govoriti o pojedinim normama prava ili o
njihovu skupu, izraZenom kroz pravni institut, ili o njihovoj ukupnosti, obuhvaée-
noj odredenim pravnim sistemom. Ali nijedna posebna pravna nauka ne ¢ée se
direktno upustiti u pitanje, §to je pravna norma u svojoj opcenitosti, $to je ona kao

odredile pravnu normu kao takvu — ostale drudtvene norme i traZiti razliku izmedu
ovih i pravne norme. Mi éemo u nauci ustavnog prava govoriti o ustavnim nor-
mama, to jest najviS$im pravnim normama u hijerarhiji propisa jednog pozitivnog
sistema. Ali se ne ¢emo tom prilikom upustiti u pitanje, o je pravna norma kao
takva, ili koja je njena razlika prema ostalim drusStvenim normama (na primjer:
normama morala). Sve to ima da pripremi za ostale pravne nauke uopéavajuéa
nauka prava — teorija prava.

. b) jedan od osnovnih pojmova gradanskog prava jest takoder pojam wvlasni-
$tva: Gradansko pravo svakako ée dati detaljnu -analizu pravnih obiljeZja vlasni-
§tva, dat ¢e prikaz prava vlasnitva i t. d. Ali ulogu vlasni§tva u drZavi i u pravu,
utjecaj njegov.na klasnu strukturu, organizaciju drZave i na odnose medu drZavama,

ali ne’'i njegovo socioloSko porijeklo, te potpuni znataj i mjesto vlasniStva u orga—
nizaciji drzave i prava uopée. Sve to freba da pruZi teorija- prava.

¢y ]edan od osnovnih pojmova nauke kriviénog prava jest pojam kazne. Teo-
r1]a prava mora dati osnovno shvaéanje instituta kazne. Pitanje kazne je, naime,
u vezi s nizom drustvenih i nauénih problema. Ono nije, prema tome, samo pitanje
Krivicnog prava, veé je to jedan kompleksan problem, u kojim nalaze odraza filo-
zofske, socioloske, psiholoske i druge komponente. Koji je razlog kazni i nagradi
‘u drustvu uopée, zasto pravo i drZava nuino moraju da raspolazu s ovakvim »sred-
stvima socijalne mehanike«, kako ih je ispravno nazvao Rudolf Ihering u svom
djelu »Cilj u pravu?« Zasto su pravo i drzava klasni regulaton nagrade i kazne
u -jednoj drzavnoj zajednici, to je, naravno, predmet ispitivanja u prvom redu teo-

3 Svakako i posebne nauke prava predstavljaju teonge a11 u odnosu prema
teoriji prava one predstavl]aju posebne teorije prema opéoj. Zato se i kod mnogih
pisaca naglaSava naziv »opéa teorija pravac.
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rije prava, a osnovne postavke i pojmovi postignuti tom- prlhkom predaJu ‘se naucx
kriviénog prava na dalju obradu i specijalizaciju.” = - S

~~Povodom ovoga rukovodeéeg znadaja teorije prava prema ostalim naukama
prava nikako se ne radi o tome, da posebne nauke prava gube time svoju' samo-:
stalnost, jer one ne primaju gotove zakljuéke, nego samo osnovne postavke, sa kojih
mogu iéi dalje .u razvijanju svojih specifiénosti. .

Teoriji prava moguée je dati osnovne postavke ostalim naukama prava i-zbog
toga, §to se ona koristi podacima iz :drugih’ dru$tvenih nauka. Ona je u savezu
s nizom takvih drustvenih nauka (filozofijom, ekonomijom, sociologijom i t. d.). To
ne znaé¢i, da i posebne nauke prava ne mogu biti povezane s razlid¢itim drustvenim
naukama. Ali feorija prava u prvom redu predstavlja mjesto, gdje se konstruira
jedno sinteti¢ko saznanje o pitanjima, koja — kasnije i specijalno — razmatraju
posebne pravne nauke. :

- Na osnovu dosadasnje analize mogla bi se postavm slijedeé¢a pribliZna defl—,
nicija prve zadace teorije prava: a

Prva zadada teorije prava jest u tome, da bude sistematska nauéna spoznaja
osnovnih i opéih pojmova u vezi s pravom i drZavom. .

S obzirom na to teorija prava moZe se smatrati uvodnom, uopéavajuéom i ruko-
vodeéom naukom na podrudju pravne znanosti.

II1.

" U dosadasnjoj analizi predmeta teorije drZave i prava moZe se utvrditi, da
teorua prava potjete iz Cinjenica i da nastaje kao racionalna obrada odredenog
ontoloSkog materijala. Ovdje ¢injenice prethode teoriji. Za svaku teoriju, pa takd
i za teoriju prava, ovo je nu¥no, i ovo je jedini pravilan put. Ali to mJe sve mtl'
je potpuno

Cjelovit opis funkcija jedne teorije nikako m]e na ovaj naéin priveden kra]u
Dati »otisak stvarnosti« svakako je logitna i primarna duZnost teorije, .ali to mJe
njen potpuni zadatek. Suprotno bi nam mi$ljenje nametnulo pitanje §to ée nam po-
stignuto saznanje, kamo i kako da ga primijenimo u praksi pravnog i jo¥ Sire —
dru$tvenog Zivota? Ovakvo je miSljenje svakako izazvano.jednostranom, pa stoga
djelomiéno i pogre$nom interpretacijom pojma teorije. Na osndvu njega mi ne bismo
mogli' saznati, $ta to zna&i »teorija kao materijalna sila« ili »teorija kao oruZJe
duha¢. Cini se, da se konstatiranju i razradi ove &injenice odnosno imanentnog ele-
menta u svakoj teoriji, pa tako i u teoriji prava, nije dosad u na3oj pravno-teoret-—

skoj literaturi poklonila dostojna paZnja. Medutim, analiza razvitka pravno ﬁlozof-

ske' misli mogla bi nam o tome dati vrlo korisnih podataka.

Stoga u pojam - teorije prava -treba unijeti osim ontoloskog i deontolodki: ele—
menat, koji je nuzdan, ako teorija hoée da ispuni- sv01u cjelovitu funkeiju. To znacx,
da ona ne zavrSava svoju drustveenu ulogu samim sa.znamem, pa makar se radllo
o spoznaji tako vaznih drustvenih fenomena, kao 3to su pravo i drZava. Teorija pod
odredenim uvjetima postaje materijalna sila i tada, nastala na osnovu chemca’lz
obJektxvnog svijeta, utjeée na objektivni svuet U tom sludaju ona- prela21 iz sfere

saznanja na podruéje djelovanja te posta]e stvarna moguénost da se, spoznavsi su-
§tinu"‘pojava, utjefe na formiranje pojava u odredenom pravcu. Konadni Cﬂ] svake -
-teorije, pa tako i teorije prava, jest u tome da ona sluzi tumadenju obJektwnog'

svueta, Jjudskom drustvu.

A11,prob1em te’ druge strane teorue prava dostOJan je posebne i hlStOI‘l]Skl

dokumentirane obrade, ¢ime bi se nadmasm opseg naslova ovoga ¢lanka.
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- ]vn. memoriam — 'VA_CLA vu HUMLU ( 1880'—1.95’3);;;

~ Vaclav Huml red. prof. Muzitke akademije u Zagrebu, roden je god. 1880. u
Berounu u Ceskoj. Apsolvirao je g. 1899. praski Konzervatorij, kao uéenik zname-
nitog pedagoga Otokara Sevéika. Dvije godine bio je koncertni megtar Fllharmom‘]e
u Lavovu, od 1903. do 1922. nastavnik violine u $koli Hrvatskog glazbenog zavoda
u Zagrebu, od 1922. do smrti redoviti profesor i procelmk odjela za violinu 1 vio-
lonéelo Muzitke akademije.

Malo ima muzickih pedagoga u sv13etu koji b1 kroz pola stolje¢a ]ednaklm

y elanom i jednakom intenzivno3¢u radili na odgajanju mladih generacija u istom

gradu, pa ¢ak u istoj zgradi.

Kad je Huml do$ao. k nama, Zagreb .je. —. unatoé¢ razmjerno velikom broau
amatera i intenzivhom gajenju komorne glazbe u pojedinim zagrebalkim kuéama —
u muzickom svijetu vrlo malo znacio. Zato nije tesko zamisliti, pred kakvom. se
golemom zadaéom naSao prof. Huml. Bile su samo dvije moguénosti: ili da se.pri-
lagodi prilikama, da pomalo zaboravlja sve ono veliko znanje, koje je dobio od
svog ucé.telja (kako se to dogadalo velikoj veéini muzi¢ara, koji su iz veéih centara
dosli’ u Zagreb), ili da se beskompromisno baci na posao, da prilagodi sredinu, u

. koju je doSao, syojem nivou i svojem gledanju na umjetnost. Huml je izabrao ovaj

drugi, za njega daleko feZi put, koji je njemu -donio znalenje vélikog pedagoga,
a Zagrebu muzitku kulturu.

Pedagosko djelovanje prof Humla moZemo razdijeliti u tr1 razdoblja. Tocne
granice izmedu pojedinih razdoblja ne daju se povuéi, no moZemo re¢i, da prvo
razdoblje — u kojemu prof. Huml predaje svojim uéenicima uz manjé izmjene ono,

. §to je nauc":io‘ od svog uditelja Sevdika — traje nekako ‘do prvih godina treéeg de-.

cenija. U to doba prof. Huml radi kao posve osamljena pojava, i njegov rad oStro -
odskate od svega ostalog, $to je udinjeno kod nas za to.vrijeme na muziékom polju.
To razdoblje svrSava formalnim ili stvarnim apsolutorijem prve grupe njegovih
utenika, a to su Balokovié, Kolié, Miranov, Pejatevié, Schon, Spehar i dr. Zepit.>
U'di'ugom razdoblju karakteristitne su dvije ¢injenice: prva, da je u to doba Huml
poteo traZiti u veéem opsegu nove putove u pedagogici violine, a druga, d= u svomn
radu na dizanju muzitkog nivoa Huml mJe vise tako osarnl]en, kao sto Je b10 do
tog vremena. . )
Nakon .svrdetka: I. svjetskog rata doslo je do ve11k1h promjena u muzxckom

. #ivotu Zagreba u idejnom i u stvarnom, smislu. Zagreb, koji je dotad na tom pql]u -

bio blijeda todka na liniji Be&Graz—Zagreb, postaje centrom novog muzitkog
zbivanja. PrestaJe biti provincijalnom filijalom zapadno- i srednjeevropskog muzic-
kog Zivota, bez spomena vrijednog muzitkog produktivnog i reproduktivnog- stva-
ranja, p_restaJe biti mjesto, u koje bi tek od vremena do vremeha zalutdo pokoji
renomirani umjetnik. Zagreb dobiva bogatu-koncertnu sezonu, sa brojnim’. gostovia-
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njima inozemnih umjetnika, tako da i posjetioci koncerata i muzidari' stjeéu pojam
o vrhunskim muzi¢kim ostvarenjima. Pomladuje se opera, osniva se Zagrebatka
tilharmonija, Zagrebatki kvartet (jedan je od njegovih osnivada i prof. Huml). Po-
javom naprednih amaterskih pjevadékih drustava »Lisinski« i »Glazbenog drustva
intelektualaca« kao i reorganizacijom »Kola« di%e se nivo vokalne muzike i pobu-
Guje interes za muziku u svim slojevima gradana. Umjesto gotovo iskljuéivog kon-
zumiranja stramh muzitkih djela -poéinje se sistematski izgradivati domaéa mu-
zi€ka literatura, koja je — ne malim zalaganjem Dobroniéa— Veéim djelom bazi-

rana na naSem narodnom melosu. Time je zapravo nastavljen onaj rad, koji je ‘

prestao smréu Lisinskog. Dok su, na pr., Cesi nakon Smetane i Rusi nakon Glnke
stvorili svoje specifitne »8kole«, mi smo nakon Lisinskoga lutali kojih 60 gddina
1 izgubili se u blijedim i bezbojnim putovima muziéke malogradanstine.

U poletku te nove epohe osniva se i Muzitka akademija u Zagrebu, kao na$
najvisi muziko-odgojni zavod. Zaslugom dugogodlsngeg njezina rektora prof. Frana
Lhotke bila je dobro i struno organizirana te je ubrzo pokazala uVJerljlve i ne-
dvoumne rezultate svoga rada. Na instrumentalnom polju razvila su se uz ostale

dva snaZna razreda, i to razred klavira prof. Svetislava Stanciéa i razred violine .

prof. Vaclava Humla, dok se u odjelu za kompoziciju gotovo isto tako afirmirao
razred prof. Blagoja Berse. Ta tri velika imena naSe muzitke pedagogike, uz zdusno
zalaganje ostalih, oznaduju veliku prekretnicu u naSem muzitkom Zivotu. Njihovom
zaslugom pro§1i smo ogroman jaz izmedu sentimentalnog diletantizma i pozitivne
umjetnosti bazirane na stru¢nom znanju i savremenim pogledima.

Otprilike u isto doba-zapotinje druga epoha Humlova pedagoskog rada. Majstor

je u kontaktu gotovo sa svim istaknutim savremenim pedagozima violine. Povre- -

meno se sastaje s njima, kad odlazi u inozemstvo na pojédina medunarodna natje-
canja, na kojima. redovito sudjeluje kao uvaZeni &lan porote. Svaki istaknuti violi-
nista, koji koncertira u Zagrebu izmjenjuje tom prilikom misli sa prof. Humlom.
U to vrijeme dolazi do vaZne prekretniée na’ polju tehnike violine. Opazilo se,
da odviSe jednostrano forsiranje tehnike ne daje potpuno zadovoljavajuée rezultate,
a uotila se i &injenica, da tehnika, onako kako je bila formulirana i izradivana
potetkom ovog stoljeta, ima neke nedostatke s obzirom na fizioloske funkcije ¢o-
vje€jih organa. Povod za to dao je sludaj nekolicine poznatih virtuoza tadasSnjeg
vremena, a narog‘:ito sluaj Kubelika. Kad su ti umjetnici dosli u najzrelije godine
i kad su se od njih olekivali najveéi rezultati, oni su naglo popustili. Konstatirano
je potpuno iscrpljenje misiéa, tetiva i Zivaca obiju ruku, kao posljedica suvisnog
i neekonomskog potroska energije i tkiva zbog t. zv. »igre pomoéu snage« (Kraft-
spiel) i konstantnog pritiska.
Da bi se tome doskoéilg, javlja se nov nadin sviranja pomoéu optereéivanja
ica prirodnom tezinom ruke (Gewichtspiel) i pomoéu elastiénog udara prstiju

(perkusije) s izmjeniénim. otpuStanjem (relaksacijom). Ogromna ustednja snage i

daleko leZernija igra omoguéili su slobodnije muziciranje a i ofuvanje elastinosti
organizma izvodioca do duboke starosti. Prestaje se i s forsiranjem Zonglerske teh-
nike, koja je sama sebi svrhom, a tehnika se podvrgava sluzbi umjetni¢ke inter-
bretacije. Muzikalno plitke kompozicije, u kojima previadavaju:vanjski efekti, silaze
pomalo s programa, da ustupe mjesto ozbiljnim i vrijednim djelima violinske lite-
rature. Ostaju tek standartni koncerti, a sonate i komorno-muzi¢ka djela istiskuju

razne varijacije, parafraze opernih arija, fantazije i sli¢ne manje vrijedne muzmke
forme.

Prof. Huml budno prati taj razvitak. Svojim ogromnim pedagoskim djelova-
njem i sdm sudjeluje u traZenju novih putova. Doskora se opaZaju velike koristi
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od primjena tih novih principa, koji su u Humlovoj Skoli dali odliéne rezultate,
utoliko vise, §to je u to doba njegov razred obilovao talentiranim studentima. Kako
je nakon rata Vojvodina (bivia juZna pokrajina Madarske) pripala naSoj drZavi,
nadareni mladi violinisti — kojima oni krajevi obiluju — saznav$i za izvrsne. re-
zultate Humlove Skole, do§li su u Zagreb umjesto u Budimpe$tu. Dosli su u dobar
das, jer su naisli na pedagoga, kojemu jedva da je bilo premca.

Medu prvim i znadajnim apsolventima toga doba bio je Ljerko Spiller, sada
koncertant i profesor i koncertni mestar u Buenos-Airesu. Za njim su slijedili de-
seci apsolvenata, sve samih dobrih i solidnih instrumentalista, koji su znali svoj
métier. Nezaboravni su nastupi Humlovih udenika na onda$njim javnim priredba-
ma Muzitke akademije. Na pojedinim vederima znalo ih je nastupiti i po &etvorica,
od kojih je jedan bio bolji od drugoga. Sve je bilo tehnicki korekino, stilski ispravno,
temeljito prostudirano, a izneseno proc¢uéeno i s mnogo elana.

Orkestar Akademije, u kojemu je bila vefina Humlovih uéenika, dovinuo se
tridesetih godina pod vodstvom prof. Lhotke do zamjerne visine.

Nije nam moguée u okviru ovoga prikaza nabrojiti sve Humlove ufenike —
proiza$le veéinom iz ove etape — koji djeluju u domovini i u inozemstvu. Evo ih
tek toliko da bi se donekle vidio opseg Humlova rada. U Zagrebu djeluju: Aranjos,
Baéié, Bari¢, Dujmovié, braéa Dordeviéi, FiSer, Ganoci, Grebenar, Kurtnaker, Matz,
Odhazel, Ogrizovié, Pinkava, Prukner, Schén, Segedi, Senci, Senetié¢, Spehar, Sulek,
Thune, Unger, Vicey, Weiland i drugi. U ostalim mjestima ove drfave: Dermelj i
Ornik (Ljubljana), Dragutinovié¢, Marjanovié, Markovié, Pa§éan i ZeZelj (Beograd),
Brandl (Maribor), Kiriner i Skobalr (Rijeka), Moé¢an (Karlovac) i D. Sulek (VaraZdin).
U inozemstvu djeluju: Balokovié, Hudarski, Kerte, Kolié, Kuharec i Plamenac (USA),
Jovanovié¢ (Engleska), Hahn i Winckler (Njemacka), Mensik i Mik§l (Austrija), Der-
noviek (Madarska), Slik (CeSka). Na ostalim kontinentima nalaze .se! Nedeléev u
Johannesburgu u Africi, Sever u Jeruzalemu, Nevisti¢ u Australiji i Spiller u Argen-
tini. Od inozemaca, koji su dosli profesoru Humlu u Zagreb na studije, spomenut

" éemo trojicu Engleza: Jacka Heuwela i braéu Friedlinder. Napokon i nekoliko imena

njegovih najmladih uéenika: Hefler, Klima, Kugy, Kviring, Lorkovié, Mijatovié,
Minié, Palinko, Strani¢, Turajlié i Vukovié. -

Taj veliki procvat, kao plod razvitka majstora u drugoj epohi njegova djelo-
vanja, naglo je prekinut god. 1841, kad je Drugi svjetski rat zahvatio i nasu zemlju.
Kao Slaven, rodom Ceh, Vaclav Huml nije nikako mogao shvatiti, da poplava
Wehrmachta, SS-a i Gestapa u jednoj slavenskoj zemlji moZe znat&iti slobodu i

.nezavisnost tog naroda i te zemlje. Ljudi, koji su bili tada na 8elu muzidkog Zivota

Zagreba, upotrebili su to kao argumenat da maknu prof. Humla s Akademije. Umi-
rovljen je zajedno s prominentima prof. Stantiéem, Duganom, Lhotkom i jo§ nekim
nastavnicima Muzitke akademije. Nije ¢udo, da je u relativno kratkom vremenu od
4 godine pao nivo naseg najviseg muzitkog zavoda. NajviSe je stradao gudadki
odjel, koji se jo§ dugo vremena nakon svretka rata, kad su prilike na Muzi¢koj
akademiji ve¢ davno bile normalizirane, nije mogao oporaviti. Tek prije tri godine

nastupilo je u violinskom odjelu Muzi¢ke akademije neko poboljSanje. Trebalo je -

oko pet godina, dok su dos§li do izraZaja ponovni rezultati rada prof. Humla. Taj
rad, u kojemu se majstor sluZio bogatstvom svog cjelokupnog iskustva, tvori treéu

- i. posljednju epohu njegova djelovanja.

Kroz itavo vrijeme, dok je bio udaljen iz Akademije, prof. Huml neumorno
radi dalje, kao da se nije nifta dogodilo. Od jutra do mraka drii satove sa svojim
starim, veé apsolviranim uéenicima., UsavrSava ih i priprema s njima koncertne
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programe, a poufava i dio onih- mladih uéenika, koji su formalno bili upisani u
Konzervatorij (kako je tada prozvana Muzi¢ka akademija), a stvarno su uéili. kod
njega. Prouéava struénu literaturu. Mnogo studira i eksperimentira.

Medu njegovim naprednijim ucenicima-apsolventima . nalazi se i dr. Milan
Zepié, koji neprestano s njime radi. On upozorava prof. Humla na noviju ‘medicin-
sku literaturu, koja obraduje teme interesantne i pou¢ne za 'violinskog pedagoga,
koji zeli dublje upoznati mehanizam CovjeCjeg tijela. U i‘azgovorima se pretresaju
mnoga fizioloSska pitanja, s jedne, a akustitka, s druge strane. Govori se o inerva-
ciji, refleksima, tonusu, labavljenju, perkusiji i o drugim, dotada manje upotreblja-
vanim elementima metodike violine. U to doba sred.vao je prof. Huml u sebi sve
rezultate progresa druge epohe njegova djelovanja, u kojoj se osjetljivo udaljio od
nasljedstva svog profesora i poSao svojim putem.

S piscem ovih redaka, s kojim je u to doba prof. Huml stalno radio, raspreda
elemente gudatke tehnike i njihovu primjeriu u sviranju violonéela. Kao praktiéar
i propovjednik neprekidnog i konzekventnog rada na izgradnji tehni¢kih moguénosti
svakog instrumentaliste nerado odgovara na postavljena pitanja teoretske naravi.
Cesto prekida debatu usklikom: »VjeZbajmo radije, od toga éed imati vise koristil«
Medutim, kad bi vidio formulacije njegovih sugestija ispisane na papiru, izradene
tehnike vjeZbe, etide i stavke za predavanja, nesebiéno bi s najveéom pripravnoiéu
pregledavao i dotjerivab predloZeni materijal. I u tom poslu bio je jednako savje-
stan i ustrajan kao i kod predavanja. .

Nesto kasnije — na nagovor potpisanog — pridruZio se tom poslu i tim deba-
tama i na$§ majstor-elista Antonio Janigro, koji je pod dojmom Humlovih teorija
i dostignuéa revidirao i dotjerao tehniku svoje desne ruke romanskog (francusko-
talijanskog) tipa u smislu srednjeevropskog natina (Sevéik-Flesch-Huml). Danas

moZemo mirne duSe ustvrditi, da se u naglom usponu Antonija Janigra u red naj- - .

istaknutijih- Celista svijeta odrazuju i rezultati one v1olmske tehnike, koju je ne-
sumnjivo vidno unapredio i prof. Vaclav Huml.

Zajedni¢kom izmjenom misli i nazora izmedu prof. Humla, Janigra i Matza

nastalo je i enciklopedijsko didaktitko djelo »Prve godine violondela«. Cudan je .

slu¢aj, da su Celisti prvi i dosad jedini fiksirali i formulirali dio rezultata Humlovog
rada, da se njime posluZe u izgradnji tehnitkog sistema moderne igre na v.olonéelu.

Tko je poznavao temperamenat prof. Humla, njegov nac¢in rada kod pouda-
vanja i elan u radu, znade da unato¢ nagovaranju sa svih strana, da formulira
barem bitne momente svoje Skole, do toga nije moglo do¢i, jer prof. Huml naprosfo
nije zato imao ni vremena ni energije. Morao bi napustiti intenzitet i opseg pouca-
vanja, a to ni pod koju cijenu nije htio uéiniti. Svoj Zivot posvetio je iskljuéivo
poudavanju. To je bilo primarno. Sve ostalo — ma kako bilo lijepo i zanimljivo —
dolazilo bi u drugi plan. Pod starije dane znao se tuZiti, da je Zivot zapravo mimo
njega pro3ao, no kad bi mu se pruzila alternativa: ili ugodna razonoda ili rad sa
utenicima, redovito bi bez oklijevanja prihvatio ovo drugo. Znao je raditi sa uceni-
cima devet do deset sati dnevno, uvijek poletan i neumoran. Njegov sat nije se
podudarac s astronomskim pojmom sata, i onéj, koji bi imao sreéu da bude zadnji
ili prije ili poslije podne, ostajao bi kod njega dva i viSe sati, a da pri tom ne bi
osjetio kako je vrijeme brzo proslo.

Znalo se dogoditi, da su neki uenici — narotito mladi — pripravivii na pr.
cijeli stavak koncerta od nekoliko stranica, i§li kuéi i sa tako produljenog sata
s nekim razodaranjem, jer nisu na satu pro3li viSe od dva ili tri retka. No bas to
temeljito izradivanje elemenata tehnike lijeve i desne ruke bilo je glavna znacajka
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udenici.su daleko vise naudili, nego da su prosli cijeli stavak svladavajuéi ga nekom
neizradenom i neprovjerenom pseudo-iehnikom!

- . Utenike prof. Humla — narotito nastavnike visoke Skole: prof. Suleka, prof.

Pinkavu i prof. Schéna u Zagrebu, te prof. Marjanoviéa u Beogradu — &eka vaina
zadaéa, da sakupe, §to je -moguce .viée' raznih zapisaka i skica, koje su pojedini
uéenici pravili o opaskama pa i cijelim predavanjima majstora, a isto tako sve, §to
znadu iz- vlastitog sjeéanja, pa tako otmu zaboravi velika iskustva pedesetgodi-

Snjeg intenzivnog rada &ovjeka, koji je stvorio zagrebadku violinisti¢ku skolu. Iako

potonja joS ne dolazi kao stalan termin u nauénoj literaturi, ona postoji danas kao

finjenica koju se ne moZe pobiti. To potvrduje velik broj Humlovih ugenika, koji

djeluju na svih pet kontineata. Svi se oni — ukoliko se nisu zapustili — odlikuju
tehnikom visoke kvalitete i proﬁn]emm muzickim ukusom:.oznakama ma:storske
Humlove Skole.
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POVODOM DESETGODISNJEG POMENA NIKOLI TESLI

Ove je godine 10 godina kako je nestalo veleuma Nikole Tesle (a za 3 godine
bit ée prva stogodiinjica njegova rodenja). Diljem Jugoslavije, a i u pojed'nim
prigodama izvan Jugoslavije, sluSa se i govori o.Tesli. Ljudi se upoznavaju s tim
izdankom krine Like, koﬁi je godinama i godinama drZao bez predaha istrazivaladki
svijet i koji je rasijavao ideje i izume kao Sto plamen rasijava svjetlo. Upoznavaju
Covjeka koji se udario Cvrste temelje elekiriénog doba Covjetanstva pokazavsi kako
se pogodna elekiri®na energija mozZe lako proizvoditi, preobraZzavati, prenositi i svuda
upotrebljavati, jer viSepletne naizmjeniéne sfruje, pripadni generatori, transforma-
tori i motori, zatim elektri¢ni impulsi velike frekvencije i velika napona, novi
fenomeni Sto ih te struje pokazuju, nove moguénosti koje su s tim u vezi nastale
(orijentacija, radiotehnika, telekomunikacija, luminiscencija i t. d.), sve su to bila
velika otkriéa vezana uz Tesline radove.

Medutim, Teslu 1judi ne poznaju dovoljno. Ima tfoliko strana sa koje on jo§
nije osvjetljen. Sreéa je, $to je njegova zaostavStina stigla u naSu zemliju, Sto se
osniva Muzej Nikole Tesle u kojem ¢ée fa zaostavitina biti na uvid i upotrebu nasim
i stranim struénjacima. No najvaznija je stvar da se &éim prije izdaju cjelokupna
Teslina djela i to, onako kako se to danas radi: fotografiranjem originalnih Teslinih
dlanaka, patenata i t. d. sa bogatim i stvarnim komentarom na istom jeziku; uz to
naravno dolazi i prevod na na$ jezik. Taj veliki poduhvat nasa je duZnost i u
nacionalnom i u nauénom humanom pogledu. Ne ¢e to biti samo naéin da se oduZimo
Tesli, nego Ge izdavanje Teslinih djela biti izvanredno jak podstrek za naucno i
industrijsko uzdizénje u naSoj zemlji. Jer, Teslinim idejama protkana su mnoga i
najvaZnija dostignuéa moderne nauke. Na. pr. njegova predavanja 1892-3 o visoko-
frekventn'm strujama visoka napona §to ih je drZao u New Yorku, Londonu (2 put),
Parizu, Beogradu,! Filadelfiji i St. Louisu trajan su stimulus i slika naufna razvojna
stvaranjé. Koliko je tu dubokih filozofskih i psiholoSkih misli, i koliko se tu ogleda
dubok fizidar mislilac i velik fizidar eksperimentator, velik inZenjer realizator! I
koliko je misli veé tu izredeno ili natuknuto, koje su prava klica tolikih poznijih
¢tavih podrudja moderne fizike 1 uopée moderne nauke i tehnike.2 Izu€avanje Tesle
je vrlo zahvalan predmet za pisanje disertacija i studija iz podruéja fizike, kemije,
biologije, psihologije, filozofije i tehnike! I da k tome stvar bude najmodernija!

1 Dosad nisam provjerio da li je Tesla predavao i u Beogradu 1892.

2 Zato je, po mojem miSljenju, Steta Sto se imenom Nikole Tesle zove zasad
tek jedan nau®ni institut sa relativno uskim podruéjem djelovanja, kao Sto je
Institut Nikole Tesle pri Srpskoj akademiji nauka u Beogradu; sa jos vise razloga
mogao bi se &itav naudni agregat u Vinéi nazvati Institut Nikole Tesle, po analogiji
onoga §to je uradeno u Zagrebu dajuéi analognom istitutu ime Rudera Boskovica,
tog velikog Lomonosovlijeva vrinjaka. Dodajmo da ée se i fiziCki institut u Lju-
bljani zvati imenom jednog nasSeg naudenjaka JoZefa Stefana, koji je u drugoj
polovini proslog vijeka bio profesor fizike na betkom sveuéiliftu.

268

Nauéna kronika.

A opet, kako je Teslin primjer pou¢an bas u danasSnje doba. Preko Tesle smo-
naime u$li u syeopée iskoriftavanje tako podobne i fine energije kao 3to je elek-
tritna; nakon bezazlenog Talesova otkriéa oko 600 godina prije naSe ere, da natrljan
jantar (= elektron na grékom, odatle rije¢ elektricitet) privlaéi pojedina laka tje-
ledca, pa preko dugog zaborava te pojave sve do njenog ponovnog otkri¢a sa strane
Gilberta na prelomu 16/17. vijeka, pa preko 17. i 18. stoljeéa, kad je elektricitet —
osim korisne upotrebe za gromobran — bio upotrebljavan za igractke i razonode po
dvorovima i vaSarima, dosla su medu ostalim Galvanijeva i Faradayeva otkri¢a
novih izvora te energije, koje je najzad na§ Tesla proveo u djelo uodivsi na kako
se §Sirokoj skali ta energija moZe proizvoditi i tro$iti iskoriSéavajuéi na pr. jeftinu
mehani¢ku energiju vode. Teslina smionost, dubokoumnost i snalaZljivost u sviada-
vanju tih problema trajan su primjer. ’

Tesla kao primjer moZe biti vrlo koristan danas, kad smo naisli na tako ne-
sluéeno jake nove izvore energije kao §to je na pr. nuklearna! Treba naé¢i nekoliko
osnovnih uporista, pa da se i ta energija oZivi, odnosno ukroti! IskoriStavanje na pr.
suntane energije na direktniji naéin, a ne zaobilaznim putem preko bilja i vode,
takoder je ve¢ problem koji ne spada u neostvarljivo. Slian problem sa raznim;
drugim svemirskim vjesnicima (kosmitke zrake i f. d.) takoder se postavlja. Svla-
davanje vanzemaljskog prostora postalo je veé Cisto tehnifkim problemom. Upo-
znavanje rastenja Zive i neZive materije, premo$tenje jaza izmedu Zive i neZive
materije, upoznavanje mehanizma pojedinih funkcija, pa 8ak i misaonih, i strukture
pojedinih nagih organa i razlog da pomoéu tih svojih nekoliko problema koji nisu
vise puka mastanja,-a u rjeSavanju kojih Teslin profil kao pregaoca moze djelovati
izvanredno podstrekavajuéi. Tesla je svjetski veleum i sluZi primjerom é&itavu &o-
vjetanstvu. No nama, njegovim sunarodnjacima, on je osobit ponos i jedna velika
garancija da éemo se danas, kad na globusu viSe nema nepoznanica u pogledu
ljudskog potencijala i kad je cijelo ¢éovjetansivo na putu da se uhvati u jedno
veliko kolo napretka, snaéi i odrZati u novoj vrsti napora i borbe — u saobraéanju
sa Prirodom, u otkrivanju i koristenju beskonaénih izvora i mnoStava energije
posvuda rasutih.8 ’

3.U slijedeéem broju donijet éemo izvadak iz jednog Teslinog predavanja,
koje pokazuje domet njegove misli. :
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JEDNO OBJASNJENJE

(povodom spora Biéanié-Novak)
Redakcija je primila slijedeée pismo koje u cjelosti objavljuje:

Gospodine uredniée!

U vezi s ¢lankom g. J. Medariéa, predavata Ekonomskog fakulteta »Kompati-
b1htet i inkompatibiliteét«, u Vasoj reviji br 3. mohm Vas, da objavite ]edno malo
obJaanenJe za Vase ¢itaoce.

Marx u »Kapitalu« (III. 295.) oplsu]e u poglavlju o historiji trgovackog kapltala
tn sluéaja, kako trgovacki kapital prelazi u industrijski. Jedan je, kada se trgovac
obogatl trgovinom i ulaZe svoj kapital u mdustrnu Drugi je, kada trgovac, koji
se obogatl, zaposluje svojim kapitalom viSe malih producenata, da pro1zvode robu
za’ nJegovu trgovinu,

A trec1 je sluéaj, kada mdustrualac (i1 manufakturm producent) postaje trgo-
vac Zagto? Zato, da bi, prodavaju¢i neposredno svoje proizvode, prisvojio sebi
trgovacku doblt i mvestn'ao tako u trgovini akumulirani kap1ta1 u prosuen]e sv03e
industrije. - '

" Takvu moju mterpretacuu (zapravo tek parafrazu) Marxa nazvao je g. asistent
M. Novak u »Ekonomskom pregledu« besmislicom, jer da se tu ne radi o pretva-
"ranJu trgovackog kap1ta1a u industrijski nego obrnuto. Moj pravm zastupmk g.

tIr M. Kalodera koji se sada nalazi duZe vremena na lijeCenju u mozemstvu Je-

Jednom retorxckom figurom istakao u svom plaidoyeru na sudu hetoéno shvacan]e
Marxa od strane g. Novaka, koje je shvaéanje sada pr1hvat10 i plsac clanka u
VaSem d&asopisu g. Medarié. o

A tu moju »interpretaciju« Marxa ne treba smatrat1 narodito kompliciranom
ni teSkom, jer se u stvari radi o jednostavnoj i opée poznatoj pojavi, da industrijski
(i manufakturni producentl) prodaju svoje proizvode neposredno na trZistu.

-

Zagreb, 22. sijeénja 1953

S postovanjem .
: Rudolf Bidanié
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D.- Pejovié

JEDNA TEOLOSKA RASPRAVA O MARKSIZMU*

Pred nama je rasprava- jednog teologa
0 Marxu i njegovu uenju. Na drugoj
strani knjige propisno stoji: »Nihil ob-
stat,... imprimi potest...« — kao-i na
svakoj drugoj crkvenoj knjizi. Motto je
autor uzeo iz »Bijesova« F. M. Dosto-
jevskog, u kojem se izriée vjera u »vjeé-
ni zemaljski Zivot... gdje je postignuta
sreca.

U predgovoru izmedu ostalog stoji:

~»Ove su stranice pisane za kr$¢anina.

One hoé¢e biti prilog upoznavanju: mark-
sistickog humanizma.« Autor je uvjeren
u duboku aktuelnost svoga djela. On
ne suprotstavlja marksizam s kriéan-
stvom: iako je marksizam materijalizam.
»No marksizam nije samo materijalizam.
kolektivizam, komunizam. On je nesto
viSe«. Zato u nafSeg autora postoji vjera
da krSéanstvo i marksizam mogu koeg-
zistirati a da se medusobno ne napa-
daju.2
- Knjiga je podijeljena ‘na. dva dijela,
Prvi je dio sistematski prikaz Marxova
utenja u tri aspekfa od kojih svaki €Cini
predmet jedne glave: I. Marksizam kao
materijalizam, II. Marksizam kao komu-
nizam, III. Marksizam kao ateizam. U
postavljanju pitanja. o materijalisti¢kom
smislu marksizma, pisac polazi od ranih
radova Marxa, specijalno od »Ekonom-
sko - filozofskog rukopisa« (1844)3, i uz
to obilato konsultira »Kapital« i Engel-~
sov »Anti Diihringe.

‘“Usporedujuéi. sudove raznih suvreme-
nih autora i komentatora Marxa s lije-

¥ H. C. Desroches: Signification du
marxisme, suivi d’une unitation biblio-
graphique a Voeuvre de Marx et Engels;
Ed ouvriéres, Paris 1950., 395 p. in 80.

va i s desna, autor, izgleda prema svemu,
nastoji da pobije tezu da je marksizam
samo materijalizam. On — zajedno sa
H. Lefebvreom i J. Hippolyteom — sma-
tra da vrijeme gospodstva materije
nad miSljenjem spada u predhistoriju
&ovjecanstva, u periodu klasne borbe u
kojoj se individuum tek posredno preko
klase odnosi prema drugome ¢&ovieku i

- tovjefanstvu uopte. On je subsumiran

pod drustvo, njime determiniran i nije
slobodan jer je izgubljen u masi. Da bi
to dokazao, autor na svakoj stranici’ ko-
risti. izjave i citate raznih marksista i
drugih filozofa, ponajviSe egzistencijali-
sta. Tu se nabrajaju imena: Henri Le-
febvrea, G. Lukacsa, J. P. Sartrea, -J.
Hippolyta pa i Nikole Berdjajeva. Ovaj
posljednji jednom je priilkom: izjavio da
»marksizam nije materijalizam veé eg- ’
zistencijalizame. Po svemu §to autor ka-
Ze i citatima koje izabire, vidi se da na-
ginje egzistencijalizmu. No sam marksi-
zam on ipak tretira kao materijalizam u
filozofskom, tehnoloskom i socioloskom
smislu. Mnogim citatima -on dokumenti-
ra svoje sudove.

U glavi o marksistickom komunizmu
veé na samom potetku nalazimo jednu
vrlo zgodnu i preglednu shemu samo-
otudenja (autoaliénation, Selbstent-
fremdung) ¢ovjeka. Ono je tu prikazano
u svim slojevima i sferama od tehniéke
i ekonomske do umjetnitke i filozofske
Ustvari to je shematski prikaz na svega
jednoj stranici — ¢&itavog marksizma

% i1. Desroches: Signiﬁcation du maxi-

sme, p. 17.

8 Treba upozoriti da se taj Marxov
spis na Zapadu smatra i respektira kao
njegov osnovni filozofski rad.
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kao teorije i praktiénog polititkog pro-
grama.

U zakljuénoj glavi o ateizmu pisac
prikazuje putove postepenog ukidanja
kategorija ekonomskog otudenja (na-
jamnog rada, robe,. novca, kapitala) iide-
ologije (otudene svijesti), odredene u
cetiri smisld. U patoloskom smislu ali-

jenacija je mistifikacija koja se ispolja-

va kod ljudi kao na pr. licemjerje i $kr-
tost. Nadalje autor odreduje alijenaciju
u socioloSkom, teoloskom i mistickom
smislu. U zakljutku »Marksizam i krs-
¢anstvo« autor kaZe da izmedu marksi-

zma i kriéanstva nesumnjivo postoje ne-

rjeSive teoretske protivrjetnosti. No time
pitanje praktiénih odnosa izmedu krita-
na i marksista nije rijeSeno nego je
ostalo otvoreno. Pisac prizngje da je u
svojim razmatranjima perioditno upa-
dao u eklekticizam koji je bio ponekad
krS¢anski marksizam, katkad marksisti-
tko kritanstvo.4 Ali uprkos svemu on
optimisticki zakljuduje: »Razmatranja
koja su tu nabatena upuéena su onima
— a tih je sreéom sve vife — koji su u
svom teorijskom i praktidnom Zivotnom
iskustvu priznali da marksizam i kriéan-
stvo, kao konkretne historijske &injeni-
ce imaju na dva razlidita plana znadaj
koji se ne moZe odbaciti.«5 N
Prikaz je pisan sistematski, informa-
tivno i pretstavlja interesantan primjer
svoje vrste. Marksizam je izlofen kao
sistem j, naravno, kompletiran s tomiz-
mom i augustinizmom. PokuSaj, koji
zasluZuje paZnju, jer ukazuje na jedan
novi taktiéki stav crkve prema mark-
sizmu. Mnogi problemi u njemu’ dobi-
jaju i priliéno to¥na rjefenja. Autor na
svakom problemu izlaZe originalno
marksistiéko rjeSenje i nakon toga svoje
tumagenje koje se obitno zavrSava ne-
kim pomirljivim stavom tako da se do-
bija utisak da je intencija marksizma i
kriéanstva potpuno ista. Bogata erudici-

ja,dobro snalaZenje u tekstovima i slo- .

4 H. Desroches: Signification du mar-
xisme, p. 247. . .

bodno kretanje unutar okvira marksi-
sti¢kih problema pokazuju da je djeiu'
prethodio ozbiljan i studiozan rad. To je
izazvalo interes za tu knjigu. Ovo djelo,
uprkos svojim pogreSnim teoretskim za-
kljutcima pokazuje da se tu radi o na-
poru jednog od najboljih poznavalaca i
interpretatora marksizma iz redova fi-
lozofa katolicke crkve. Pored toga na
Zapadu ga smatraju i za jednog od naj-
boljih poznavalaca sovjetske filozofije.

Intencija autorova je oéito usmjerena
na to da pomiri nes$to $to je nespojivo.
To mu nameée jednu naroditu poziciju,
koja, kako smo veé naglasili, daje na
slutiti da se radi o novoj taktici kdto-
licke crkve prema marksizmu: ako je
marksizam veé toliko jak da ga se ne
moZe odbaciti onda mu treba pri¢i na
drugi naéin. Mora ga se prisvojiti i »po-
kazati« kako marksizam ne donosi nista
novo, ve¢ samo ponavlja i odluénije tra-
zZi ono §to je veé zahtijevalo krééanstvo.
Tako je marksizam — u svijetlu ove
»teorije« — samo konsekvenino provo-
denje ideja krsSéanstva. .

Drugi dio knjige je »Bibliografski uvod
u djela Marxa i Engelsa«. Autor ovog
dijela knjiga je Ch. F. Hubert. I ovaj
dio je po‘q,ijeljen na dva odsjeka. Prvi
odsjek je »Uvodna bibliografijac. Ona
¢itav opus Marxa i Engelsa dijeli na ne-
koliko dijelova, a od sljedbenika navodi

Plehanova, Lenjina i Staljina. Strulke -

su slijedete: politi¢ka ekonomija, teori-
ja drzave, opta teorija ‘historije (dija-
lekti¢ki i historijski materijalizam), stra-

-tegija i taktika i sume marksizma. To

je prema autoru uvodna literatura u
marksizam. Ima tu, medutim, i spisa
koji bad i nisu uvodi nego kapitalna dje-
1a.'Osim poznatih nam djela klasika, tw
se spominje pod strukom. politiéka eko-
nomija i Segalov udZbenik polititke eko-
nomije, a u rubrici strategija i taktika
— Staljinova »Pitanja lenjinizma«! —
Izgleda da je autor Staljina pribrojio. u

5 Loc. cit.
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sljedbenike Marxa pod utjecajem zaglu-

Sne propagande KPF i SSSR-a.
»Dopunska bibliografija«x kao drugi

odsjek, navodi djela Marxa i Engelsa

kronoloskim redom. Na kraju se spomi- .

nju kao najbolji prikazi marksizma ra-
dovi Lenjina, Plehanova i Cornu-a. Iza
toga dolazi »Korespondencija« i »Zbornici
tekstovax. :

‘Bibliografija je radena vrlo solidno i
struéno i prema tome, predstavlja jednu
od boljih bibliografijs marksizma. Iza
naslova svakog djela navedena je godi-
na njegovog prvog izdanja, zatim datu-
mi svih kasnijib izdanja s primjedbama
0 izvjesnim izmjenama i dopunama uko-
liko su ove uslijedile. SadrZaj svakoga
djela je ukratko naveden, kao i najvaz-
nije napomene iz pred'govora svakoga
djela posebno. Naroéito je paZnja posve-
¢ena francuskim prijevodima, koji se
medusobno uporeduju i isti¢u slabe i ja-
¢e strane svakog od njih. Kao baza uze-
to je “izdanje: »Karl Marx — Friedrich
Engels, Historisch-Kritische Gesamtaus-
gabeg, skraceno MEGA koje je izdao In-

A Sardevié
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stitut Marxa i Engelsa djelomitno u
Frankfurtu na Maini i Berlinu, a poslije
je nastavljeno (po dolasku Hitlera na
vlast 1933.) u Moskvi. Treba napomenuti
da’ovo izdanje ni do danas nije dovrie-
no. Kao posebni dodatak autor je upo-
*redio pb stranicama francuske prijevode
s originalima slijedeéih djela: »Nacional-
na ekonomija i filozofija« (»Filozofsko-
ekonomski rukopis«) i »Njemacka ideo-
logija, — prvi dio, Feuerbach«. Svako
djelo nosi svoj posebni bibliografski broj
i skra¢enicu za naslov po kojemu onda
figurira na svakom mjestu u knjizi.
Cudi nas kako se ne spominju‘Engel—
sovi €lanci o Schellingu i »Principi ko-
munizmac, vazni radovi za razumjevanje
filozofskog razvitka mladog Engelsa. To
je jedini ozbiljni nedostatak ove biblio-
grafije. Svi ostali detalji ukazuju da se
radi o jednom solidnom radu koji nam
moZe, bez obzira na intencije autora,
pruzifi pomoé¢ u studiju Marxovih i En-
gelsovih djela, buduéi da na naSem je-
ziku nije jo§ do danas izaSla nijedna
bibliografija djela Marxa i Engelsa.

FRANZ MEHRING: »HISTORIJA NJEMACKE«

(Kultura, 1951, g.; prevela 1. Jovanovic)

Historiju Njemadke poéinje Mehring
analizom propadanja rimskog carstva, a
time i ropstva, koje je tada izgubilo
svoju ekonomsku osnovu. Ta epoha pro-
pada ulaskom nove sile, koja odrzava i
pomladuje rimsku kulturu. Ta nova
sila bili su Germani. Svojom snagom
hrabroiéu i smislom za slobodu, koja je
bila rezultat njihova natina Zivota, spa-
savaju i dalje razvijaju rimsku  ecivili-
zaciju. Stvara se nov oblik drustvene
proizvodnje, na koji' je i sama Crkva

- orijentirala Germane. Tu se Mehring

zadriava na kriéanskom komunizmu,
funkciji srednjevjekovne crkve, krsta-
g§kim ratovima 1 t. d. Zatim prelazi na
analizu - njemacéke reformacije i njene
historijske uvjete: pojavu trgovackoga

kapitala i novog, gradanskog oblika pro-
izvodnje. Reformacija nije bila samo
duhovne veé 1 drustveno-ekonomske
prirode. Tu su se sukobile konzervativ~
no-katolitka, gradansko-reformatorska
(Luther 1483—1546) i plebejsko-revolu-
cionarna (Miinzer 1490—1525) frakcija.
Revolucionarno dru$tveno zbivanje po-
javljuje se u religiozno - ideoloSkoj for-
mi. Njemacki seljadki rat je propao, jer
su zahtjevi bili preuranjeni, jer se u
uvjetima opée rascjepkanosti i podvo-
jenosti nisu mogli realizirati. Stoga Las-
salle (1825—1864) nije imao pravo, kad_
je njemadki seljacki rat nazvao reak-
cionarnim, jer se ovaj drZao principa
zemljiSnog posjeda.. ’
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JDakle, i sama proslost, historija Nje-
magke jest teoretska. To je reformacija.
Luther nije udinio &ovjeka religioznim.
Naprotiv, on je religiju, prema Marxu,
u¢inio unutrasnjim suncem i biéem &o-
vjeka, religioznu.prirodu &ovjeka uéinio
njegovom vlastitom prirodom. Tridese-
to-godiSnji rat potpuno uniStava Nije-
matku. Otada pa sve do Francuske re-
" voluecije 1789. godine njematka je na-
cija bila izdvojena od ostalih svjetskih i
povijesnih zbivanja. Dok su drugi naro-
di  (Nizozemska, Engleska, Francuska)
po€eli razvijati svoje nove druitvene i
materijalne snage, gradanski oblik pro-
izvodnje, dotle je njematki narod ostao
u:sebe zatvoren i odvojen, nalazeéi svo-

ju zbilja u idealnom, u regionima duha.

Gotovo sve umne glave Njemacke, u
kojima se javljala samosvijest - gradan-
ske klase, osudivale su to stanje i pru-
sku drZavu kao utoéiite barbarstva. To
su bili Lessing (1797—1794), F. G. Klop-~
stock (1724—1803), J. Winckelmann (1717
—1768), J. G. Herder (1744—1803). Klop-
stock pozdravlja Francusku revoluciju,
taj divni izlaz sunca (Hegel), i traZi od
Nijemaca da to isto uéine. Bio je po-

Sasni gradanin Francuske republike kao .

i Schelling.

U Goetheu (1749—1832) -i Schilleru
(1759—1805) njemadka knji¥evnost do-
stiZe svoj vrhunac, a filozofija u Kantu,
Fichteu, Schellingu i Hegelu. Upravo
ovdje propustio je Mehring da dade kri-
tiku~ filozofije kao jedinog historijskog
‘stanja Njemadke, jer je Njematka u
odnosu na sadafnju historijsky stvar-
nost zaostala za jednu é&itavu epohu. Ni-
jemei su svoje vlastito stanje, proslost
drugih naroda, prevladavali u sferi slo-
bodnog duha. Zato njemacki filozofi
traZe ljudsku slobodu u transcendent-
nom, s one strane stvarne historije, u
carstvu duha. »To jedinstvo opteg
i posebnog, slobode i nuznosti, duhov-
nog i prirodnog, koje je Schiller nauéno
shvatio kao prineip i sustinu umjetnosti

1 G. W. Hegel, Estetika, knj. I, str.91.

i neumorno se trudio da ga umjetnoséu
i estetskim obrazovanjem istinski 621.—
votvori, p_ostalo je kasnije kao: sama
(Gista) ideja principom saznanja i
postojanja, a ideja je priznata kao je-
dina istinitost i stvarnost.«1 Dakle, nje-
macka spekulativna filozofija bila je je-
dina historijska dopuna, a time i nega-
cija stvarnoga stanja. Ma koliko bilo pa-

" radoksalno, stvarni historijski Zivot Ni-

jemaca razvijao se tada u njegovim mi-

saonim oblicima; . stvarna revolucija u -

Engleskoj i Francuskoj kod njih je
transponirana u oblake, u misaonu re-
voluciju.

To idealno, umno usvajanje svijeta
bilo je tu nuZno-i stvarno. Hegel je sam
pisao: Sve, 5to je racionalno, integralno,
istodobno je stvarno i nuiho; ono, sto
historijski postoji i §to je cjelina svega
gibanja, jest um. Stoga ée i svjetska hi-
storija biti historija uma, koji sebe spo-
znaje, duha slobode. :

Njemacka klasi¢na filozofija potinje s
Kantom (1724—1804), koji postavlja- je-
dinstvo slobode i nuZnosti, duha i pri-

rode, ali u negativnom obliku, kao eks-.

plicitnu protivnosf, te stoga ne nalazi
svoje zadovoljenje i opravdanje; Fichte
(1763—1814), sin siromasnog tkada traka,

. ovo jedinstvo producira u dijalektiékom

obliku iz JA, iz apsolutnog subjekta.
Hegel (1770—1831) je bio kako najveéi,
tako i posljednji predstavnik njemadcke
klasi¢ne filozofije. To je mislilac, koji
nas jo§ i danas bogatstvom,. ljepotom i
dubinom svojih misli zadivljuje. On ne-
ma samo historijsku, kako to tvrdi Me-
hring, veé i teorijsku vrijednost. Kod
Hegela nestaje podvojenosti slobode i

. nuZnosti, -duha i prirode, cilja i sred-

stva, pojma i predmeta; misao se trans-
ponira u adekvatnu materiju, koja po-
sve slobodno postoji, jer ona ima-u sebi
samu sebe kao cilj i mjerilo. Tu je filo-
zofska misao, metoda, prema Hegelu,
uspjela da realizira svoju prirodu, da
savlada onu protivnost, koja je nju de-~
komponirala i razbijala. Mehring je ne-
dovoljno upravo oskudno analizirao one
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imanentne zakone i oblike kretanja nje-
macCke spekulativne filozofije, koja je
bila jedina na hisiorijskoj razini opéeg
razvitka, a kritika njematkog druistve-
nog stanja pretpostavlja kritiku njemaé-

ke klasiéne filozofije, koja historijski

upravo- sa njom i poéinje.

‘ 'Hegelova filozofija je bila metafizika
idealne slobode kao cjelovitost Govijeka,
teorija gradanske revolucije u Francu-
skoj i Engleskoj. On je tu revoluciju,
posljednjih godina svoga i\ivota, pozdra-~
vio slijedeéim rijedima: »Otkako je Sun-

‘ce na nebu i otkako planeti kruze okq

njega, nije se vidjelo, da se foviek po-
stavi na glavy, t.j. na misao i da zbilju
izgraduje prema njoj... prema tome bio
je to divan izlaz Sunca. Svi su misaoni
1judi sudjelovali u slavljenju te epohe.
UzviSeni zanos vladao je u ono vrijeme,
entuzijazam duha prostrujao je svije-
tom.«2 - . o

Zatim Mehring veoma lijepo prati
razvoj radnitke klase u Engleskoj, Fran-
cuskoj -i Njemackoj, gdje se gradanski
oblik proizvodnje pocinje intenzivno
razvijati, pojavu: revolucionarne knji-
Zevnosti: Platena (1796—1835), - Bernea
(1786—1873), Heinea (1797—1856). Zatim
ukratko- informira o razvoju filozofija

. i ‘proletarijata. Kritika religije postala

je pretpostavka svake kritike, t. j. kri-
tike politike,” prava, dru$tvenog stanja.
A mnju-su zapodeli D. F. Strauss (1808—
1874), B. Bauer. (1809—1883), L. Feuer-
bach- (1804—1872), koji kaZe da je ¢&o-
vjek sebi sustinsko i supstancijalno biée.
- "Jedan od- prvih njemackih radnika
Wilhelm Weitling (1808—1871)- prokré&io
je put radniékom pokretu u Njemaékoj.
Po njegovom misljenju radnitka klasa
mora svojom vlastitom snagom samu se-

e

2 G. W. Hegel, Filozoﬁja» povijesti,

str. 399—400.
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be emancipirati. To ée postiéi samo pu-
tem klasne borbe. No on ne vidi osnov-
no sredstvo te emancipacije u suvreme-
noj industriji. Tek ¢ée Marx i Engels,
koji u teoriji polaze od filozofije Hegela

i engleskog i francuskog socijalizma, a

u praksi Marx od Francuske revolucije,
a Engels od engleske krupne industrije, ‘
razviti znanstvenu - teoriju komunizma.
Tu se Mehring, uglavnom, zadrZava na
kulturno-historijskoj skici tog stanja, na
biografskim podacima, a manje na nji-
hovim teorijskim stavovima. -No ipak
‘daje ukratko, ali jasno, razvitak mia-
doga Marka i Engelsa u historijske ma-
terijaliste. S Marxom i Engelsom zaista
pocinje nova epoha ne saimo u teoriji,
veé i1 u praksi — epoha borbe za stvara-
nje elemenata negacije klasnog drustva
i konstituiranje integralnog &ovieka.

Mehring se potom zadrZava na Ranalizi
njemacke revolucije i njen’h .posljedica.
Pokazuje historijske uvjete, 'pojave i
organizaciju radnitke klase i njezina
uce$éa u njemadkoj revoluciji (1848).
Njematka gradanska klasa, koja se uvi-
jek bojala proletarijata, kapitulira, Sto
je jos vise pobudio svijest radnitke kla-
se. On os&jetljava ﬁzionomiju’_L_assalla,
koji se u teoriji nije nikada potpuno
oslobodio Hegelove filozofije, a u praksi.
je bio nepouzdan zbog svoje suradnjesa
Bismarckom (1815—1898). Marx i Engels
bili su podozrivi prema njemu, a Engels
je za njega rekao, da je.u sadaSnjosti
nesiguran prijatelj, ali u buduénosti si-
guran neprijatelj. Historiju zavrSava
Bismarckovim ' padom 1890. godine.

Mehring tu daje korisne informa_cijc_a
o razvitku organizacije radnitkog 'po-
kreta i ‘socijal-demokracije. -
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Dejan Umljenovié

GEORGE KENNAN O AMERICKOJ DIPLOMACIJI 1900—1950

Ovaj se osvrt odnosi na nekoli-
ko majveinijih problema u djelat-
nosti ameriCke diplomacije v raz-
doblju od 1900.— 1950. Zakljucno
izlaganje daje perspektivu i even-
tualne smjernice bududée americke
diplomatske aktivnosti. Osvrt je
baziran na .Kennanovoj knjizi
»American Diplomacy 1900—1950«,
koja ima 146 stranica i sadrii ova
poglavlja: The War with Spain;
Mr.. Hippisley and the Open Door;
America and the Orient; World
War I.; World War II.; Diplomacy
in the Modern World; The Sources
of Soviet conduct; America and
the Russian Future. Cilj je ¢lanka
da prikaZe ameri¢ku diplomaciju i
vanjsku politiku u svjetskim raz-
mijerima — gledanu oéima istak-
nutog ameri¢kog diplomate Geor-
gea Kennana, dugogodi$njeg poli-
tickog savjetnika State Departe-
menta i1 doskoras$njeg americkog
ambasadorae u Moskvi, ¢ije postav-
ke i zakljuéei imaju svakako ka-
rakter subjektivnog shvaéanja, ko-
je bi se moglo staviti na Siroku
diskusiju. Stoga se Kennanove po-
stavke i zakljuéci ne mogu prihva-
titi bez kriticke analize i1 ocjene,
§to prelazi okvir ovoga prikaza i
ostaje za jedan §iri kriticki osvrt.

Instrumenti diplomacije

Kennan zapotinje prikaz ameritke di-
plomacije sa 1900. godinom, tretirajuéi
narodito pitanje tradicionalne ameriéke
bezbriznosti i spokojstva. Od tog histo-
rijskog razdoblja — po Kennanu — nije
bilo dogadaja na kugli zemaljskoj, koji
se nije, na neki naéin, odrazio i na ame-
ritke interese. Od poéetka stoljeta pa do
god. 1950. ameri¢ko spokojstvo — na iz-
gled obezbijedeno — neprestano je bilo
. ugroZeno» Prije pola vijeka USA nisu
nikada pomisljale na moguénost vanjske
opasnosti. Danas se, medutim, situacija
tako izmijenila, da je ameritka svijest
zaokupljena osjetajem vlastitog nespo-

kojstva. Ta promjena ima, po Kennanu,
svoje objektivne uzrdke: u god. 1900. po-
lititke i vojne stvarnosti bile su takve,
da se USA nisu imale &ega bojati; danas
se, naprotiv, USA nalaze u krajnje opa-
snoj situaciji. Neposredne uzroke proté—
kle ameritke bezbriZnosti Kennan nalazi
u faktu: da su Amerikanci iz god. 1898.
zaboravili gotovo sve ono, §to su znali
njihovi preci prije jednog vijeka, jer su
se toliko bili navikli na svoje spokoj-
stvo, da se viSe i ne sjecaju, da je nji-
hova sigurnost pocivala drugdje, a ne na
njihovu vlastitom kontinentu; uZivali su
privilegij, da ih je Stitila flota i britan-
ska kontinentalna diplomacija.

IzlaZuéi miSljenje o ameritkoj diplo-
maciji, Kennan konstatira, da je ameri-
¢ka vanjska politika, od razdoblja His-
pano-americkog rata do konca Drugog
svijetskog rata, dala velik broj valjanih
i iskusnih drZavnika. Unato¢ toj konsta-
taciji on podvlaéi »odsuinost jasno po-
stavljenih i jednodusno prihvaéenih teo-
retskih baza«, na kojima bi trebalo te-
meljiti ameriéke vanjsko-polititke odno-

‘se. Glavni uzrok poteSkoéa za americke

diplomate lezi, po Kennanovu misljenju,
u ¢injenici, »§to su oni prisiljeni da vo-
de politiku za izvjesne teritorijalne pre-
djele, o kojima nisu dovoljno obavije-
§teni«. On tu tvrdnju potkrepljuje slu-
¢ajem Johna Haya, DrZavnog sekretara
za vanjske poslove god. 1898., koji nije
imao nijednog savjetnika za.istoéna pi-
tanja. Hay je pozvao svoga prijatelja W.
‘W. Rockhilla, opunomoéenog ameri¢kog
ministra u Grékoj i uputio ga u Kinu,
gdje je ovaj proveo sedam godina, a da
nije bio obavijeSten o kineskim prilika-
ma. Rockhill je pribavijao podatke od
nekog Hippisleya, kineskog carinskog
¢inovnika, kao i od tamosnjih britanskih
drZavljana. Tu konstataciju Kennan ipak
opravdava okolno3¢u izvanrednog i pre-
laznog perioda isku$enja diplomatskih
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koncepcija jedne »male i neutralne« na-
cije. On i dalje ostaje pri zakljucku »od-
sustva teoretskih baza« ameritke diplo-
macije, ali istovremeno odaje duboko
postovanje Amerikancima 4 la John Hay
Elihu - Root, Charles Evans, Hughes ili
Henry Stimson, koji su predstavljali, po
Kennanovu misljenju, model intelektu-
alne i duhovrie neporoénosti. Razloge,
sto su ovi Amerikanci prilazili »na ne-
jednak nadin filozofiji vanjsko-politi¢kih
odnosa«, Kennan nalazi u faktu ameri¢-
kog pomanjkanja razumijevanja za od-
nose s ostalim svijetom i u nedostatku
potrebnog smisla za formiranje tih od-
nosa. Ti nedostaci — kaZe Kennan —
imaju dubok korijen u ameritkoj nacio-
nalnoj svijesti, i bit ée vrlo te§ko otklo-
niti ih.

Amerika i Istok

Izlazuéi pitanje ameri¢ke politike na
Istoku, Kennan- daje analizu ameri¢kosg
kolonijalizma i antikolonijalizma. U ob-
jasnjenju kolonijalizma on uzima =za
osnovu Hispano-ameri¢ki rat od 1898.
godine. Spanjolske poteskoée ,na Cubi
izvukle su, po prvi put, USA iz njihova
izolacionizma i odveli ih u tragi¢an avan-
turisticki rat, koji oznatava podetak
ameritkog kolonijalizma. Osvréuéi se na
ondasnje dogadaje, Kennan zakljuéuje,
da ameritka sigurnost, osim izvjesnih
interesa nekih ameriékih vlasnika nije
bila ugroZena. Americko javno miSljenje
zgrazalo se nad nasiljem, koje je pusto-
¢ilo po Cubanskom otoku. Za aneksiju
Philippina, Porto Rica, Guama i Hawai-
skog otodja Kennan veli, da su to bile
krajnje telke odluke, koje su predstav-
1jale prekretnicu u koncepciji americkog
polititkog sistema i prvi pokuSaj prosi-
‘renja ameritkog suveéreniteta i na ona

- podruéja, koja su bila izvan americkih

kontinentalnih granica. Tako su USA
prvi.put u svojoj historiji stavile pod
svoju .suverenost stanovnistvo, koje .nije
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.imalo nikakva izgleda za stjecanje ame-
ri¢kog drzavlianstva.

Zanimljiva je Kennanova analiza ame-
ritkog imperijalizma i ekspanzionisti¢ke
doktrine predaka-osnivaca. Nasuprot eks=

’ panzionistima, €iji se argumenti temelje
na trgovadkim interesima, stajali su kon-
stitucionalisti, koji su se opirali stvara-
nju imperije podjarmljivanjem drugih
naroda. Kennan konstatira, da iza sve-
ga toga stoji osvajatka ideja ondasnjih
vodeéih ameriékih politi¢kih liénosti, &i-
ja je Zelja bila, da se Amerika uvrsti u
red svjetskih kolonijalnih sila. Vrijedna
je paZnje antiekspanzionistitka koncep-
cija, da jedna zemlja, &ija se politicka
filozofija temelji na dru$tvenom ugovo-
ru, ne smije preuzeii stanovnistvo, koje
nema svoga mjesta u drustvenom ugo-
voru, jer bi se inafe pojavilo na sceni
u ulozi »podanika«, a ne sdrzavljana.
Podanike moZe imati kraljevina, a ne
i republika. Kennan se poziva na anti-
imperijalistu Frederika Goodkina, citi-
rajuéi njegove rijeli: »Ameri¢ki narod
mora sam sebi postaviti ozbiljno pitanje:
kako ¢e se na njega odraziti imperija-
listicka politika, ako dopusti njeno usto-

~ licenje?« -

To je Kennana potaklo na ispitivanje
nacionalne svijesti, iz &ega je izveo i
zakljuéal, da ameriéki sistem ima gra-
nica i da moZe obuhvatiti Samo ljude,
odrasle u istom duhu nezavisnosti i in-
dividualizma, koji usvajaju ameritke in-
stitucije i s njima su zadovoljni. »U tom
slutaju — kaZe Kennan — mi, Ameri-
kanci, dobro bismo uéinili da se okani-
mo izvjesnih stvari«. Zatim Kennan go-
vori o politickom principu »Otvorenih
vrata«, koji oznaava potetak ameriCke
istotne orijentacije. Tu diplomatska for-
mula — kako kaZe Kennan — nastala
je onda, kad su evropske velesile medu-
sobno podijelile interesne sfere u Kini.
Drzavni sekretar John Hay osujetio je
autore interesnih sfera u njihovoj na-
mijeri, uputivsi im diplomatske note sa
molbom, da se u Kini provede nacelo
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»Otvorenih vrata« — s jednakim pravi-
ma za sve uz »puno posStovanje admini-
strativnog i teritorijalnog integriteta«
tadasnje Kine. Po Kennanovu misljenju,
politika »Otvorenih vrata« nije predsta-
vljala nista novo; fo je bila politika Bri-
tanaca, prakticirana u odnosima s Ki-
nom; $to viSe, ta politika nije imala ni-
kakve buduénosti, jer je, djelimiéno, veé
primjenjivana i pregaZena samim doga-
dajima. Tu konstataciju Kennan potkre-
pljuje primjerima Philippina i Porto
Rf'.ca, gdje su — suprotno principu »Otvo-

renih vrata« — uspostavljeni diskrimi- -

" natorski reZimi. Sam Kennan pokazuje
podozrenje i nepovjerenje prema toj di-
plomatskoj formuli, koju naziva »tonom
plemenitosti i idealizmac, koji je odjek-
nuo u ofima Amerikanaca, a sluZi jedino
trgovactkim interesima izvjesnih ljudi u
USA. U zakljutku ovog problema Kennan
kaZe, da ni termin »Otvorena vrata« ni
fraza »administrativni i teritorijalni in-
tegritet« nemaju ni najmanje veze sa
stvarnoiéu, koja se odigrala; to su — po
njemu — najobiénije otrcane fraze, opa-
sno netoéne, koje dovode u opasnost pra-
vilngst njihova razumijevanja od strane
amerifke publike. Iznose¢i dalje ameri-
¢ke politicke principe i praksu na azij-
skom kohtinentu, Kennan konstatira, da
su USA tamo min‘rale pozicije ostalih
velesila, narotito Japana. Ne uvidajuéi
poslijedice, koje je njihova politika mo-
gl/ab imati na stav Japana, a narofito na
razvoj militarizma u toj zemlji, ameri-
¢ki drZavnici epohe nisu ni nadalje uvi-
dali razvoj stvari. Po Kennanu, tok do-
gadaja na Dalekom Istoku — u godma—
ma, koje su prethodile Drugom SVJet—
skom ratu — predstavija ogroman pro-
ces moénih ljudskih strujanja, nad ko-
jima je Ameriika imala malo kontrole i
utjecaja.

U pogledu dalekoistoénog problema
Kennan je priliéno nejasan i suzdrzljiv
o onome, Sto je ameritka diplomacija
mogla i trebala uéiniti. To se vidi i iz
njegove izjave: »Ja smatram, da je —
u toku dogadaja, koji su doveli do Dru-

f

gog svjetskog rata na Pacifiku. — trebalc
stvoriti demarkacionu liniju izmedu do-
ba, kad je neSto pozitivno moglo biti
uéinjeno naS§im naporima, i one faze, kad
nas. je tragedija bac11a u nesretu. Ipak
ne mogu obecatl, da je ta platforma po-
stojala, a jo$ manje precizirati, gdje se
nalazila. Sve, §to mogu reéi, jest to, da
su se — u sluéaju da je tok dogadaja
izmijenjen ameri¢kom politikom, koja bi
vodila raduna o stvarnostima sile na Da-

‘lekom Istoku — mogli odrZati stabilnost

i mir. Ako je postojala i najmanja mo-
guénost da takva politika izmijeni tok
dogadaja, onda treba priznati, da mi,
Amerikanci, nismo uéinili mnogo ni za
svoju korist ni za svjetski mire.

U osvrtu na proteklih pet decenija
ameriCke diplomacije na Dalekom Isto-
ku Kennan konstatira postojanje izvje-
snih pojava, €ije se porijeklo nesumnji-
vo malazi u ameriékim »emocionalnime
kompleksima. On postavlja razliku iz-
medu ameri¢ke politiéke prakse na Isto-
ku i ameriéke politike. vodene prema
Evropi. Prema Istoku — kaZe Kennan
— Amerika nije imala nikada ogranite-
nja, koja su, veé dugo vremena, utjecala
na ameri¢ku polititku praksu prema
evropskom kontinentu. On smatra, da je
na ameritke odnose na Dalekom Istoku
uvijek djelovala »izvjesna sentimental-
nost« — a naroito prema Kini.

Amerika i Evropa.

U analizi ameri¢ke politike prema
evropskom kontinentu Kennan se uglav-

. nom ogranifava na period I. i II. svjet-

skog rata. On se osvrée na krajnji ishod
ova dva rata pa kaZe, da su vodeni po
skupu cijenu milijunskih ljudskih Zrta-
va, neopisivih razaranja i uni$tenja rav-
noteze snaga na evropskom kontinentu.
Oba su rata imala zajednitki cilj: pre-
obraZaj Njemacke, korekturu njezina po-
naSanja i pretvaranje Njemaca u neSto

drugo, nego $to su bili. Kennan konsta- 7

278

tira, da su u tokKu oba rata poéinjene
kardinalne pogreske. Tko ih je udinio:
USA ili Saveznici? Na to pitanje Ken-
nan odgovara zakljutkom: da dogadaji

Drugog svjetskog rata imaju porijeklo’

i korijenje u Prvom svjetskom ratu. In-
teresantno je Kennanovo objasnjenje
americke intervencije u Prvom svijet-
skom ratu. Americi je 'dugo trebalo —
veli Kennan — da shvati taj konflikt i,
u Zelji da se odrZi po strani, Amerika
se zadovoljila obranom svoje neutralno-
sti. Opasnost od eventualnog poraza sila
Antante i eventualna eliminacija En'gle—

ske kao svjetske velesile neminovno su

diktirali americki ulazak u Prvi svjetski
rat. Kennan karakterizira Prvi svjetfski
rat kao borbu demokracije protiv pro-
vokacije. Demokracija je miroljubiva i
ne voli rat. Provokacija je postala uzrok
ratu. Demokracija’ se borila, jer je pri-
silno uvucena u rat, da bi kaznila pro-
vokaciju i dala joj lekciju da ne pona-
vlja istu stvar. On zakljuuje svoje iz-
laganje savjetom, da je bolje ranije i
viSe se interesirati za dqgadaje, pa ih

-tako radije sprijediti nego lijediti pada-

njem u indignaciju. Kennan se Zali na
amemcku demokraciju u proslost1 i ka-
Ze, da’je rdavo funkcionirala. Zatim pre-
lazi na Drugi svjetski rat, koji karakte-
rizira kao »éor-sokaks, iz koga nitko ni-~
je mogao izi¢i pobjednikom. S obzirom
na situaciju u 1939. godini on smaira,
da su zapadne demokracije — veé tada
~— bile. hendikepirane svojom vojni¢kom
slabo$tu i lo§im Sansama za potpunu po-
bjedu u slucaJu eventualnog svjetskog
sukoba. Iz toga izvodi i zakljudak, da su
zapadne demokracije uéinile velike po-
greSke ne u toku, nego prije rata. Hitle-
rovu konsolidaciju vlasti 1933.—1939. g.
Kennan takoder pripisuje u grijeh za*
padn’m demokracijama. Cinjenica, §to je
Weimarska Republika bila prepuitena
sama sebi, oznatava — u Kennanovim
otima — fatalnu grijesku evropskog Za-
pada.

Prelazeéi na Rusiju, Kennan prethod-
no izjavljuje da nema utisak, da su Ame-

Prikazi i osvrti

rikanci uvijek i§li' putem moguéeg sma-
njenja sovjetske opasnosti. Odbacuje od-
govornost izvjesnih ljudi za dramu, u
kojoj se svijet koprca. »Ne treba zabo-

raviti — kaZe Kennan — da su nasi

drZavnici radili pod stalnim pritiskom
vojne opasnosti i dubokog uvjerenja, da
ne postoji izbor, te da ¢e trebati razbiti
sve sumnje u Sovjetski Savez i prido-
biti ga za suradnju. Mhogi od nas, koji
smo poznavali SSSR — veli dalje Ken-
nan — bili smo uzbudeni zbog ovakvih
tendencija, koje su izgledale osudené na
propast. Nasi drZavnici nisu mogli shva-
titi, zaSto Zapadni svijet ne bi mogao
zajedno Zivjeti sa SSSR-om, a da ne ode
u ekstrem polititke intimnosti i rata.' Ali
u svijetlosti onoga, §to je uslijedilb"‘—
priznaje Kennan — moram konstatirati,
da na$a stanoviSta nisu nikada bila tod-
na; nismo se prevarili u pogledu SSSR’-&,
nego u sposobnost ameriéke demokraéije

da duZe izdrZi stanje nestabilnosti i voj-

ne opasnosti. Moguée je, da su Harry
Hopkins i F. D. Roosevelt imali vi§e raz-
loga vjerovanju, da je sve zavisilo od
moguénosti izmjene stava sovjetskog re-.
Zima«. Kennan smatra, da su zapadne
demokracije mnogo dobile svojim kon-
takiom sa SSSR-om, a bilo bi krivo vje-
rovati, da su mu mnogo ustupile. »Tre-
ba shvatiti historijski proces nase epohe
i veliki problem odnosa izmedu sile i pri-
nude, s jedne strane, i ciljeva demokra-
cije, s druge strane« — kaZe Kennan.

USA i SSSR

U ovom poglavlju svoje knjige Ken-
nan ne govori o. historiji ruske revolu-
cije 1 njenim bitnim karakteristikama,
izloZzenim pod potpisom »Mister X«, u
»Foreign Affairsu«, nego o sadasnjem
sovijetskom ponaSanju. On, prije svega,
konstatira: 1) da najmarkantnija crta so-.
vjetskog reZima i dalje ostaje »nesigur-
nost i apsolutna potreba« konsolidacije
sovjetskog rezima; 2) da u SSSR-u ne to-
leriraju nikakvu opoziciju i, ako se ona
slu¢ajno pojavi, Sovjeti joj trafe isklju-
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¢ivo porijeklo u kapitalizmu; 3) Sovjeti,
.da bi opravdali postojeéu diktaturu, ne-
_prestano ponavljaju refren o vanjskoj
kapitalistikoj opasnosti; 4) da postoja-
nje policijskog aparata opravdavaju ko-
egzistencijom vanjske kapitalistitke o-
pasnosti i 5)da je SSSR ustanovio dog-
mu o »sovjetskoj nepogreSivosti«, koja
se uvijek opravdava drugim varijanta-
ma. Na osnovu toga Kennan izvodi za-
kljudak, da ¢e Rusija jo§ dugo vremena
ostati protivnik, o kome ¢ée trebati voditi

ratuna. On izjavljuje, da treba otkloniti’

svaku iluziju i gledati stvarnosti u oti,
jer je jasno, da USA ne mogu oéekivati
-— u neposrednoj buducénosti — ma ka-
kvu politicku intimnost sa SSSR-om.
USA i nadalje moraju smatrati SSSR kao
rivala, a ne kao partnera na polititkoj
pozornici. Amerika se ne smije ograni-
¢iti — kaZe dalje Kennan — samo na
Ppasivnu ulogu. Od njene unuira$nje ja-
kosti i sposobnosti da igra ulogu velike
svjetske sile zavisit ée, uvelike, budué-~
nost i uspjeh sovjetske politike u svi-
jetu. Prelazeéi na stav Amerike prema
SSSR-u, Kennan veli, da USA Zele spo-
‘razum sa SSSR-om, ali pod uvjetom, da
SSSR promijeni svoje dosadasnje pona-
Sanje. Kao uvjet efikasne suradnje USA
i SSSR-a on navodi i savijetuje: 1) da
SSSR bude tolerantniji i komunikativ-
niji u odnosima sa drugim drZavama i
narodima; 2) da se eventualni sovjetski
rezim, koji bi bio bolji od sada3njeg,
oslobodi ustanove prisilnog rada; i 3)da
se treba nadati, da bi jedna nova Rusija
prestala s ugnjetavanjem drugih naroda,
koji su nacionalno svijesni i sposobni da
se sami afirmiraju. Kennan odbacuje rat
kao rjeSenje dostojno prezira, koje bi
konatno trebalo odvojiti ameri¢ki od ru-
skog naroda. .

»Diplomacija Modernog Svijetac

U ovom poglavlju knjige Xennan se
osvrée na poteskole, probleme i ulogu
diplomacije. On konstatira, da se Ame-
rika, koja je prilitno kasno stupila na

vanjsko-politi¢ku - pozornicu, sukobljava
sa dvije vrste poteSkoc¢a: materijalne i
intelektualno-moralne naravi. Prva vrsta

poteskocéa bitno proizlazi iz samog ame- .

rickog sistema. Kennan smatra, da bi
najbolje bilo, kad bi ‘ameri¢ku diploma-
ciju vodili profesionalci-struénjaci. S ob-
zirom na postoje¢u ameri¢ku praksu, da
funkcionere postavlja ona stranka, koja
je pobijedila na predsjednickim izbori-
ma, vrlo je teSko provesti to nacelo —
kaZe Kennan. Medutim, on je sklon vije-
rovanju, da bi takav stav naiSao na Ze-
stok otpor i predrasude Ameritkog Kon-
gresa 1 Stampe, zbog fega su USA, po
njegovu misljenju, osudene da nastave
s vodenjem vanjske politike putem »di-
plomacije diletanata«. Po Kennanovu
misljenju, dvije opasne tendencije pre-
vladavaju ameritkim duhom u rjeSava-
nju medunarodnih problema. Najteza
pogreSka ameritke protekle politike po-
¢iva u legalisti¢ko-moralisti¢kom stavu,
koji se, poput crvene niti, provlaéi kroz
¢itavu diplomaciju USA posljednjih pe-
deset god'na. Posmatrajuéi ameritku

koncepciju medunarodnog zakona s le-.

galisticke tocke gledista, Kennan sma-
tra, da je prvenstveno potrebno ostva-
riti izvjesno uvjerenje, pa je tek onda
moguée na medunarodnom podrudéju
sprijetiti kaotitne i opasne feZnje vla-
da, koje bi — tako uvjerene u tu po-
trebu — pristale na prihvaéanje jednog
sistema zakonskih pravila i discipline.
Ova koncepcija, kaZze Kennan, nesumnji-
vo predstavlja poku$aj prenoSenja i na
medunarodni _ teren  anglosaksonskog
shvaé¢anja individualnog zakona i nje-
govo primjenjivanje na ostale vlade isto

onako, kao 35to jé u USA primjenjivan -

na pojedince. Kennan se poziva na ame-
ritku historiju pa kaZe, da su USA, pri-
hvativ§i zajednitke ustanove, bile spo-
sobne da svedu na neopasne razmjere
postojeée sukobe interesa i teZnji bivsih
trinaest kolonija i da tako uspostave me-
du njima sredene i miroljubive odnose.
Polazeéi od tog uvjerenja i postavke,

.
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Kennan se pita: da 1li je to moguée i u
rjeSavanju medunarodnih problema?

Zatim Kennan konstatira, da su ame-
ri¢ki drZavnici, uglavnom i prvenstveno,
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ratovi moraju ostati gradanski ratovi i
ne ‘smiju postati svjetski konflikti. Svaki
narod — po Kennanu — mora biti spo-

_soban da rije$i vlastite unutrasnje po-

izlazili iz redova pravnih profesija pa-

zaklju€uje, da takva praksa ima dosta
slabosti. ’

Ako postoji medunarodni zakon i kad
mu je veé izvjesna zajednica podvrgnu-
ta — veli Kennan — prirodno je, da i
¢itava akcija postane kolektivna. U da-
ljem izlaganju on iznosi poteékoéé ko-
lektivne akcije, koja bi se temeljila is-
kljuéivo na jednom pravnom sistemu.

U zaklju€ku svoje knjige pisac govori
o0 medunarodnom zakonu kao 'sistemu,
Ppa veli, da po tom zakonu svi gradanski

teSkoée bez  provociranja medunarodne
okoline i da izabere takvu vladu, koja
¢e govoriti u njegovo ime, a &iji ¢e glas
snazno odjeknuti u medunarodnim foru-
mima. Na koncu Kennan zakljucuje, da
je stvarnost sasvim drugaédija i pita se,
kakva bi trebala bili uloga jednog me-
dunarodnog organizma, ako se uzme u
obzir gornji fakat. Tako Kennan zavr-

Sava svoja izlaganja, koja su zanimljiva
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kao rezultat iskustva i razmi$ljanja, a

moZda i opravdane bojazni jednog du-

gogodiSnjeg ameritkog diplomate.
Dejan Umljenovié
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GEORG LUKACS: Der Junge Hegel
Uber die Beziehungen von Dialek-
tik und Oekonomie; (Mladi Hegel,
O odnosima dijalektike i ekono-
mije), izd. Europa Verlag Ziirich-
Wien 1948. str. 718.

Ovu omasnu studiju posveéuje poznati
madarski marksist centralnoj figuri nje-
madkog klasitnog idealizma — Hegelu.
Zastupajuéi misljenje da historija i ra-
zvoj tog vaZnog perioda filozofske mi-
sli nisu jo§ dovoljno obradeni, a zauzi-
majuéi kritiéki stav prema gradanskim
interpretatorima tog razdoblja (Windel-
bandu, Ebbinghausu, Brunstedtu, Dil-
teyu, Kroneru, Héringu i t. d.) posvetu-
je ovu studiju analizi geneze Hegelove
dijalektike. )

U prvom poglavlju obraduje Lukécs
srepublikanski period mladog Hegelac,
dokazujuéi da je karakteriziranje ovog
perioda kao »teoloskog« u Hegelovom
razvitku, reakcionarna legenda apologe-
ta imperijalizma. Analizira Hegelov po-
jam »pozitivnost« religije, u tom periodu,
kao i Hegelovu koncepciju o pojedinim
stadijima drustvenog razvitka (o antié-
kim republikama, kr§¢anstvu). U drugom
poglavlju raspravlja o krizi Hegelovih
pogleda o drustvu i prvim pocecima nje-
gove dijalektiéke metode. Tu obuhvaéa
frankfurtski period Hegelove mladosti,
njegovo bavljenje aktuelnim njemackim
problemima, krititko razratunavanje s
_Kantovom etikom kao i prva bavljenja

ekonomskim pitanjima. U tretem po--

glavlju analizira vaZan period Hegelova
- razvitka (Jena od 1801—1803), rasprav-
ljajuéi o Hegelovoj ulozi u raskidu
Schellinga s Fichteom, kao i o kritici
subjektivnog idealizma i apstraktnog in-
dividualizma u etici. Analizira Hegelo-
vo shvaéanje historije u tom periodu,
kao i daljnja bavljenja ekonomskim pi-
tanjima i granice tih pokuSaja. U &etvr-
tom poglavlju analizira Hegelov raskid
" sa Schellingom i stvaranje Fenomenolo-
gije duha (Jena 1803—1807). Raspravlja-
juéi o ovom periodu Hegelova dovrsa-
vanja dijalektike i sistema, nuZno se
osvrée na nastale diferencije u odnosu
prema Schellingu, kao i na politika i
historijska shvac¢anja Hegela u tom raz-
doblju. Daje ukratko -analizu strukture
Fenomenologije da se na kraju zadrZi na

analizi pojma »otudenje«, centralnog
pojma Fenomenologije, narotito i s ob-
zirom na Marxovo tretiranje tog pro-
blema u ranim radovima.

Ovo djelo, zavrSeno jo§ 1938. godine,

svojim obilnim materijalom kao i poku--

Sajem da se marksisticki analizira taj
tako vaZan historijsko-filozofski period,
spada u rijetka marksistitka djela koja
se bave tom problematikom. Lukécsevi
napori u tom pogledu, (2 on je pisao i
o Goetheu i njegovu vremenu kao i dru-
ge studije o tom periodu) zasluzuju na-
ro¢itu paZnju i iziskuju temeljitu kri-
titku analizu njegovih dostignuéa.
V. P.

ANTEILE, MARTIN HEIDEGGER zum
60. Geburtstag; (Prilozi o M. Heidegge-
ru povodom 60-0og rodendana), 284 str.
in 80; izd. Vittorio Klostermann, Frank-
furt am Main, 1950.

Prilozi Stampani u ovoj knjizi sastoje
se od kracéih studija ili duzih ¢lanaka o
raznim temama.- Razli¢iti po sadrzaju,
ovi prilozi — objavljeni u ¢ast Heideg-
gerova jubileja — imaju tu zajednicku
karakteristiku, $to su po svojoj koncesp-
ciji bliski filozofiji Martina Heideggera.

Knjiga se sastoji od devet priloga,
koje ¢emo ukratko iznijeti prema redu
kako su objavljeni.

povijest metafizike« ocjenjuje gréku me-
tafiziku prije Sokrata onako, kako se to
moZe naslutiti iz Heideggerova stava
prema povijesti metafizike. Eleati su,
prema autoru, prvi postavili tezu o bit-
ku, i Platon je iz toga povukao samo
dalje konsekvence. Problematski, pred-
sokratovska filozofija (a ta je — po auto-
ru — predmet pretpovijesti metafizike),
moZe se rimizirati u tri aspekta: _
1. Povezanost ontoloskog i kozmolo-
tkog problema: Bitak i Sve;
2. Cjelina i dio, jedno i mnogo;
3. Prednost objektivnog pred subjek-
tivnim: Bitak i miSljenje.
Autorova misao slijedi ostatke Parme-
nidove didaktitke poeme. Autor pod-
vladi, da se naSe znanje o Elea¢anima

282

Clanak Hans-Georga Gadamera: »Pret- )

temelji prije svega na Aristotelovim sta-
vovima iz »Metafizike«, a Aristotelovi
zaklju€ei proizlaze iz platonovskog raz-
likovanja inteligibilnog i senzibilnog bit-
ka, dakle od distinkecije, koja je izvor-

nom Parmenidu morala biti potpuno

strana. Autor Zeli promatrati predsokra-
tovsku metafiziku izvorno, nezavisno od

- svih kasnijih interpretacija, odrediti je

onim kategorijalnim aparatom, kojim je
ona raspolagala. Jedino -tako moguée
nam je shvatiti svu dubinu Parmenido-
va odredenja bitka.

Walter Otto piSe »O vremenu i bitku«.

U tekstu podsje¢a na neke stihove Léo-

pardija i Holderlina, koji najbolje na-

- sluéuju njegovo, t. j. kr§éanski prerade-

no Heideggerovo mi§ljenje o tom pro-
blemu. -

Walter Brocker u svome ¢&lanku »Mi-
tos o drvu spoznaje« nastoji pokazati,da
je u tome mitosu, na kojem se izgraduje
éitavo Sveto pismo, sadrZana prva filo-
zofija 1judskoga roda. (str. 29).

Erik Wolf u svome ¢lanku »Aner Di-
kaios« interpretira Sofoklovu tragediju
»Kralj Edip« iz aspekta filozofije prava.

‘Karlo Léwith objavljuje studiju pod
naslovom »Weltgeschichte und Heilsge-
schehehn«.l Polazi od teze odva svijefa:
postoji svijet prirode i svijet povijesti.
Priroda je ovog posljednjeg u »neprirod-
nosti« njegovoj (str. 106), t. j. »nepriro-
da« ovog dogadanja proizlazi iz prirode
covieka. )

Pocetak razumijevanja razlike ova dva
svijeta ide od Descartesa, za koga je
moguéa samo sigurna spoznaja prirode,
i od Vica, koji vidi istinu samo u spo-
znaji povijesti. Sve su zapadnjacke teo-
rije povijesti prozete idejom krajnje
svrhe. Autor im konfrontira japanske
poglede na Covjeka i povijest i konsta-
tira, kako su ti pojmovi realitivni i kako

. pojam svrhe na Istoku ne postoji. Na
primjeru uéenja Zend-sekte autor poka-
zuje, kako shvaéanje povijesti rezultira
iz éitava naéina egzistencije zapadnjaka
ili istofénjaka. Najveée filozofije povije-
sti na Zapadu, Augustinova, Hegelova i
Marxova, podjednako su, prema autoru
proZete idejom svrhe i potjedu iz sin-
teze kritanstva s atenskim klasiénim
-poganstvom. I Heideggerovo shvacéanje

1 Jedna biljeska ispod teksta u knjizi
napominje nam, da ova studija pred-
stavlja sazetu osnovau ideju autorova
djela »Meaining in History«, Chicago
1949,

<
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povijesti rezultira iz te sinteze. »Ostatak
teologije Zivi u modernom shvaéanju po-
vijesti... a teolosku perspektivu napret-
ka prema transmundanom cilju preu-
zela je... svjetovna (sekularizirana) for--
ma prosvjetene vjere u progres« (str.:
129). Ideja spasenja. obuzima zapadnjaé--
ko shvaéanje povijesti. Osnovna zabluda .
u Citavoj filozofiji povijesti Zapada do-
danas leZi u hipostaziranju krajnjeg ci--
lja povijesti. Povijest nije dogadanije
spasenja ni put k nekom spasenju, raju
na nebu ili na zemlji. »Sto se dogada
sada, to nisu nikada svr3ene &injenice,
veé neiscrpljene moguénosti, otvorene i
neodredene u tome $fo mogu ubuduée
znaciti«.

Romano Guardini piSe o »Tijelu i tje-
lesnosti u Danteovoj ’BoZanstvenoj ko-
mediji’«, a Gerhard Kriiger o »Kantovu
ufenju o vremenu«, gdje se poziva na
Heideggerovu knjigu o Kantu (1929).

Karl Heinz Volkmann-Schliick obja-
vljuje ¢lanak »Pitanje o bogu kod Nietz-
scheac. Clanak je teoloski i katolit¢ki po-
kusaj da se autor »Antikrista« pretvori
u vijernog krséanina. '

Iza toga slijedi jedan dramski g~
ment Friedricha Georga Jiingex; iv-
ljina<, koji je napisan u duhu F%¥degge~
rova shvaéanja antike, a na posljednjem
mjestu u knjizi dolazi studija Ernesta
Jingera »Preko linije«.

Predmet studije je vrlo interesantan:
optimizam i pesimizam u odnosu na ni-
hilizam. Suvremeni nihilizam. i beznad-~
nost evropskog Covjeka autor tretira na
Sirokom planu i navodi kao primjere
imena kao §to su Proust, Rilke, Faullk-
ner, Hemingway, Spengler i Greene. Na

kraju autor rezimira $to je rekao i pita,

Sto o tom problemu moZe reéi umjetni-
¢ko djelo.

U ovoj biljesci nije mjesto da razratu-
navamo s Lowithom i njegovim tumade-
njem Marxova shvacéanja povijesti. Una-
to¢ nekim pogreSnim stavovima to Tje
mozda najbolji prilog u ovoj knjizi. Pod-
jednako to moramo reéi i za prilog
»Pretpovijest metafizike«. .

D. Pejovi¢ -

UNESCO-ove bibliografije

Da bi pomogao naufnim radnicima iz
okupirane Evrope 2za vrijeme Drugog
svjetskog rata i da bi se ispunila praz-
nina nastala tada u nautnoj dokumen-
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taciji, UNESCO je dao poticaj i materi-

jalnu pomoé¢ za izdavanje nekoliko bi--
bliografija osnovanih na medunarodnoj

suradnji. Generalna konferencija UNES-
CO-a odluéila je na zasjedanju u Mexi-
cu (u novembru 1947), da se Sirenje na-
uke pomogne izdavanjem bibliografija i
bibliografskih priruénika.

Pod pokroviteljstvom TUNESCO-ova
organa Conseil international de la phi-
losophie et des sciences humaines izlaze
5 bibliografija: Medunarodni komitet hi-
storijskih nauka izraduje Bibliographie
internationale des sciences historiques;
Medunarodni institut filozofskih. drusta-
va sastavio je Bibliographie de la phi-
losophie; Internacionalna kom’sija na-
rodnih umjetnosti izdaje Bibliographie
des arts et traditions populaires; Inter-
nacionalno drustvo za bibliografiju kla-
siéne filologije izdaje L’ Année philolo-
gique, bibliographie critique et analy-
tigue de I’ antiquité greco-latine, a Me-
dunarodni stalni komitet lingvista Bibli-
ographie- linguistique.

Filozofska bibliografija obuhvaéa pe-
riod od g 1934. do 1945. a izasla su 2
sveska: Volumen I Bibliographia Histo-
rize Philosophiae i Volumen II Biblio-
graphia Philosophiade. Oba je sveska
uredio Dr. G. A. De Brie u izdanju na-
kladnog poduzeéa Editions Spectrum,
Utrecht-Bruxelles.

Lingvisti¢ku bibliografiju pokrenuo je
Medunarodni stalni komitet lingvista na
svojem I. poslijeratnom sastanku u Pa-
rizu 18. XI. 1946. Plan rada i principe
izradio je Bureau gornjeg Komiteta pod
vodstvom generalnog tajnika prof. Alf.
Sommerfelta iz Osla i Christine Mohr-
mann iz Niméguena uz suradnju vodeé¢ih

lingvista sa Zapada. Dosad su izaSla 3

-sveska: prva dva sveska ¢&ine cjelinu i
-obraduju materijal iz 11 zemalja, a obu-
* hvacéaju godine 1939. do 1947. Bibliogra-
fija je podijeljena u 16 poglavlja. Ured-
mici najavljuju, da ¢ée ubuduée izlaziti
godiinja bibliografija s eventualnim do-
«dacima za period od 1939. do 1947. Treéi
svezak, koji je iziSao 1951., daje podatke
za god. 1948. i upotpunjuje prva dva
sveska.

Trebat ¢ée tu joS mnogo uc1mt1, da se
ta bibliografija upotpuni. Najprije bi tre-
‘balo prosiriti broj od 11 zemalja, iz ko-
jih lingvisti suraduju, a tada bi i biblio-
grafija srpskohrvatskog i slovenskog sa-
svim drugaéije izgledala. Uostalom, . do
nas stoji, da se to uéini, jer urednici po-
-zivaju na suradnju sve lingviste, a na
‘nasu je korist i ugled da se odazovemo.
Hrvatsko filolosko drustvo moglo bi or-

ganizirati sekeiju za bibliografiju i stu-"

piti u kontakt sa Bureauom CIPL u
Niméguenu, koji bi tu suradnju sigurno
rado prihvatio. Tada bi se promijenio
utisak, koji strani ¢&italac te bibliogra-
fije dobiva o radu naSe lingvistike, na-
kon $to je pregledao 3 sveska te biblio-
grafije.

- M. NADEAU, HISTOIRE DU SURRE-

ALISME

(Povjest nadrealizma), 1.1 2. kv.,

. Paris, 1945

Y. DUPLESSIS, LE SURREALISME

(Nadrealizam), Que sais-je? PUF,
-Paris, 1950. 127 str.

Dok je Nadeauova knjiga pisana sa
namjerom da nam pruza iz pera jed-
nog svjedoka i bivSeg saputnika nadre-
alizma Sto bogatiji dokumentarni ma-
terijal o razvitku nadrealizma, dotle
nam knjiga Duplessisa pruZza jedan

veoma uspio problematski rezime pro-

blematike koju on sadrZi. Veé samo na-

stojanje prvog autora da nas uvede na .

neposredniji nacin u wunutra$nji Zivot
nadrealisticke grupe, u njihove pro-
grame, diskusije, pa i litne odnose, do-
zvoljava nam da zahvatimo taj pokret
u svoj njegovoj punoéi. Knjiga nije pi-
sana samo kao svjedotanstvo, ve¢ kao
Siroko . zasnovana anketa o svim faza-
ma razvitka nadrealizma, sa nastoja-
njem da se sam pokret knjiZzevno uklo-
pi u svoje vrijeme i, bliZe, u sam pa-
riski krug knjiZevnog zbivanja.

Jedan i drugi autor, iako jo$5 nose
Ziva sjetanja iz nadrealistickog pokre-
ta, (on jJo§ uvijek na zapadu knjizevno
istupa), tretiraju ga kao pokret koji
pripada proslosti, o kojemu se veé da-
nas moZe dati, ako ne konaénu, a ono
jednu sintetsku ocjenu. U tom pogledu
je =zanimljiva knjiZica od Duplessisa,
koji u prvom poglavlju govori o »nad-
realistickim tehnikama« (humor, cude-
sno, san, ludilo, nadrealisti¢ki predme-
ti, automatsko pismo), u drugom o
»Umjetnosti i nadrealnosti« (poezija, sli-
karstvo, kolazi, kino, arhitektura, tea-
tar) i o »nadrealistickim sintezama« (o
meta-moralnom vidu, o psihoanalit-
skom vidu i o socijalnom vidu).

Nedostatak je jedne i druge knjige
da ostaju viSe na planu informiranja,
i da ne pokusavaju dati estetsku i hi-
storijsko-ideolos§ku analizu tog i te. ka-~
ko znalajnog pokreta, sa kojim zavr-
Sava post-romantiéka faza u razvitku
gradanske umjetnosti RS.
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POZIV NA DISKUSILJU O PITANJIMA NAUCNO-ISTRAZIVACKOG
I NASTAVNOG RADA

. Nedavno je ponovno u na3oj javnosti pokrenuta diskusija o osnovnim naéelima
organizacije nautno-istraZivackog i nastavnog rada sa ¢itavim onim kompleksom
pitanja koje ona nuZno u sebi sadrZi. Ova diskusija ne nameée se naSoj naudnoj
i siroj kulturnoj javnosti voljom nekih pojedinaca, ili grupe pojedinaca, i zbog
njihovih posebnih interesa, ve¢ kao nuZna posljedlca onoga stanja, koje jo§ vlada
kod nas na tom sektoru drustvenog Zivota. Radi se o tome da mnoga pitanja nauéno-

. istrazivadkog i nastavnog rada na sveuéilidtu a i izvan njega jo§ nisu nasla svoje

zadovoljavajuce rjeSenje u skladu sa potrebama naseg vlastitog ekonomskog i soci-

_ jalnog razvitka ili u skladu sa naéelima napredne nauke u svijetu.

Nema sumnje da na§ &itav drustveni razvitak, pa prema tome i Zivot na naj-
vi§im naufno-istraZivatkim i nastavnim ustanovama, ide u praveu sve vece auto-
nomije, a to zna¥i i sve veée litne odgovornosti nauénih i nastavnih kadrova pred
javnoSéu. Pokusaje da se ovoj diskusiji dade bilo kakvo drugo znatenje od upravo
navedenog treba odbiti kao nekonstruktivne i suprotne zadacima koje pred nas
postavlja nasa socijalisticka domovina.

Po nasem mi$ljenju jedna konstruktivna diskusija trebala bi na osnovu stvar-
nog Cinjenitnog stanja osvijetliti slijedeéa pitanja:

. — obliei nauéno-istraZivatkog rada u skladu sa potrebama suvremene
nauke u naprednim zemljama uopée i sa potrebama naSe zemlje bo—'
sebno;

— natin dosadadnjeg kori$éenja materijalnog i l]udskog potencijala i pi-
tanje kako bi se on organizacicno dao najbolje upotrijebiti za postiza-
vanje najboljih rezultata u nauéno-istrazivatkom radu;

— odnosi izmedu takozvanih fundamentalnih nauénih istraZivanja i raz-
nih oblika primjene nautnog rada u industriji i drugim oblastima prl—
vrede;

— nadela na kojima treba da potiva najsvrsishodnije i najpotpunije’
stvaranje i izdizanje nauéno-istraZivac¢kih i nauéno-nastavnih kadrova;
— duh i liéni odnosi po nauénim i nastavnim ustanovama razli¢ite
vrste; .
— natin koordinacije rada raznih nauénih struka i ustanova; pitanje
koncentracije i racionalne raspodjele kadrova, naué¢nih istraZivanja i
ustanova obzirom na postojeéi ljudski i matefijalni potencijal;

— nalin budZetiranja' nauéno-istraZivaékog i nauéno-nastavnog rada
kako bi raspoloziva sredstva bila najbolje upotrebljena, izbjeglo se ne-
potrebno rasipanje, odnosno nekompetentna upotreba finansijskih sred-
stava; pitanje nacionalnog fonda i ostalih tipova budZetiranja (po pri-
vredi, raznim ministarstvima, narodnim odborima, i t. d.) kao i stupnja
samostalnosti pojedinih naucmh ustanova u raspolaganJu sa finansijskim
sredstvima;
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- — demokratizacija i osamostaljenje nauénih ustanova po nadéelu samo-

upravljanja, obzirom na demokratsku i socijalistitku svijest naéih naué-
nih kadrova (borba protiv monopolizma, klikastva, i t. d.).
S time vjerojatno nismo iscrpli sva pitanja koja se pred nas postavljaju, ali
¢e jedna temeljitija i savjesna diskusija pokaza’n koja su od njih dozrela da nadu
_svoje rjefenje u nanhZOJ buducénosti.

Redakcija

JEDNO MISLJENJE O ORGANIZACIJI NAUCNOG RADA NA PODRUCJ’U
» PRIRODNIH NAUKA

Nastavnici organsko-kemijske struke zagrebatkog sveudili¥ta u vezi sa
diskusijom u dnevnoj Stampi i struénoj Stampi povodom &lanka prof. RuZicke
»0O organizaciji nauénog rada«, koji je izafao u novogodi¥njem broju »Na-
prijed« naroéito pozdravljaju inicijativu prof. RuZitke, da se sredstva, koja

naSoj zemlji stoje na raspolaganju za nauéni rad Sto rac1ona1n1]e i uspje3nije
koriste.

.Smatramo, da dosadanji rezultati nauénog rada na naSem sveuéili$tu po-
kazuju, da je ono najintenzivnije i najaktivnije Zariste nauke u naSoj republieci.
Ovi su rezultati bili postignuti unato¢ &injenice, da su svi sveudili¥ni zavodi
bili u budZetiranju tretirani kao nastavne ustanove bez posebne stavke u bu-
dZetu za nautni rad.

Kako je kongres kemiéara odrZan u Zagrebu listopada 1952. god. pokazao,
<1ialeko najveéi broj nautnih priloga dalo je, usprkes, tak0v1h prilika sveudi-

iste

Ako se ima u vidu, da su od narodnog noveca zadnjih godina utroSene
velike svote za nauéni rad institucija izvan sveuédiliSta, jo§ jasnije, bar na
podruéju kemije, dolazi do izraZaja opravdanost prijedloga prof. RuZitke.

Smatramo, da jedini pravilni kriterij kod raspodjele materijalnih sred-
stava odredenih za nuéni rad trebaju biti postignuti rezultati, pa bi se ubu-
duée, prema tome, moralo sveudiliSte u takvoj raspodjeli staviti na prvo
mjesto.

Sigurni smo, da bi se na taj nalin i kod nas nauka najbrZe razvila do
stepena, koji j& u okviru opéih potreba zemlje nuZdan, a koji Zelimo &m prije
postiéi.

Nema.sumnje, da bi time prema onoj »Najbolja sveutilisna nastava je
naudno istrazivanje«, nasa zajednica dobila toliko potrebne bol]e izobraZene
struénjake.

U pogledu orgamzacqe tehnicke strane ovoga pltanja smatramo, da su
vrlo korisni prijedlozi prof. Ruzitke, po kojima bi trebalo osnovati republi¢ki
centar (fond) za pravilnu raspodjelu sredstava za naudni rad. Sveutilifte bi
"u tom forumu moralo imati preko svojih struénih predstavnika najveéu rijed.

Mi posebno pozdravljamo spremnost prof. RuZitke, koju ]e u .viSe navrata
djelom dokazao i naglasio, da nam u tome pomogne. :

K. BALENOVIC, red. prof. prirodoslovno-matematitkog fakulteta
E. CERKOVNIKOV, izv. prof. farmaceutskog fakulteta
V. HAHN, izv. prof tehni¢kog fakulteta
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P'rof dr. Alois Tavéar

NAUCNI PODMLADAK NA SVEUCILISTU

Diskusija o prijedlozima za novi sveuczlzsm zakon

Asistenti naSeg Sveudilifta pokrenuli su pred izvjesno vrijeme pitanje svoga
poloZaja i moguénosti dalgeg napredovanga 4 vezi s mepravilnom sistematizacijom.
Buduéi da taj problem jo§ uvijek nije rije§en, Drustvo nastavnika Poljoprivredno-
$umarskog fakulteta orgamzz'ralo je. diskusiju o tom pitanju u naSem Klubu 23. L.
1953. Prof. dr. Alois Tavéar iznio je referat o poloZeju mnauénog podmlatka na
Sveuéilistu, poslije éega se razvila plodna diskusija. Prof. dr. Ivekovié, TeZak, Horvat,
Kovadevié, ing. Borojevié, Car i drugi podriali su misljenje i stav prof. Tavéara
i.naglasili potrebu $to hitnijeg rje§enja toga pitanja. Donosimo izvadak iz- referata

prof. Tavcara.

Nage su narodne vlasti od Oslobode-
nja do danas dale ogromne svote nova-
ca za izgradnju, prosirenje, opremu i
uzdrZavanje sveudili§ta, za nastavno-na-
uéno i pomoéno osoblje t'h ustanova, za
izgradnju studentskih domova, za ma-
terijalno pomaganie studenata, za izda-
vanije- skripta i ud?benika i t. d. Zato
danas neki fakulteti. a napose neki za-
vodi na nasim sveuéilistima, ne samo da
ne zaostaju za istoimen'm fakultetima i
zavodima u naprednim drZzavama, nego
ih &esto u mnogofemu i nadmasuju.

U vezi s nadim novim druStvenim ure-
denjem osjeéa se potreba jednog novog
zakona o sveudiliStima, koiji bi odgova-

rao nalim prilikama. Prije nekol’ko:

mjeseci iza$ao je nacrt zakona o uni-
verzitetima, o kojemu se donedavno in-
tenzivno - raspravljalo u sveuéili¥nim
krugovima i u naSoj javnosti.

Za izradu takva zakona treba pozna-

vati niz najrazlicitiith faktora, kako
unutar samog sveutili§ta, pojedinih fa-
kulteta, pojedinih zavoda i t. d., tako i
njihovu povezanost sa problemlma, ko-
je treba da rjeSava sveutiliSte za po-
trebe naSe stvarnosti.

Sveutili§ta sa svojim vrlo raz11c1t1m
fakultetima -ustanovljena u pojedinim
na$im narodnim republikama izrasla su
iz specifiénih potreba tih republika, pa
prema tome nose uz 1ZVJesne temeljne
pretpostavke svojstvene svim sveudili-

§tima na svijetu, fakoder i spec1f1cna'

‘obilje¥ja ekonomskih, socijalnih i dru-
Stvenih prilika podruéja, na kojemu dje-
Tuju i za koji su odredena.

Sveutiliita su, uz akademije znanosti,
najviSe nauéne ustanove u FNRJ. Ona
‘su ujedno i naste nastavne mstltucue

‘u driavi. Iz toga jasne proizlazi, da sve-

‘ugilita imaju dvostruku . zadatu, i to:
" a) .nastavnu i b) nauéno-istraZivatku.

Zagrebatko sveuciliste 1ma 9 razliéi-
tih fakulteta, i to:

1) Filozofski fakultet;

2) Prirodoslovno-matematski fakultet
s ovim odsiecima: a) matematidko-fizié-
ki, b) kemiiski, ¢) bioloZki, d) geoloski
i e) geografski; .

3) Pravni fakultet;

4) Medicinski fakultet sa dva odjela,
i to: a) medicinski i b) odontoloski; .

5) Veterinarski fakultet;

6) Tehnitki fakultet s odsjecima: a)
arhitektonski, b} gradevinski, c) geodet-
ski, d) strojarski, e) elektrotehmckl, £
brodarski, g) kemijsko-tehnoloski i h)
rudarski: _

7 Poljoprlwedno—sumarskl fakultet s
odielima: a) poljoprivredni i b) Sumar-
ski;

8) Farmaceutski fakultet; i

9) Ekonomski fakultet.

Prema tome je to ustanova komplek-
snog karaktera, a njenih 9 fakulteta sa-
dinjavaju sa svojim odsjecima i odjelima

.....

23 najrazliditija nastavna 1 naufna

smjera.

Tzraditi zakon veé za jedno takvo sve- |

uéiliste vrlo je komplicirano, a kamoli
za sva sveudilifta, u kojima moraju doéi
do izraZaja i specifiéni interesi podruéja,

kojima ona sluZe.

Dvostruka zadaéa sveudiliSta i to na-
stavna i nauéna, diktira i nadin

kako treba da je organizirana tako kom-

pleksna ustanova.

Uz spomenuti nacrt zakona o univer-
zitetima' objelodanjena je 22. marta 1952.

u SluZbenim novinama br. 14. Uredba o

zvanjima i plaéama sluZbenika u pro-
svjetno-nauénoj struci. Buduéi da no-
vog sveudilisnog zakona jo§ nema, sve-

utilista rade uglavnom po prijeratnom

sveutiliSnom zakonu, 8esto ne vodeéi do-
voljno racuna o promjenama, koje su
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nastale u radu sveudili§td nakon Oslo-
bodenja, kao i o potrebama, da se.rad
struénog i nauénog podmlatka na sveu-
¢iliStu ocijeni i honorira po intencijama
izrazenim u novoiza$loj Uredbi o zva-
njima i placama sluzbenika u prosvijet-
no-nauénoj struci.

To dovodi do zapostavljanja i mate-
rijalnog oSteéenja struénog i nauénog
podmlatka na sveuéiliitu, a i do zabri-
nutosti nekih starijih nastavnika sveu-
¢ilista, koji smatraju, da to spretava ne
samo razvoj nauénog podmlatka, nego
dovodi u pitanje nastavni i nauéno-is-
trazivacki rad sveudiliSnih zavoda.

To bih Zelio objasniti konkretnije.

Da bi se mogao pravilno odvijati naj-
vi§i nastavni i nauéno-istraZiva¢ki rad
na sveudili§tu, postoje kod pojedinih fa-
kulteta ove radne jedinice: klinike, za-
vodi, laboratoriji, kabineti, seminari itd.

Na Sveuéilistu u Zagrebu za nastavni
i nauéni rad sluZe uglavnom zavodi, za-
to Zelim da se osvrnem na jednu takvu
radnu jedinicu.

Zavodi, napose eksperimentalni, sa-
stoje se od laboratorija, pokusnih polja,
staklenika, spremista, pokusmh staja,
zbirka za komparacuu i demonstraciju,
knjiZnica i t. d.

Osoblje takva zavoda saéinjava, odno-~
sno treba da saéinjava: predstOJmk
obi¢no redovni profesor a zatim naucno
struéno i pomoéno osoblje.

Profesor mora biti nastavnik i nauéni
radnik. Da bi rad zavoda bio §to uspjes-
niji, profesor treba da ima kao svoje su-
radnike veé izgradene naudne radnike,
te nauéne i struéne suradn ke.

Nauéni radnici .su uz redovnog profe-
sora: vanredni profesor, docent, a za-

tim daljni suradnici, i to nauéni surad-

nici te asistenti.

Sve naufno i struéno osoblje zavoda
treba da bude angaZirano po mogucno-
sti kako u nastavnom tako i u nauénom
radu instituta. "Za uspjesno funkcmm—
ranje rada- u zavodu treba da je spome—
nuto osoblje izabrano konkursom i da
11}1 je napredovanje osigurano na teme-
Iju njihova uspjeSnog naudnog i strué-
nog rada.

Bl‘O] nauénog osoblja (red. profesor
vanredni profesor docent) te nauénih
suradnika i struénog osoblja na zavodi-
ma bhit ée VJerOJatno - sistematiziran.
Stoga treba nauénim radnicima i drug’ m
suradnicima osigurati ‘unapredenje na
temelju n31hova uspjeha u radu.

Veéina nas$ih zavoda -nema dovolino
ni strué_nog ni nau¢nog osobl]a.

Ako jedan vaZan zavod na nekom fa-
kultetu veé¢ ima redovnog profesora -i
asistenta, treba da se asistentu omoguéi
napredovanje, ako je taj sposoban za
naucéni rad. Napredovanje se stjede ili
doktoratom dobivenim na temelju diser-
tacije, a na Medicinskom i Tehnitkom
fakultetu odgovarajuéim nauénim ra-
dom i habilitacijom te dal]n]lm nauénim
radom.

Sveutilisni asistent, koji je poloZio
doktorat (odnosno ima tome odgovara-
juce nautne radove) i koji se habiliti-
rao, treba da postane sveuéilini docent,
i tada, prema moguénosti, predavanja
njegova pretpostavljenog, t. j. vanred-~
nog -ili redovnog profesora mogla bi se
podijeliti. Takav docent treba da raste-
reti profesora u nastavnom radu time
da preuzme predavanja iz nekih partija
i da suraduje u nauéno-istrazivatkom
radu instituta.

Ukoliko bi sveuéiliSma docentura po
novom sveuciliSnom zakonu bila uslov-
ljena odrZavanjem predavanja, onda bi
sveutiliSnim asistentima, koji su polo-
Zili doktorat (odnosno imaju odgovara-
juée naucne kvalifikacije), trebalo osi-
gurati napredovanje time, da se pred-
vidi 1 poloZaj nauénog suradnika. Taj
poloZaj trebalo bi vezati uz kvalifika-
ciju, koja odgovara sveuciliSnom do-

. centu.

Sveucilisnim docentima i nauénim su-
radnicima treba omogué.ti napredovanje
na temelju njihovih novih nauénih ra-
dova jednako kao vanrednim profeso-

- rima.

Pravi nautni rad moZe se odvijati sa-
mo u tom sluéaju, ako u takvim insti-
tutima rade zbilja nauéni radnici i na-
utni suradnici, te asistenti, a ne da se
sav rad zavoda prebaci na struéno oso-
blje — asistente, koji nemaju dovoljne
nauéne kvalifikacije, a nemaju ni do-
voljno poticaja za rad, jer nemaju iz-
gleda da ¢e se na fakultetu pravedno
honorirati njihovo napredovanje u

struei.

Kakvo je stanje i praksa na sveudili-
Stu danas?

Uredbom o zvanjima i plaéama slu-
Zbenika u prosvjetno-nauénoj struci él.
8 na sveuciliStu predvidena su ova zva-
nja: asistent,- predavaé, lektor, docent,
izvanredni profesor i redovni profesor.

Po sveucilisnoj praksi i propisima sve-
uéilisni docent treba da predaje neki

.predmet; koji je predviden nastavnim

planom fakulteta. Prema tome, asistent,
koji "je poloZio- doktorat i koji se habili-
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_tirao, moZe da napreduje samo kao asi-

stent, t. j. samo po godinama sluZbe. Sav
njegov nauéni rad dana3njom sistema-
tizacijom nije uzet u obzir kod prevo-
denja i napredovanja. Njegov poloZaj
kreée se od XIV. do VI. pl. razreda. Po-

tonji moZe posti¢i nakon 24 godine slu- .

Zbe.

Da se taj isti struénjak mjesto na sve-
uciliStu uposlio negdje u praksi, a na-
pose ako je bio kod keje nauéno-istra-
Zivatke ustanove izvan sveuéilifta, mo-
gao je bez doktorata ili neke druge na-
ucne kvalifikacije, samo na temelju svo-
ga struénog rada, napredovati u strué-
nog i nauénog suradnika, pa ga kao

"struénog suradnika, pripada X. do VI,

placevni razred, a kao nauénog surad-
nika od VIIL. do II. plaéevni razred.

CL 12. spomenute Uredbe kaZe: »Po
potrebi zvanje struénog suradnika mo-
ze postojati i na fakulistima, visokim
Skolama i umjetni¢kim akademijama.«

U ‘istom &lanu 12. navodi se: »Zvanje
struénog suradnika i nautnog suradnika
moze postojati u nauéno-istrazivackim
ustanovama. Izuzetno zvanje naucnog
suradnika - moZe postojati i u drugim
ustanovama nauc¢nog karaktera( muzeji-
ma, galerijama i sliénim wustanovama,
kao i u naucnim i velikim biblioteka-
ma, drzavnim arhivima i sl.) Iz toga da-
kle slijedi, da nau¢ni suradnici mogu
biti u svim drugim ustanovama osim na
sveuéilitu, gdje bi, po mom misljenju,
u prvom redu trebali da postoje.

CL 38. spomenute Uredbe glasi: »Slu-
zbenici zatefeni u zvanju asistenta pre-
vode se u odgovarajuéi plac¢evni razred
toga zvanja prema godinama sluzbe.«

»Sluzbenici zateCeni u zvanju starijeg
asistenta prevode se u zvanje asistenta
ili struénog suradnika, ako za to zvanje
postoji potreba na odnosnom fakultetu,

-visokoj $koli ili umjetniékoj akademiji

i u odgovarajuée pla¢evne razrede tih
zvanja prema godinama sluZbe.«

Na naSem su Sveudilistu i stariji asi-
stenti, koji imaju asistentski ispit i dok~
torat prevedeni u asistente prema go-
dinama sluZbe, $to znaéi, da im se na-
uéni rad uopte ne ubraja u napredo-
vanje.

Nauéni suradnici na Sveuéilistu u ve-
¢éini su prevedeni u struéne suradnike

- prema godinama sluZbe.

Iz svega slijedi, da su struéni i nauéni
radnici na Sveucilistu bili svrstani go-
re nego njihovi kolege u ustanovama iz-
van Sveucdilista. Osim toga oni nemaju
izgleda da bi mogli napredovati na os-
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novu svog struénog i naucnog rada na
isti naéin kao njihovi kolege u ustano-
vama izvan Sveuéilista. To narocito vri-
jedi ako se na nastavnom mjestu veé&
nalazi docent ili profesor.

UspjeSan nastavno-nauéni rad na Sve-
uéiliStu ne moZe se zamisliti bez zavoda,
u kojima ima ‘potreban broj nauénog
i struénog osoblja. Za takav podmladak
treba da se brinu- sveuéiliSne vlasti, i
to na taj natin, da se strunom i naué-
nom- podmlatku na Sveuéilistu omoguéi
napredovanje na osnovu njihova usje§—
nog rada, kako je to kod njihovih kolega.
u ustanovama izvan Sveucdilista. Takvo
unapredenje moZe se sveuliliSnom na-
uénom podmlatku omoguéiti time, da se
na temelju ¢€1.8. Uredbe upozore nadle-
zne vlasti na potrebu izvjesn.h dopuna

. u Uredbi napose na uvodenje zvanja na- .

uénih suradnika na izvjesnim fakulteti-
ma, na kojima postoje veéi nastavno-
nauéni zavodi. .

Kako sam ve¢ spomenuo, sveuftilidni
asistenti svrstani su od XIV. do VI. pla-
¢evnog razreda i napreduju svake tri
godine. Buduéi da na Sveudilistu nema
sada asistentskog ispita, moZe pocetnik
doéi iz XIV. placevnog razreda u XIII.
tek nakon tri godine. Njegov kolega, koji
se smjestio u nekoj naucéno-istrazivac-
koj ustanovi izvan Sveué.lista, moZe vec
nakon jedne godine polagati strutni ispit
i na temelju toga odmah prijeéi u XIII.
pla¢evni razred.

Iz svega iznesenog vidi se, da sveudi-
liSni asistenti, koji su zaposleni u nekom
sveutiliSsnom institutu, gdje vrse naué-
no-istrazivaéki rad, nemaju nikakva iz-
gleda da budu po syojoj hauctnoj spo—
sobnosti unapredeni pa i nakon 24 go-
dina sluzbe u visi pl. razred od VL, ako
nema slobodnog nastavnog mijesta, dok
njegov kolega na sluzbi izvan Sveuéilista
mozZe za isti posao napredovati daleko
brze i ¢ak do II. placevnog razreda.

Kad bi ostalo-tako kako je sada, a taj
stav zauzima, nazalost mnogo sveudili§—~
nih profesora, znacilo bi, da sveucilisni
nastavnici smatraju ili da su njihovi asi-
stenti manje sposobni nego struénjaci u
praksi, ili pak da njihovi asistenti ne
rade dovoljno, pa prema tome i ne tre—
ba da budu plaéeni kao struénjaci izvan -
Sveudilista. .

Podrzavati sadasnji stav u pogledu
unapredenja sveuéiliSnih asistenata zna-
¢i sveudiliSénim nastavnicima davati mo-
nopolni poloZaj, sprecavati kolektivan
nauéni rad u institutima i nedovolino i
neekonomski tro§iti sredstva, kojima se
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uzdrZavaju -instituti, od kojih se ne do-
bivaju oni rezultati, koji bi se normalno
mogli ocekivati.

7Zbog spomenutog stanja mnogo bi vr-
snih asistenata iz materijalnih razloga
otiSlo sa Sveudéilista tako, da bi rad u
institutima bio prepusten novodoslim,
mladim asistentima bez iskustva, koji bi
se regrutirali prvenstveno od onih, koji
su inafe materijalno obezbijedeni.

Stetne posljedice monopolistitkog shva-
¢éanja nekih sveuéiliSnih profesora na
nekim fakultetima -prije rata najekla-
tantnije su do$le do izraZaja poslijes
Oslobodenja, kad se ustanovilo, da neki
nastavnici nisu htjeli odgojiti sebi pod-
mladak samo zato, da bi mogli zadrZati
svoj monopolistiéki poloZaj.

Nekoliko takvih nastavnika bilo je- i
poslije Oslobodenja, a naZalost ih ima
jo§ i danas.

U cilju odgoja 3to sposobnijeg nastav-
nog i nauéno-istraZivatkog podmlatka
na Sveuéilistu, kao i za §to bolji razvoj
nauéno-eksperimentalnog rada u sveu-
¢ilidnim institutima predlaZze se:

a) kod veéine sveudilisnih nauéno-is-
trazivafkih instituta ukazala se potreba,
da se uvede zvanje struénog i nauénog
suradnika; zvanje nauénog suradnika
stjefe se na sveudilidtu nauénom kvali-
fikacijom (koja odgovara kvalifikaciji
potrebnoj za -habilitiranog docenta);

b) habilitirani docent, koji je u svo-
joj grani namje$ten u nekom fakultet-
skom zavodu, postaje sveuélisni docent,
iako je nastava iz njegova predmeta veé
prije povjerena nekom drugom docentu
ili profésoru;

¢) habilitiranim sveuéilisnim dqcenti-
ma iz stava ad b), koji su se istakli svo-

jim naunim radom tako, da njihova
kvalifikacija odgovara kvalifikaciji iz~
vanrednog profesora, treba omogudéiti
jednako napredovanje kako je to kod
izvanrednog profesora;

d) sluZbenike, koje je Uredba o pre-
vodenju zatekla u zvanju starijeg asi-
stenta ili sa kvalifikacijama za to zva-
nje, treba svrstati u struéne suradnike
sveucilista;

€) sluZbenike zatefene u zvanju naué-
nih suradnika sveuéili§ta treba prevesti
u nauéne suradnike prema godinama
sluzbe, ako su taj naziv stekli na sveu~
¢iliStu na osnovu struéne ocjene fakul-
tetskog vijeéa;

f) ukoliko na nekim fakultetima, zbog
specifiéne prirode njihova rada, nema
potrebe da se uvede zvanje struéni i
nauéni suradnik, ne smije da to bude
zapreka, da se spomenuta zvanja uvedu

na onim fakultetima, na kojima je ta- -

kvo zvanje potrebno u interesu nastave,
a napose nauéno-istrazivatkog rada. To
na pr. u potpunosti vrijedi za Poljopri-
vredno-Sumarski fakultet; :

g) treba zamoliti Sveutilisni senat na-
Seg.Sveuéilista, da na temelju zakljuéa-
ka pojedinih fakultetskih vijeéa predlo-
Zi, i to Sto hitnije, preko Savjeta za pro-
svjetu, nauku i kulturu NR Hrvatske,
na nadleznost Predsjedniku Savijeta za
nauku i kulturu FNRJ, da se za pojedi-
ne fakultete uvede zvanje struénog i na-
uénog suradnika, pozivajuéi se na &l 8.

‘Uredbe o zvanjima i plaéama sluzbenika

u prosvjetno-nauénoj struei, u kojemu
se izriCito kaZe: »Umjesto i osim zvanja
navedenih u stavu 1 tog &lana, mogu se
uvoditi 1 druga zvanja.« :
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Milan Prelog : . :
UZ PROBLEM ORGANIZACIJE NAUCNOG RADA NA FILOZOFSKOM

FAKULTETU U ZAGREBU

U vezi s ostvarenjem osnovnog principa za pravilnu funkciju Sveuéilista uopée,
t. j. principa nerazdvojne povezanosti nauénog i nastavnog rada, javlja se danas
niz problema, koji s obzirom na svoje uzroke i na svoje znadenje prelaze granice
internih diskusija po pojedinim fakultetima, predstavljajuéi dijelove opée proble-
matike organizacije nauénog rada u nafoj zemlji. Tako se, na primjer, u vezi s ana-
lizom jednog od osnovnih problema, t. j. problema materijalne baze za razvoj
naulnog rada na Filozofskom fakultetu, javlja niz pitanja, koja stoje u uskoj vezi
s rjeSavanjem nekih osnovnih principa organizacije nauénog rada uopce.

Ne Zeleéi nanijeti nepravdu pojedinim grupama ili katedrama, misljenja sam,
da bi opé¢i kriti¢ki osvrt na rad na$ih seminara i instituta kao mjesta, na kojima bi
se povezivanje nautnog i nastavnog rada trebalo u prvom redu da-ostvari, pokazao,
da mnogi od njih jedva Zivotare, otkrio bi brojne nedostatke u njihovu radu. Nema
sumnje, da -je jedan od osnovnih uzroka odredene pasivizacije pojedinih seminara
i instituta upravo u nedovoljnoj materijalnoj bazi za neki Siri rad tih ustanova.
Medutim, taj uzrok ujedno je i posljedica odredenog stanja na podruéju opée orga~
nizacije nauénog rada kod nas. ]

Govoreéi'konkretnd, ispitivanje materijalne podlogé za razvoj nautnog rada
na Filozofskom fakultetu preko seminara i instituta pokazuje slijedeéu sliku:
za Cetrnaest seminara i Cetiri instituta toga Fakulteta bilo je u budZetu za 1952.
godinu predvideno svega 383.415 dinara, §to prosjeéno po seminaru, odnosno insti-
tutu, iznosi oko 21.000 dinara godiSnjel Iz te svote trebalo je nabavljati struéne
knjige i Casopise za seminarske, biblioteke, tehnifki materijal vezan uz nastavu:
d’japozitive, fotografije, nacrte i t. d., ukratko, ta je svota omogucavala tek Zivo-

’tarenje_ seminarima i institutima kroz godinu dana.2 Sli¢no je bilo i sa stavkom za

terenski rad: svim seminarima i institutima Filozofskog fakulteta stajao je u 1952.
god ni na raspolaganju za naulne ekskurzije, odnosno terenski rad uopée, iznos-od
50.000 dinara! U takvoj situaciji dolazi na nasem Fakultetu nuZno u pitanje ne samo
odrZavanje principa jedinstva nautnog i nastavnog rada, nego se kod nekih katedri
javlja i opasnost zapadanja u verbalizam u nastavi, napose kod onih predmeta, za
koje je laboratorijski rad, rad na terenu, stalan dodir s materijalom, zaista conditio
sine qua mon za istinsko strudno osposobljavanje studenata, za nauéni razvoj na-
stavnika (na primjer, kod psihologije, povijesti umjetnosti, arheologije, etnologije).
Na takvoj materijalnoj bazi te$ko je ostvarivati- kvalitetnu nastavu uz primjenu
raznih pomoénih nastavnih sredstava, a pogotovu je teSko organizirati neki Siri
nautni rad, pri ¢emu bih htio naglasiti, da se razvoj naufnog rada na fakultetu

1 Ta svota naravno nije bila podijeljena automatski na jednake dijelove;
prosjek po seminaru iznosi oko 16.000 Din. Najvece su stavke Slavenskog .instituta
(63.400.—) i Seminara za povijest umjetnosti i kulture (41.639.—), dok je najmanju

. stavku imao Arheoloski zavod (5.000.—).

. 2 Strane knjige i ¢asopisi nabavljali su se preko Savjeta za prosvietu, nauku
i kulturu Vlade NRH.. Izvanredna pomoé, koju je na taj nadéin (kao i nabavkom

raekih drugih pomoénih nastavnih sredstava za seminare) pruZio Savjet Filozofskom
fakultetu iznosila je u protekloj godini 406.628 dinara. - -
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ne moze vezatl samo uz problem nautnog razvoja pojedinaca nastavmka, nego “je
povezan i uz problem uvodenja mladih kadrova, konkretno studenata, u taj rad.

Nema sumnje, da u stvaranju takve nedovoljne materijalne podloge za razvoj
- nautnog rada na Filozofskom fakultetu igraju odredenu ulogu i 1. zv. faktori objek--
tivne naravi. Posve je jasno, da se u sadasnjoj fazi ekonomskog razvoja naSe zemlje
(kao i s obzirom na njen poloZaj u svijetu) ne mogu odvojiti 'tolika sredstva za
nastavni i nauéni rad, da bi se u potpunosti mogli zadovoljiti svi opravdani zahtjevi.
Medutim, usprkos nizu objektivnih poteskoéa, sredstva, koja nasa Republika - daje-
za razvoj nautnog rada, ipak su vrlo visoka, te se prema tome pomanjkanje sred-
stava za razvoj toga rada na jednom sektoru, konkretno na Filozofskom fakultetu,.
ne moZe objasniti samo tim objektivnim razlozima. Sto je na jednom sektoru nauéne
i nastavne djelatnosii nastupilo takvo pomanjkanje materijalnih sredstava da, na
primjer, godidnji budZet jednog Arheoloskog zavoda iznosi svega 5.000 Din. pa i.
Seminara za narodnu povijest svega 16.850 Din. (dakle zavoda s velikim i vaZnim
zadacuna)! to znaéi, da postoji odredena neravnomjernost u raspodjeli tih opéih.
sredstava za naudni rad.d
Ne ulazeéi Sire u kompliciranu problematiku na¢ina pravedne raspodjele tih

opéih sredstava za nauéni rad, zadrZao bih se ovdje na nekim specifiénim momen- ~

tima, 5to se javljaju u vezi s odredenom pasivizacijom instituta i seminara na Filo-
zofskom fakultetu, o kojoj je bila rije¢. Premda se kao osnovni razlog te pasivi-
zacije (ili bolje re¢i nedovoljne funkcije) instituta i seminira na Fakultetu javlja
pomanjkanje materijalne baze, postoje u toj situaciji i neki drugi, momenti, koji
pridonose ako ne daljoj pasivizaciji, a ono odrZavanju takvog stanja. Takav je
momenat, na primjer, ¢injenica, da je u toku vremena nastupilo prebacivanje teZi-
§ta naufnog rada niza nastavnika s Fakulteta na ustanove izvan Fakulteta, prije
svega usmjeravanje tog rada u organizacione okvire Jugoslavenske akademije.d
U tom prebacivanju teZita nauénog rada na mjesta izvan Fakulteta nesumnjivo su
igrali ulogu razni faktori, kao Sto'su, na primjer, prija$nja kriva shvaéanja o zada-
cima Fakulteta, koja su skulavala nauéni rad na Fakultetu, zatim traZenje drugih.
$irih moguénosti za naudni rad, kao i razni drugi momenti. Konstatiranje te ginje-
nice nema kao svrhu neku kritiku pojedinaca nego znadi tek ukazwame na poslje-
dice odredenog stanja u posto:eco:; opéoj organizaciji naucnog rada kod nas. Medu-
tim, bez obzira na osjetljivost tog pitanja, to je &injenica, koja se u objektivnoj
anal zi slabosti nasih seminara i instituta ne moZe i ne smije presutjeti. Takvo pre-
bac1van3e teZiSta nauénog i organizatornog rada s Fakulteta na druga mjesta igralo
-je znatnu ulogu i u pasivnhom odnoSenju samog Vije¢a, prema daljem razvoju semi-
nara i instituta na Fakultety, ono je u dobroj mjeri bilo uzrok tome, da se jo§ ranije

3 Stanovitu ulogu u takvoa rasporedi igraju mozda i preosta01 veé prevladamh
gledista na Filozofski fakultet kao na neku vrstu »viSe srednje $kole«, koja ima
samo pedagoski karakter bez nek1h nauénih zadataka. To su bila gledista, koja su
pred nekoliko godina nam]ela dosta Stete razvoju Fakulteta, a koja danas 1ma]u
své manje utjecaja na opce shvacan]e njegovih zadataka.

) 4 Ovi reci nemaju namjere da kritiziraju rad Jug. akademue ili neke nJene
organizacione forme uopée, a napose ‘ne da podvrgnu kritici rezultate nauénog rada
u Jug. akad. Problem Jug. akademije dod1ruJe se ovdje samo u vezi s njenom fank-
’_cuom 4 odnosu na- Filozofski fakultet, pa prema’ tome neémaju namjere da koénstru-
1raJu ili podvlace neki antagonizam izmedu Jug akad. i Sveuéilifta. Sukob takvih
faktora u naudnom radu mozé se javiti samo u &asu kad se na jednoj strani pokaZa
1§ra21te tendence k jednostranoj” koncentraciji - ndiiénog rada i sredstava za "taj rad.
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nije javilo na Fakultetu odluéno, zajedniko nastojanje, da se postavijanjem kon-
kretnih zadataka seminara i instituta, razradom njihovih planova rada, njihovom

.§irokom aktivizacijom razbijaju i postojeéa materijalna ogranidenja. Jer razrada

‘prijedloga budzZeta jednog fakulteta ne moZe biti samo neko administrativno, raéu-
narsko pitanje, nego je mogliéa tek uz ugeSce svih nastavnika, na temelju iscrpne
-analize osnovnih potreba pojedinih seminara i instituta. Opravdanost tih potreba
zavisit ée u prvom redu od toga, kako su usmjereni njihovi konkretni zadaci i prema
tome kakvo znalenje ima postdvljanje i rjeSavanje tih zadataka za opéi razvoj
Tauke u nasSoj Zem1]1 Na takv03 bazi moZe se onda realno postaviti i pitanje uées$éa
Fakulieta u raspod]eh opéih sredstava za naudni rad, i tada pitanje borbe za radnu
‘bazu ne ¢e i ne moZe ostati samo pasivna jadikovka za materijalnim sredstvima.
Cinjenica, $to se fakva nastojanja nisu dosad javljala u znadajnijoj mjeri, to se
Fakultet mirio s takvim stanjem svojih seminara i instituta predstavlja u krajnjoj
‘konzekvenci, isto tako kao i pomanjkanje materijalnih sredstava, posljedicu opteg
stanja o organizaciji nau¢nog rada kod-nas, situacije, u kojoj Sveuéiliste u c’jelosti,
a time i Filozofski fakultet nisu imali ono mjesto, koje im s obzirom na njihovo
‘znatenje i na njihove moguénosti u organizaciji nauénog rada nesumnjivo pripada.

Pitanje takve konkretne razrade radnog plana pojedinog seminara ili instituta
ostaje, naravno, stvar nastavnika, koji na njima rade, njihovih specifiénih nuénih
zadataka, a da ti zadaci postoje na svim podruéjima i da treba u Sirokom frontu
pristupati njihovu uodavanju i rjefavanju, nema uopée sumnje. Medutim, jedan od
osnovnih opéih problema, koji se javlja kod postavljanja takvih zadataka pred naSe
seminare i institute, predstavlja problem uvodenja i povezivanja mladih kadrova
uz taj rad. Mislim, da nije potrebno podvlaéiti, da za nastavnika aktivna nauéna
djelatnost predstavija osnovni uvjet za pravilno vrSenje te funkecije, ali s obzirom
na uteSée mladih kadrova u nauénom radu postoji jo§ niz pitanja, koja bi trel_oalo
temeljitije prodiskutirati. U situaciji, u kojoj se sada nalaze na$i seminari i instituti,
tesko je, dakako, govoriti o moguénostima nekog Sireg ukljucivanja mladih kadrova
1 neki nauéni rad, jer ograniéena materijalna sredstva dozvoljavaju tek odrZavanje
biblioteka i same nastave, ograni¢avaju svaku Siru funkeiju tih ustnova, ali u po-
stavljanju buduéih konkretnih radnih planova trebalo bi posmatrati te seminare
i institute kao jezgre, kao osnovne organizacione forme nauénog rada i odgoja
mladih kadrova. Upravo &éinjenica, da buduéi nauéni kadrovi treba da na fakultetu
steknu osnovni poticaj za rad, daje fakultetima poseban poloZaj u opc01 organi-
zaciji nautnog rada, a time i posebnu odgovornost.

U vezi s udeiéem mladih kadrova u nautnom radu Fllozofskog fakulteta mogu-
se ponekad jo¥ ¢uti primjedbe, da Fakultet ne treba »proizvoditi« naudne radnike,
nego »dobre« nastavnike, kao da je moguée zamisliti, da danas moZe biti istinski
dobar nastavnik (ili bilo kakav stru€njak) onaj, tko nakon zavrSetka svoga studija
ne stoji u vezi s novim tekovinama nauke, ne prati struénu literaturu, re radi na
svom daljem razvoju i usavriavanju. A stvaranje osnovnih dispozicija za takav
rad po zavrietku studija, stvaranje osnova za njega, treba da se odvija upravo na

- fakultetima. Sigurno je, da je procenat studenata, koji se razvijaju u nauéne radnike,

razmjerno malen, ali ako na samom Fakultetu ne postoje moguénosti za nau¢ni rad

" & mladim kadrovima (ili ako se zadaci te vrste zapostavljaju), isto je tako sigurno,

da ¢ée ne samo taj maleni procenat budué¢ih nauénih kadrova-nasljednika biti jo$
manji, nego- i to, da ée i opéi kvalitet onih, koji se po zavrSetku studija ne ¢e
orijentirati na nauéni rad kao na svoje osnovno zanimanje, stalno opadati. Konaéno,
veé danas praksa pokazujé, da na$i seminari i fakultetski instituti znage za -stu-
dente, koji su veé zavriili svoj studij, one centre, kojima se oni obraéaju, kad treba
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da“rjefavaju neke teéZe probleme iz svoje struke, kad Zele da se usavrse, da.odrze
kontakt sa svojom strukom, da rade doktorske radove i t. d. Njima danas semi~
nari, ograniteni u svom radu, mogu vrlo malo da pruZe, a niz ljudi, koji se speci-.
jalizacijom mogao razviti, odlazi nakon studija u nepovrat. Okupljanjem tih mladih
kadrova oko seminara i instituta, na kojima su stekli s\"/oje znanje i koji bi im omo-
guctavali dalji rad, stekli bismo u naSem nauénom Zivotu zdrave jezgre za razvoj
nauénog podmlatka, stekli bismo mjesta, na kojima bi se proces kvalitativne selek-
cije mogao najnormalnije i najpreglednije odvijati5 Takve perspektive, a djelo-
micno i sama dosadanja praksa, daju tim fakulfetskim ustanovama realni karakter
nauénih instituta, koji izrastaju na Zivoj podlozi, dok oni u danasnjoj situaciji
samo vegetiraju.. Ostvarenjem tih perspektiva pokazali bi se konaé¢no i logi¢ni centri

nauénog rada.

Dr. Beata Brausil, Interna klinika, Zagreb

PRIKAZ BEROVIC-STEFANOVICEVE »KLINICKE HEMATOLOGIJE«
(Izdanje Medicinske knjige: Stamparija »Ognjen Prica«, Zagreb, 1952.;
velika osmina; 526 str.) i

Nedavno izasla Berovié-Stefanoviéeva
»Kliniéka hematologija« vrlo je lijep
primjer intenzivnog i marljivog rada na-
§ih medicinskih struénjaka i na uZem
podruéju medicine. Od kolike je vaZno-
sti udzbenik na naSem jeziku za dake
nasih medicinskih Skola i mlade lijeéni-
ke, koji ne samo da nemaju uvijek mo-
guénosti da nabave sebi knjige iz ino-
.stranstva, nego jo§ nemaju ni dovoljno
rutine da se takvim specijalnim knjiga-
ma i koriste u pravoj mjeri, -ne treba
posebno naglasavati. Mislim, da to oso-
bito vrijedi za hematoloski udZbenik.
Zato je hvalevrijedan rad i velik trud,
§to su ga uloZili na$i poznati struénjaci,

izdajuéi prvu opSirnu -hematologiju na.

naSem jeziku. Berovi¢ i Stefanovié latili
su se tu golema zadatka, i svakako im
freba Cestitati na njihovu maru. Njiho-
va »Klini¢ka hematologija« predstavlja
u svakom pogledu vrlo vazan doprinos
domaéoj medicinskoj literaturi.
Materijal, Sto ga obraduje B.“i S. u
svojoj knjizi, vrlo je opsiran. Oni su
obradili gotovo sve gradivo, koje dolazi
u obzir u hematologiji. Podijelili su ga
‘u dva dijela: u prvom dijelu. tumade
genezu, morfologiju i fiziologiju krvi,

a u drugom se bave krvnim bolestima
{anemije, leukoze, oboljenja srodna leu-
kozama, agranulocitcza, hemoragiéni
sindromi djefje malokrvnosti, oboljenja
slezine i na kraju transfuzija krvi). Sa-
drZzaj knjige je pregledno iznesen na
potetku knjige, a registar na kraju knji-
ge opSiran je i dobar, iako bi ga tre-
balo jo§ i priliéno dopuniti. '
U ¢&itavoj svojoj knjizi pisci se sluze
najnovijim podacima iz literature, tako
da se tu nadu i mnogi problemi, koji
mozda jo$ dugo ne ¢e biti rije$eni. Mo-
Zda bi se to moglo uzeti i kao nedosta-
tak, da se, naime, daku ili mladom li-
jetniku, koji proufava neko uZe po-
druéje medicine, daje u udZbeniku i su-
viSe opSirna problematika. Mislim, da
¢e u drugom izdanju B. i S. trebati ve-
¢u paZnju posvetiti svom vlastitom kri-
tiénom stavu prema nekim od tih pro-
blema pa do knjiga dobije punu svoju.
vrijednost. Opéenito mi se &ini, da B. i
S. premalo iznose svoja misljenja i svo-
ja iskustva, premalo u njihovoj knjizi
dolazi do izraZaja njihov kritiéni stav.
Tako bi, na primjer, bilo korisno, kad
bi revidirali i klasifikaciju nekih obo-
ljenja.i proveli je po svom vlastitom

5 Filozofski' je fakultet u viSe navrata predlagao, da se omoguéi diplomira-
nim studgntima zadrzavanje na Fakultefu radi specijalizacije ili. izrade doktorskih
radnji, a 'da se pritom oni ne namje$tavaju kao asistenti nego u zvanjima, koja
im p;'ipadaju i u koja se, po izvrienoj specijalizaciji ili dovrsetku doktorskog rada,
treba da vrate, osim onih, koji poka%u narotite sposobnosti za nauéni rad i per-

spektive za razvoj u.sveudilisnog nastavhika.
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jskustvu. Oni u svojoj knjizi ubrajaju
limfogranulomatozu u skupinu »obolje-
nja srodna s leukemijama«. Ne znam,
po ¢ijem je to uzoru, ali me vjerujem,
da bi po B. i S.-ovu vlastitom iskustvu
mogla limfogranulomatoza makar i sa-
mo »ponekad dati i tipiénu leukemiénu
krvnu sliku« (v. str. 312; v. i sfr. 365—
378, gdje.u tekstu o limfogranulomatozi
nema nista, $to bi ma i podsjetalo na
»tipiénu leukemiénu krvnu sliku«). Isto
tako, s obzirom na Kklasifikaciju, trebat
¢e, mislim, revidirati glavu XIX, gdje
je glavni naslov Agranulocitoza. U toj
se glavi kao podnaslovi nalaze infekci-
ozna mononukleoza i infekciozna limfo-
citoza. I u sadrzaju, na pocetku knjige,
Stampana je agranulocitoza krupnim
masnim slovima, dakle kao glavni na-
slov glave, a prije spomenute dvije bo-
lesti sitnijim slovima kao podnaslovi.
Mislim, da takva Kklasifikacija unosi za-
bunu pogotovo kod onih, koji ufe, jer
ni infekciozna mononukleoza ni infek-
ciozna . limfocitoza nemaju nista zajed-
nitko s agranulocitozom. Te tri bolesti
mogu biti tretirane u istoj glavi, ako
treba, ali kao posebni entiteti sa svima
potrebnim &§tamparskim atributima. Pa
i u Wintrobeu, ¢ija je hematologija je-
dan od B. i S-ov.h uzora, postoji na-
slov poglavlja »Agranulocitoza i Infek-
ciozna mononukleoza«, dakle su im da-
na ravnopravna mjesta. Osim toga, ima
kod B. i S.-a u agranulocitozi na str.
394 izloZene i »primarna spleniéna neu-
tropenija« (Doan i Wiseman), koja us-
prkos tome, $to se i kod Wintrobea na-

- lazi u sklopu agranulocitoze, ne spada u

to poglavlje. Kriticki gledano, taj sin-
drom spada u poglavlje hipersplenizma,
koje ée B. i S. irebati, mislim, u dru-
gom izdanju svoje knjige svakako obra-
diti. Jer hipersplenizmu se danas i u

klinici i u medicinskoj literaturi posve- -
. éuje sve veta paZnja. — Takoder mi-

slim, da treba promijeniti klasifikaciju
dislipoidoza. Te su u B.i S.-ovoj knji-
zi uvrstene medu bolesti slezene. Da,
jma i priznatih hematoloskih udZbeni-
ka, koji su B. i S.-u sluzili uzorom,
gdje su dislipoidoze svrstane tako. Ali
bas posljednjih godina ima mnostvo li-
terature o tim bolestima, i sve se vise
¢ini, da novije publikdcije irhaju pravo;
kad govore o primarnim i sekundarnim
lipoidnim retikulozama. Buduéi da se i
B. i S. u tekstovima pojedinih bolesti
tih skupina slaZu s naziranjem, da se
tu radi o afekcijama retikuluma, mi-

" slim, da bi bilo logiéno, kad bi se. disli-
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poidoze svrstale medu ' retikuloze. Da-
kako da bi pritom trebalo razlikovati
Gauchera i Niemann-Picka od Hand-
Schiiller-Christiana. Po dosadasnjoj kla-
sifikaciji pogotovo nema Hand~Schiil-
ler-Christian raison d’étre medu bole-
stima slezene. :

Sto se tite struénog tretiranja titavog
gradiva, mislim, da je ono na lijepo}
visini. Neka tumatenja nisu, doduSe, do-
voljno jasna, moZda zato, jer pisci do-
voljno ne naglasuju svoje vlastito isku-
stvo. Tako nije, mislim, »indeks boje-
hja« dosta jasno protumaten za pocet-
nika; kostana srz kod pernicioze je su-
vise oskudno protumadena za onoga,
koji hote s tim tekstom u ruci da naudi
interpretirati sternalni punktat kod te
bolesti; isto talko ni tumagenje »tzv.leu-
kemoidne reakciie« na str. 83 nije dosta
jasno s obzirom na razliku izmedu leu-
koze kao ireverzibilnog procesa i leu-
kemoidne reakcije kao u principu re-
verzibilnog procesa. — Sva ¢e se ovakva
poneito nejasna izlaganja izbjeti, kgd :
pisei budu govorili vise iz vlastitog is-
kustva, uzimajuéi kriti¢ki u obzir — a
bez toga se, dakako, i ne moze — i is-
kustva priznatih autora.

Ponekad se pisei ne izrazavaju do-.
sljedno. Tako kod sideropenicne anemi-
je, na primjer, tas govore o ahiliji, a
tas o aklorhidriji, ne praveéi otito raz-
like izmedu ta dva stanja. Ako kod si-
deropeniie moZe jednom biti ahilija, a
drugi put aklorhidrija, to treba nagla-
siti, barem daku ili lijeniku, koji prou-
¢ava hematologiju. i

U svojim izlaganjima pisci su pone-
kad i suvide apodiktiéni pa dolaze u ko-
liziju i sa &lnjenicama i Cesto is vla-
stitim tekstom. Na primjer: str. 316
(mijeloi¢na leukemija): »pri potpuno iz_-
razenoj krvnoj slici, leukocitoza je uvi-
jek veéa od 100 000«. Taj »uvek« treba
zamijeniti nekim drugim prilogom, kad
znamo iz iskustva, da tome nije »uvek«
tako. Ili na str. 342 (akuine leukoze):
»on je uvek znatno manji nego kod hro-
ni¢nih leukemija i kreée se od 15000
do 100000«. Ni tu taj »uvek« nije na
mjestu, kako znamo iz iskustva. Ili na
str. 467 (Gaucher): »procenat tih ¢&elija
u kostanoj sr¥i nije nikad velik«. Ni taj
apodikti®ni »nikad« nije zgodan prilog,
jer ne samo da tih stanica moZe zais_’ca}
biti vrlo velik broj u srZi kosti, nego i
pisci sami odmah na drugoj stranici, to
jest na str. 468 kaZu: »...a nekad toliko
mnogobrojne da izazivaju aplaziju ko-
Stane srZi«. — Mislim, da je suviSe apo-
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diktiéna i tvrdnja, kad pisci govore o
vezi izmedu normoblastitne i megalo-
blastiéne loze (str. 38), da u megalobla-
stitnoj srZi »obifno megaloblasti &ine
najviSe 20% eritrocitnih elemenata, a
normoblasti 80%.«. Treba pogledati sa-
mo sternalni- punktat nelijefene perni-
cioze pa da se vidi, da je taj odnos
upravo obrnut.

Neke stvari mi se ¢ine nepotrebno po-
navljane (ne mislim spominjane!). Tako
se retikulociti tumate i na str. 36 i onda
opet na sir. 47 (a spominju se, dakako
s pravom, i na svima mjestima, gdje
treba da se spomenu). I antianemiéni
faktori tumade se na nekoliko mijesta
(str. 58, str. 129, sir. 164). Kad bi se ta
razliéita ponavljanja saZela, bilo bi to
za daka i za svakoga, koji traZi doku-
mentaciju u B. i S.-ovoj hematologiji,
mnogo jednostavnije i preglednije. Uje-
dno bih hjela spomenuti i to, da bi se
pisci u drugom izdanju morali kloniti i
oznake »v. docnije«. Ako se veé ne moZe
to¢no oznadéiti stranica, na koju se svra-
¢a paZnja, dosta je spomenuti bar po-
glavlje ili odlomak.

Pokoji lapsus, koji je neizbjeZiv i kod

najsavjesnije korekture, lako ¢ée se is--

praviti u drugom izdanju. Tako, na pri-
mjer, na str. 184 pisci kaZzu, da kod si-
- deropenitne anemije nema u mokraéi ni
urobilina ni urobilinogena. Vjerojatno
su htjeli reéi, da ti.nisu umnoZeni a né
da ih nema. Il na str. 439 jedan nesto
tezi lapsus: u 1. odlumku v. Willebrandt-
Jirgensove bolesti kaZ?u »koje je uslov-
ljeno nesposobno$éu trombocita da se
aglutiniSu«, a u 5. odlomku na istoj stra-
nici, govoreéi o promjenama krvi kod
iste bolesti: »Sem foga se’ plolice nor-
malno aglutinifu«. - '

Sto se tite Stamparskih grijeSaka, te
su zaista malobrojne, i toj Cinjenici tre-
ba dati zaslufeno priznanje. Ne razumi-
jem, doduse, za$fo su imena nekih au-
tora pisana éirilicom (na primjer str. 30
ili str. 60 i t. d.), ili za8to se na str. 225
pise »dicoumarol« a inade uvijek »diku-
marol«. Medutim, ako su to. grijeSke, a
ne namjerno ostavljeni oblici, onda ¢e
se lako ispraviti u drugom izdanju.

Ozbiljan prigovor s moje strane bio
bi piscima taj, §to nisu svom djelu do-
dali bibliografiju, iako su u tekstu citi-
rali bezbroj autora. Mislim, da se bez
kompletne bibliografije upotrebljenog
materijala ne moZe =zamisliti seriozan
udzbenik hematologije. Ako se B. i S.-
ova .»Klini¢ka hematologijac Wzme kao

‘ralo uéi u knjigu?

- je karakteristiéno.

prvi hematoloSki

monografija, kako je oni sami nazivaju.

u predgovoru i na nekim mjestima u
knjizi (iako na str. 311 govore o udZbe-
niku), pogotovo je bezuvjetno potrebna
bibliografija. A isto tako, ako se njihova
knjiga smatra udZbenikom, a po opsegu
materijala, koji se tu tretira, svakako je
to prije udibenik nego monografiia,
opet je potrebna iscrpna bibliografija
svih upotrebljenih izvora, da bi onaj,
koji proufava neki problem, znao u ori-
ginalnom djelu naéi potrebnu dokumen-
taciju.

Vol]ela b1h jo§ da se na kraju knjige
nade i »rjeénik« hematoloskih naziva.
Ta svi dobro znamo, da je nomeklatura
u hematoloskoj literaturi vrlo Sarolika i
da je nisu do danas uspjeli urediti i uni-
ficirati ni posebni odbori. Zato bi po-
gotovu u naSem prvom udzbeniku te
vrste bilo vrijedno, da se pofetniku (a
tome je, prema predgovoru, prvenstve-
no i namijenjena ta knjiga) rjeénikom
protuma(:l, tko $to misli pod nekim na-
zivom.

Izgled Berovié-Stefanoviéeve »Klini¢-
ke hematologije« vrlo je lijep. Na prvi
mah se knjiga pri¢inja vrlo op$irnom,
ali i to ée se izbjedi, ako se u drugom
izdanju izostave ponavljanja, ili ako ne-
ke stvari budu Stampane petitom (na
primjer na str. 405 izvodenje aglutina-
cione reakcije, takoder i mnogo toga u
prvom dijelu knjige moglo bi se Stam-
pati petitom). Jer ako knjiga u ovom
svom prvom izdanju ima veé 513 strani-

ca teksta, kolik 1li ¢e biti njen opseg u .

slijedeéim izdanjima, kad bude, napret-
kom hematologije, jo§ mnogo toga mo-
— - Mikrofotogrami
tehni¢ki bas nisu dobro uspjeli, zato je
teSko prosuditi njihovu didaktiénu vri-
jednost. Neki crteZi u boji vrio su dobri,
ali neki su slabi, jer ne isti¢u ono, $to
To se osobito tice
Gaucherovih stanica, gdje se u citopla-
zmi' gotovo uopée ne razabire karakte-
ristiéan crtez. Vierujem, da ¢e se i ti
tehni¢ki nedostaci moéi ispraviti u sli-

" jedetem izdanju, i to mikrofotogrami da

se reproduciraju na boljem papiru, a
neki crteZi da se isprave u originalu pa
da bolje ispadnu u reprodukeiji. -
Na kraju treba jo§ jednom pozdraviti
udzbenik na naSem
jeziku i zaZeljeti piscima, da svojim
djelom postignu svrhu, zbog koje su se
primili takva velikog rada, naime »da
koriste kako studentima medicine, tako
i lekarima u izufavanju krvnih bolesti«-
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