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STAGNACIJE™

1. UVODNA RAZMATRANJA

Medju atribute te8kih i neizvesnih vremena spadaju isve br-
#i 1 energi¢niji poku$aji da se mehanizmi retaraac1je proute i
razjasne, da se uzroci teskoda 1dentlrlkuju i sredjeno prlkazu i
da se u sumornoj atmosferi tefkih izlaza i nedovoljnih Zansi ipak
naslute neke alternative koje bi, uz neizbeZnu akciju vecdeg broja
subjekata, oznacile pocetak opSteg cporavka i nagovestile ponovni
napredak kako privrede tako i celokupnog drutva. Izgleda da su
ovakvi poku$ajil prirodna reakcija druftvenog bicda na boljku koja
ce polako i neminovno pogorSava i za koju nema o&iglednih i pouz-
danih perspektiva izleCenja. Knjiga o kojoj ¢e ovde biti re&i mo-
Ze se svrstati u ne3to fire definisanu klasu ovakvih pokufaja da
e prihvati izazov situacije u kojoj smo se zatekli i da seuprkos
gpoveljnim trendovima pronadju ako ne izlazi iz teZkoda aono bar
u eV1 k031 bi prema njima mogli da vode. Ovim je, woida, knjizi
a najvedi kompliment. Jedna ne tako mala grupa relativno mla-
konomista, strunjaka ¢ija Drosména starost verovatno nepre-
35 godina i €iji Daﬁs;&ll]l ¢lan garantovano nije dosegao pe
u, jednostavno ne pristaje na beznadje i lada se jednoc de-
og i drudtvenc znafajno posla sa dovoljno Zara, posvedeno i
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S5loZenu drustvenu situraciju u kejoj j= nastala, anig= ne o
draZava samo svcjim jasno artikulisanim nastojanjem da za nju pro
nadje toliko potrebine iziaze 1 resenJa nego i1 svojom usmerenoicu
na institucionalne €inioce kao njene najvainlje determinante. Ona
to 8ini, i to u vrlo visockom stepenu, i svojim sastavom. To je iz
razito heterogena knjiga. Karakter priloga koje sadrzi krece se u
vrlo Sirokom rasponu, od &istih - i vrlo apstraktnih - teorijskih
priloga proulavanju ponaSanja samoupravne firme do "Ciste" daskri
pcije empirijskih trendova i, reklo bi se, nimalo sluajnog prika
zivanja cgolih ¢injenica. Tu su zatim analize privrede kao celine,
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= Ekonomski raxuitet, Becgrad
® Istraiivaije na kome se temelji ovaj tekst Finensirala je RIY Srbi
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aa ovu raspravu je kngjiga M.Dleska, ur. Jugoslovenska privreda iame

naeije i razvoja, Institut ekonomskih nauka, Beograd, 1586. god.
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ali i osvrti na poloZaj i razvitak njenih vaZnijih sektora. Porved
analize &isto privrednih delatnosti, u knjizi je prezentirana i a
naliza vanp:ivrednlh delatnosti. Tu su zatim, pored priloga koji
se odnose na konfiguracije demadih tokova u procesu reprodukcije,
dati 1 oni k031 se odnose na Spo;]noaK0uoms i aspekt 1 medjurarod
ne privredne odnose. Shodno teonu koji ved dugo preovliadava u  na-
03 struéned javnesti, u mnogim vrileozima iscrpno  se  vazradjuiu
razni aspekti funkcionisanja trZisnog mehanizma, all se dosta go-
vori i o planiranju, ekonomskoj politici, informacionoj osnovi od
lu¢ivania i drugim komponentama isklju€ive ili preteZfno vantrzig-
nin mehanizama.

Prilozi se ne uklapaju u neku jedinstvenu, makar i vrlo li-
beralno odredienu organizacionu shemu knjige. To je., valjda, raz-
log 8tc su oni poredjani linearno, redosledom koji se ne di vsvim
ézlovima konzistentno okjasniti nekim dovolino prepoznatliivim
kriterijem bez pokuSajz da se grupidu u neke koliko-toliko homo-
gene celine. Uvodnom deskriptivnom prilogu sledi ¢ist +teorijski
rad, potom dolazi rad koji je izmedju teorije i Siroko definisane
pOlitlke (2li hliZe politici), zatim tekst sz dosta politike iin-
stitucionalne analize i1 potom s manjom dozom obradjuje ekonomska
politika, pa roljoprivreda, pa cpet teorija, pa spoljnoekonomska
politika, P& ponovo emplrljaka analiza jugoslovenske privrede (vr-
lo velikim delom posvedenu regionalnocm razvoju) i, najzad, knjiga
se zavrSava Jjednim empirijskim orijentisanim tekstom s jedniﬂ bro
jem preporuka za ekonomsku politiku. Ova oskudna vremena,&ijoj a-
nalizi je 1 posvecena, knjica je odrazila, pored ostalog, i na je
dan posredan nac¢in: u nedostatku nekog Zireg izbora privatilo se
to 5to je stajalo na raspolaganju sa, moZda, nesvesnim podrazume-
vanjem da neka prevelika izbkirljivost u ovakvim vremenima ne bi
bila bai sasvim umesna. To Jje verovatno razlog Eto su razne obla-
sti tako neujadnalfeno peokrivene, &tc su, npr., regicnalni razvo]j
i medjunarodni ekonomski odnosi pokriveni sa po tri Zlanka, dek o
monetarnom sistemu i monetarnoj politici (sem usputnih ili spora-
diénih i vrlo parcijalnih r:zmabraﬁjc) ili o organizaciji privre-
de, nema nijednoga. Pada u oCi 1 nedostatak priloga o druStvenco]
svejini 1li o ekonomskim implikacijama i efektima birokratsko-ad-
ministrativnog QluClVdn]” {sem, opet usputnih opaski] iakc se
ta dva podrud e od klju€nih odrednic
ekonomskih (i drugln) teSko¢a u kojima se zatekla jugoslovensk
privreda. Ostaje kao zanimljiv predmet mogudih daljih razmidlija-
nja da se vidi nije 1i ova knjiga bila jos jedan zgodan povod za
postavljanje Sirih pitanja o krizi socijalizma u svetskim razmera
mz 1 o istorijsxim alternativama za njeno prevazilaZenje., Knjica
je obuhvatila vrlo Sirok prostor institucionalnih, ekonomsko-poli
tickih i empirijskih razmatranja, ali je u tom prostoru - ito kra
jnje neujednafeno - pokrila samo neke tadkse, a izmedju tih asime-
trifno rasutih talazka ostale su priliZno velike i obimom i znada-
jem takodje nejednaxe praznine. Ukratko, knjiga kao celina nije o
sobito koherentna niti se izmedju njenih pojedinih delova da raza
brati neka unapred isprogramirana i svesno ugradjena veza. To,me-
djutim, ne mora da zna¢i da izmedju pojedinih priloga nema posred
nih, moZda i nehotinih wveza - autore je ipak okupio neki ~ izbor
po srodnosti - a jo8 manje da oojedini prilozi ne mogu zna&iti va
zne prodore u teorijskom osmifljavanju i institucionalnom obliko-
vanju naSeg sistema Zak iako sa ostalim tekstovimz nisu u nekoj
gvricoj vezi. Sta vife, ni kontradikcija izmedju pojedinih prilo-
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ga nije dovoljan razlog za generalno negiranje njihove vrednosti.

Nesumnjivo je da e heterogenost knjige imati i svoijih pozi
tivnih dejstava. U tom raznorodnom kolaZu uglavnom zanimljivih i
sa stanoviSta ekonomske politike i dalje institucionalne izgrad-
nje visoko relevantnih radova svako e nacdi ponedto sa &ime de mo
¢i da se sloZi ili 5to ce odgovarati njegovom interesovaniju. Naj-
zad, ako se prihvati ¢no, reklo bi se, razumno i iskustvom vise-
struko potvrdijenc stanovigte da knjige treba jednostavno cenitipo
onome 3to je zanimljivec i relevantno a ostale delove (ne) tretira
ti kao da uopsSte i ne postoie, ova ¢e knjiga uspedno prodi takav
tegt 1 dati dovolijno razloga da joj se po koji put vratimo i u bu
ducnosti.

A onaj koji bude imao pretenzije da temeljno oceni knjigu
nece imati lak posao. Razlog Jje ne samo u veé pomenutoj heteroge-
nosti nego i u Zinjenici da u njoj ima prili€an broj neujednalen-
in stavova, pa i svojevrsnih nesuglasica. Tako, Suvakovié proula-
va Ward-ov (ilirski) sistem u kome je uveden pauSalni (preciznije
~ lump sum) porez na fiksne fondove, dok Zelié analizira postoje-
¢i sistem u koji bi, po njegovom ne bas usamljenom mifljenju, ta-

av porez tek trebalo uvesti. Postavlja se, naravno, pitanje dali
Di ilirska firma ostala ilirska ako se takav porez ne uvede 1 8ta
se moZe nauliti iz teorije ilirske firme o ponaSanju postojecdeg
istema jo§ uvek &vrsto naslonjenog na vrli princip monizma doho-
tka koji mnogim naSim ekonomistima jo$ nikako da se odlepi od sr-
a. Postoji i jedna dublja nesuglasica izmedju Zelida i Euvakovi-
cza: dok prvi vedéi deo odgovornosti za neefikasnost sistema svaliju
je na odsustvo cene upotrebe kapitala, drugi - pretpostavljajuci
@z Jje cena u nekom obliku ved tu - zdud3no nastoji da samoupravnu
illmu izle€i od perverznih rea}c1ja na alokacione signale i da ta
ko stvori mogudnost za vodjenje ekonomske politike, tj. da od ne-
wpravljivog napravi upravljiv sistem., Xo Jje poput autora ovog tek
sklon da se sleZi sa obojicom, lako ¢e videti da je do racio-
ralnog sistema zasnovanog na naSim institucionalnim opredeljenji-
: jos veoma dug put i da cemo se uzalud okretati ekonomskoj po-

ko, Stanisicé¢ u svojoj analizi kamatne stope kaoin

itici koja za ovakvu boljku lek ofito nede moéi da ponudi. Za
vard ov paradoks Zelié predlaZe Ward-ovu terapiju, tj. manipulisa
1je troBkovima fiksnih fondova, dok je Suvakovidev recept bitno
it. Stoga izmedju dva autora postoji dovoljno duboko nesla-
za jednu dugu i uzbudljivu bududu rasocravu.
Drugi primer odnosi se na (eventualne3 monetarne determinan
lacije. S
=n re

v et bR

i
c T
T a revalecrizaciije kreditz i obaveza pomno proucava mehani-
troskovne inflacije kod duZnika i inflacije traZnje kod pove-
rilac z drasticno de_ornlsanje bilansa stanja i kod jedne i kod
druge skupine subjekata. ViZe je nego jasna implikacija da realni
Zinioci stvaraju inflatorne pritiske a monetarnima jedino ostaije
da se prilagode. Nasuprot njemu, Gligorov konstatuje da "... pro-
mene u monetarnim &iniocima ne utidu na stvarne promene" (s. 61),
u Cemu je konzistentan sa Stanisicem, ali ipak opSirno analizira
nade neravnoteze kroz Hicks-ove I-§ i L-¥ dijagrame koji monetar-
nim ¢iniocima ne mogu a da ne pripigu za nade prlvredne prilike
isuviSe wveliki znacaj. Rel je o dva faal;CLLa poimanja relativnih
doprlnosa realnih i monetarnih €inilaca inflatornim procesima pri

¢ermu dva metodoloska pristupa 1mpllc1raju velike razlike u rela-
tivnoj vaZnosti ovih dveju grupa. Ili, i Milan Petrovié, i Dejan

-

o)
Jovovié govore o politici MMF prema Jugoslaviji, ali se njihove
ocene ove politike osetno razlikuju. Ni slika o zaostajanju Srbi-
je za jugoslovenskim prosekom nije ista u kardinalno intoniranoj
analizi Djurdjevié-8aljié i Ocidevoj anzlizi kod koje ordinalno u
tvrédjeni rangovi bacaju donekle u zasenak eventualno povedanie ap

solutno definisanih distanci. Naravno, u svim ovim slucajevima ra
zlike u utisku mogu da budu posledica razzlika u metodologiji, ali
i u tom slufaju ostaju razlike u tretmanu pojedinih komponenti ko
je mogu da pruZe osnovu za plcdnu i copseZnu raspravu.

Bilo bi suvi8e pretenciozno pokudati da se knjiga predstavi
i komentarife u svim svojim elementima; za to porad nedovoljneccg
vremena 1 prostora postoje i druga ogranidenja medju kojima nedo-
voljna upuéenost pisca ovcga teksta sicurno nije na poslednjem me
stu. Zato de ova rasprava celim svojim rasponcm i tefinom (ako Jje

bude) biti ckrenuta teorijskim doprinosima prougavanju instituci-
onalne osnove samoupravnog socijalizma, predlofenim pravcima in-
stitucionalne transformacije i ulozi koju bi ekonomska politika
trebalo da odigra u stabilizovanju ekonomskog sistema i obezbedji
vanju efikasnije alokaciie privrednih resursa. TaKo ¢e dogovor o
postupku u kome <e knjiga biti samo povod za diskusiju, a ne i
njen predmet, biti doslovno izvrSen.

ENJA WARDOV-OCG PARADOKSA I MOGUCNOSTI
UPRAYNOG PREDUZECA

Cini se da se bez rizika mo¥e ustvrditi da najstimulativni-
ji, ako ne i najznadajniji, deo knjige predstavljaju tekstovi Su-
vakovicda i Zelica, koji se doista odnose na fundamentalne karakte
ristike nafeg privredncg sistema i koji analitic¢ki prodiru do sa-
mih njegovih temelja. Tako se predloZene ekonomsko-politicke in-
tervencije u svojim :UCLlPSulm elementima korenito razlikuju,u ne
kim drugim dimenzijama ovi prileozi su medijusobno komplementarni.
Dok se Suvakovié usredsredjuje na determinante i1 1'mplikacije trzi
Snog pcnaSanja samoupravnog subjekta, Zelié najvedi deo teksta po
sveduje institucionalnim prazninama u sistemu i pogrednoj usmere-

nosti ekonomsko- DOllLleOg instrumentarijuma. U jednoj vaZnoj st-
vari oni su, medjutim, u punoj sag nosti: obojica ozbi“jnc shva
taju Ward-ov paradoks., U tome im s c ovoga tsksta bezrezerv-
no pridruiLje. Maksimiz 1ran]e r ll (dohedak po radniku) wvodi
bitno razlicitim akci na promenu aloka h p:rametara ne-
go maksimiziranie razlika izmedju ukupnog prihoda i1 u-
kupnih trogkova); ova &injenica otvara na SaHOLpTaVﬂOm privrednonm
sistemu duboku i, na mahove se <ini,; neizlelivu ranu koju su raz-
liciti autori sa promenlijivim ali nikada do kraja zadovoTJaV Jjué-
im uspehom pokuSali da zacele. Jedan sada ved davni poku3aj: uli-
njen je “re dvadeset godina i bic je zasnovan na propoziciji da
problem jednostavno ne postoji. Naime, pc3lo se odpretpostavks da
samoupravna firma "za narednu godinu" planira povedanje li&noug do
notka (ad) i novi dohodak tretira kaoc parametar upo$ljavajudi no-
ve radnike i pravecdi se pri tom kao da ¢e oni, za razliku od za-

teCenih radnika, primati samo tu samoupravnu, uslovno redeno, na-
jamninu i1 kac da se u raspodelu ostatka dohotka nede ukljuditi ra

1 oz Fx
T Lb.Horvar
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vnopravno sa svim ostalim radnicima. Ovakva pretpostavka pedrazu-
mcva egzistenciju takve miovije kod samoupravnih subjekata kakva
ze verovatno ne mofZe emoirijski ustanoviti ni kod onih medju nji-
ma kojl su najmenje emancipovani. Pretpostaviti takav obrazac po-
naSanja gotovo da je ekvivalentno loSem ili bar ne mncgo laskavom
nigéljenju o sposcbnostima naSeqg samoupravnog naroda da u vrio je-
dnostaviiim sitqac:jara cdlu€ivanija Sac1eqa i pov
nih ¢indjenica. Suvak
stup; problem perver
cena ilifiksnih trosk

S

caxr elementar
7ic¢ 1 Zelid implicitno ocbacu]u takav pri-
nog rea govan]a samoupravne firme na promens

v hvataju sasvim ozbiljno i sa istom oz-
pilinoscu pokudavaiu njega nadiu lek. Oni su jedinstveni u
stavu da problem postoji da je ozbiljan, razilaze se u predlozi
ma institucionalnih promena i ekonomsko-politickih 1ntervenc1]a
posredstvom kojih problem treba da bude prevazidjen i3li u nekim
dimenzijama bar ublaZen.
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Model degresivnog opcrezivanja - osnovni rezultati
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Rad Dij.8uvakovida predstavlja u naZoj struEnoj literaturi
svojevrstan dogadjaj. To je u nas prvi poku3aj éa se na &isto te-
orijskom nivou resi problem naopakog reagovanja samoupravne firme
na promene parametara iz eksternog okruZenja, kao 3to je npr.nje-
gova sklonost da na poveéanje cene proizvoda uzvrati ne poveca—
njem nego smanjenjem zaposlenosti i proizvodnje. Suvakovié to &i-
ni na natin koji je u isto vreme i originalan, i relevantan za sa
gledavanje nekih moguénosti (ili nemoguénosti) institucionalnog
precbraZaja 1 bitnog podizanja racionalnosti naSe privrede. Njego
va rasprava je pri tom na izuzetno visokom analitickom nivou i za
sladokusce koji su navikli da ¢itajuéi ispisuju gomile hartijepre
dstavljacde ne malo zadcvoljistvo. Ipak, stav ovog prikazivaca u od
nosu na Suvakovicdev &lanak bio je i ostaje pomalo protivrecan: ce
neci 1 poza*av'ﬂ="u‘1 orig analiticku Cistotu ponudie
da ne veruje u degre51v
a katlwno i distributi

stane rame uz rame
dan krupan defekt "le&i®
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je za3to ovo oporezivanje mora da bude dearesivnos:
{1+e), a e je koeficijent elastilnosti funkcije b(
da bi bilo zadovolijeno ¢ < I (suprotan sludaj j
dno apsurcan), mora biti e > o3 LO sa svoje strane implicira
> 0, a iz toga, zbog £(S) = 1 - b(s), oCito proizlazi z’(S)
. Jedino tako mogudée je spasti samoupravnu firmu od nijenih po
tih nastranosti.
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Treba ipak ved sada uoliti dve stvari., Prvo, oporezivanje i
xoeficijent g kao njegov analitifki odraz ne uklanja nego samcsma
njuje gredke u alokaciji rada: graniéni proizvoéi u alternativrnim
upotrebama i dalje ¢e se, all ovoga puta manje, razlikovati.Posto
iz tehnolo8kih, daklzs objektivnih raaloaa s znacajno varira po se
ktorima, pa i pc vojedinalnim preduzedima, striktna alokaciona e-
fikasnost mom1a bi se postidi samo po cenu takve diferencijaciie
parametara g Xoj Lila env1vﬂlentn2 RUFSLlLquan]u posebnocg po
*eskoj 51stCﬂc b4 vaku proizvodnu jedinicu, &to je neostvarivo.
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rezivanija, & ne i sam taj intenzitet. No i to je dovoljno =zahte-
van uslov. Primera radi, ako R ulestvuje u dohotku sa 21%, a wLsa
70%, e > 0,3. RBko posmatrana jedinica poveca dobit sa 100 na 120
i ako je inicijalno oporezivanje dobiti bilo 30%, njeno de se ule
Zée u povecdanoj dobiti povecati sa 70 procenata na 76 procenata,
ili u apsclutnom iznosu sa 70 na 91,2 jedinice; pri tom e porez
biti smanjenne samo relativno nego i apsolutno sa 20 na 28,8 jedi
nica. Dakako, druge pretpostavke dale bi drugacije rezult ate, ali
je jasno da bi u velikom broju situacija,i to nimalo neobi&nih;po
vedanja dobiti bila pradena smanjenjem ukupnog poreza,. Nije tesko
zamisliti Sta bl to znacilo u uslovima nabujale inflacije, ali od
mah se mora dodati da na ovom nivou apstrakcije model ima pravo
da inflaciju ignorise.

Uslov ¢e lakSe biti ispunjen kod radno intenzivnih delatno-
sti. Apstrahujuéi tesSkode vezane za ¢injenicu da su i K i v inst-
rumenti ekonomske politike a ne parametri koji treba da rezultira
ju iz objektivnih trZisnih automatizama (pa je teret za ekonomsku
politiku i suviSe velik i shodno tome, verovatnoéa gresaka dovo-
1jno visoka), sasvim ozbiljni problemi mogli bi da se pojave kod
kapitalno intenzivnih delatnosti. Pretpostavi 1i se u gornjem pri
meru da je R/wL = 0,75, posle povedanija dobiti od 20 procenata,u-
gedée keolektiva izraZeno u apsolutnim jedinicama povedalo bise sa
70 na 102 jedinice, dok bi se komponenta poreza smanjila sa 30 na
18 jedinica. Degresija u oporezivanju bila bi jednostavno odvec
strma.

SloZenost komparativno-statickih rezultata i rizici neispu-
njenja uslova koji osiguravaju njihovo vaZenie daleko upeatljivi
ﬁe mogu da se prikaZzZu kad se stave u kontekst sa odgovarajudim re
zultatima za kapitalistiéku firmu. Totalnim diferenciranjem {(2)
pretpostavl jajuéi da se najpre menja p, a potom w, dobijaju se,
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2.3. Osvrt na neke varijacije modela

Enalizirani gistem sadrzi ds ilna elementa koji upo-
stojedem sistemu nisu zastuplijeni su postojali u ranijim
varijantama samoupravnog in alnog okvira. ReC je o
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cijalnih izvoda i ekonomski logi¢no reagovanje privredne jedinice
na promene u okruZenju. U slufaju (g) ispravna reakcija rezultira
iz samog dovoljnog uslova za maksimum.

2.4, Bezizlazi degreslivaog ocporezivania

¢ini se da nije mali broj ekonomista koji degresiwvno opore-
zivanje "z priori” oébacuju rafunajudi da nije u skladu sa drev-
nim, osveZtanim nacelom oporezivanja prema DOIESkO] snzzi. Ono je
takodje u neskladu sa zakonom opadajucih prinosa ¢iji je domasaj,
reklo bi se, u krajnjoj liniji, univerzalan i dalekc prevazilazi
granice ¢isto ekonomskih primena. Autor ovod teksta spada u tugru
ou i zato s mnogo skepticizma gleda na Bemu koja Jje predloZena u
Zuvakovidev-om radu. Tedko je osloboditi se tvrdog utiska da Je
mehanizam degresivnog cporezivanja nesprovodiv, & sve 1 kad bi
bic, njegovi negativni efekti prevagnuli bi nad njegovim eventual
nir pozitivnim ufincima. Moglo bi se stoga postaviti pitanje:zhog
tega joj se ovde poklanja tolika paZnja 1 za8to je usput o radu u
kome Jje preaenLizcra dato tcliko superlativnih rnapomena?Razlog je
prosto u Zinjenici da cna u celini gledano predstavlja uzbudlijiv
intelektualni eksperiment i da predstavlja nov pokuSaj da se do-
sko¢i fundamentalnim, u bitne alokacione mehanizme ugradjenim ne-
dostacima jugoslovenskog privrednog sistema. On u isto vreme iz
jednog posebnog do sada ne bad Eesto sretanog ugla osvetljava ne-
wa svojstva sistema i prufa dodatne informacije o njegovim kljuc-
im obelefjima. Zato ée taj rad ostati interesantno Stivo ¢€ak 1
Lzd se, i ako se, utvrdi da je 3Zema zasigurno nesprovodiva.

Prvi problem javlja se usled nejednakog neto dohotka po rad
niku koji predloZfena tema ostavlja u raznim sektorima i preduzedi
maj dohodak je w + b{(S5)s. Uz sve ostale jednake uslove veca
ma ¢e zahvaljujudi degresivnom oporezivanju ostvariti vedi do-
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Poseban problem predstavlijaju raznovrsne rente; kojih ne mo
e da se cslobodi nijedan sistem a koje su utoliko wviSe zastuplije
ne ukoliko je institucionalna osnova sistema loSije prilagodjena
zahtevima racionalnog privredjivanja. U nasoj privredi izvorl ren
te su neuobifajeno sna?ni i bhogato izdiferencirani; regionalna za
tvorenost trZigta, neumereno visok stepen carinske zaStite, osku-
dica deviza, diskriminacija prema privatnom sektoru, razni oblici
sporazumevanja o podeli trzista i formiranju cena,institucionalnc
uslovljena rigidnost trZista i neuobifajeno niska mchilnost resur
sa - SvVe su to izvori obilnih renti i uzroénici bitne promens upo
naSanju privrednih "edWﬂwca koje se mnogo vide trude da sacuvaju
i eventualno poboljé svoju poziciju u raspodeli negoda poveda~
njem proizvodnje i e asnosti poboljZaju svo] ekonomski poloZaj.
5 obzlrom na veliku asfﬂoljenost renti u celokupnom procesu re-
produkcije, mehanizam degresivnog oporezivanja je posebno nepri-
kladan za nafe uslove. Naprotiv, jedino strma pecreska progresija
pi unekoliko uvmenjila velike razlike u ekonomskom poloZaju privre
dnih subjekata koje se javljaju pc osnovu renti bududi da u dogle
dno vreme ove rente nefemo modi bitno da smanjimo nekim radikalni
jim privrednosistemskim zshvatima.

S ] Dl

Najzad, predloZena shema oporezivanja nepogodna je i sa sta
noviita sada vecd klasine ideje funkcionalnih finansija, kako je
svojevremeno nha csnovu Keynes-ovog prlstupa politici stabilizaci-
je articulisao Abba LennerS i kako je i u nas zagovarana® kao kon
ceptualna osnova za izgradniju jean” vaznog segmenta u ekonomsko-
politi¢kom instrumentarijumu. Povedavanje intenziteta ocporsziva-
nja u periodima smanjenja dobiti i fazama dekonjunkture 1 smanje-
nje tog intenziteta u razdobljima privrednog poleta delovalo bi
kao ugradjeni destabilizater i produblijivalo oscilacije koje Je-
dan tako veliki i inherentno nestabkilni sistem kao 5to je ukupna
rrivreda nevrekidno generie. Sugerisani porez na licne dohotke,
"orea toaa Stu pocrazunevC dalje k0mplAkovanJe 51=tema i povecda-
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titi samo jednu, a drugl samo drugu Xcmpon&niu ove ocene. Autoru
ovog teksta £ini se da e zadugo biti wmesta za obe iako unekoliko
protivreéne tvrdnje.

3. PRAVCI PROMENE U PRIVREDHNCM SIS
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Institucionalna uslovljenost neadekvatnih rezkcija na prome
re u alokacionim parsmetrima nije Jedini iakec Je verovatno teorij
ski Aa]zanlﬁ;'iviji i po svojim implikacijama najdalekoseiniii cde
fekt naseg h11vredﬁcc sistema. Pored toga ' nedostatka postcje 1

brojne prazni
vog instr
dak} prekoc ke
mem., O tome
spravlja N.

kac i pogredna usmerenost vefeg dela raspoloZi-
ja na mikroekonomske valifine (prvenstveno doho-
se ne moZe efikasno upravlijati ekonomskim siste-

sadrizjno, celovito i iscrpnc u svom prilogu ra

w
.

Defekti privrednog sisteme 1

od nafelne konstataciie, na kojoj se ved duZe
avnosti sve energinije insistira, da je Jju-
i sistem neupravljiv u smislu opdte teorije u
:a politika, koja nije nista drugo nego uprav-
m, koji je krajnje nepogodan upravo sa tog sta
i tekvem sistemu postidi svoje ciljeve. &ta vi
ja na ekonomsku politiku kao sredstvo prevazi-
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a ‘e u celosti okonéa diskusiia o tome Zta je osn : o : ako bi izostale administrativne mere 1 u da-
cor & Gl rus 1 1 b1t . ‘o C . ~ . ERI -
& nl]d vania concan meri . i d] 1i S J< 0% prﬁ ﬂoé}v toj situaciji (kO]a, naravno, nije meizbe¥na i . nije bogom—dana)
1 “l - & = - buce I - I3 > s > Ky : 4 >
Erlv?e ]édc ? 1 u kojol t1toeional LOpS“eé moz& ca suce modt bez njih ne bi mogzo da se ostvari ni onaj minimalni nivo efikas-
fikovan govarajucdom institu nalnom nadgradnjom. nosti koii sada postifemo. Za spolino neme3anje treba prethodno o

de, prava

Pored pogresno postavljene motivacije, posao ekononckoj po- sigurati i pravi privredni subjekt, i koliko-toliko sredjeno trzi
litici oteZfava i neadekvatna informaciona osnova xoja se najveéinm §te, i funkciomalnu motivaciju, i zadovoljavajucu informacionu o-
Gelom svodi na defcrmisano trziste i drasticne GlSpallteLe cena. snova {trZiZna kompcnenta informacijz, plan, realan obracunski si
¥oreni dispariteta su u sferi raspodele dohotka i formiranja tak stem). Iako sve te sastavnice izostaju, prirodno je da se javlija-
yih cena faktora proizvodnje koje su u fundamentalnoj oprecnostl ju vansistemske intervencije koje ponekad predstavljaju i jedini
sa njihovom relativnom raspoloZivoZdéu. Pogresno vrednovandje fak- nadin da se izbegne ono najgore. Ukratko, administriranje je op-
tora prenosi se i u domen proizvoda u vidu trzjnih dispariteta ko 2ti odraz i sumarna mera sveukupnih neefikasnosti u nafem privre-
i1 se ne daju otkloniti administrativnim merama niti povrZnim in- dnom sistemu i dobrim delom objektivna posledica njegove nesposo-
tervencijama ekoncmske politike. Defekti na planu formiranja os- brniosti da obavi funkcide koie su mu namenjene. Iako, u krajnjoj
novnih privrednih subjekata, tj. stvaranje subjekata "... koji ne liniji ispravno, kzo derivat naceinih cpreqeljenja na podrucju or
mogu uvek da budu nosioci svih osnovnih poslovnih funkcija" (s.30), ganizacije samoupravns privreds, bezrezerwvna osuda administrativ-
dedatni su uzrcZnik neefikasnosti sistema 1 kratkih dometa ekonom nih i vansistemskih intervencija pokazuje se kao prilicno jedno-
ske politike. Zelid ne navodi razloge zbog kojih su privredni su- strana na mnogo vaZnijem praktifnom, operativnom nivou. Zbog no-
bjektl nedovolino csposokljeni za obqv1]an]e pojedinih funkcija, torne nem Frlj1v05L1 1 wvoznatih teékoéa u idartifikovanju vangiste
ali verovatno ima u vidu njihovu usitrnjenost, preterano skucenpro ,“og JPl'tana : ze Konstatuje da
izvodni program i veliki stepen neizvesnosti koji iz toga proisti 'j na i njen stvarni obim
e, zatim visoku opteredesnost fiksnim trodkovima refije i nesposo
bnost da kroz pribavljanje valjanih informacija i primenu savreme
nog znanja formuligu kvalitetne dugorolne razvojne programe.Tu Jje,
zatim, 1 socijalizacija gubitaka kolu Zelié sa pravom kvalifikuje
kgo""najteii.,, oblik neuvaZavanjz pravila trZi¥nog privredjiva- Zelid, ka drugi ukljuBujuéi i pisca ove rasprave,
nja .(5.331, a ¢ije nogqbne l\UlquCl]e u domenu ponasanja priv- trazi da se (ko vede cena upotrebe drudtvenih sredstava i
rednih subjekgha moZda ]O; uvg nisu u gelosgl sagledane, Sistem (s pravom) poziv Duco*ocnw program u nome e na najvilem
se gkratko @o;e.ukarakterlsa?l na‘§ledeci nac€in: u njemu se Jjav- dr¢5tvenom nivou n oncepcij
ljaqu s}abasg% i za pravo prlyredjlvanje nedovoljno osposobljeni ska osnova. On iksirana
Sgbjektl,‘kO]} su uz to pogresno motivisani i donose odluke na ba cbaveza prema kc J i ma (s.32)
zl defgrm}sanlh i sa kompozicijom raspeloZivih resursa potpuno ne v istom smig! ~omindie ! umul tcoma na sopsi-
usagladenih informacija. Kad se uz to uzme u obzir da praktiéno ) java uvera-
nema bgnkrota i da ¢e im nekakav Zivot biti zagarantovan dak i a- se kapi-
ko proizvode cubitke, dijagnoza vaZnijih uzrcka nafih ekonomskih ju  se
nevolja je zaokrufena 1 bilo bi pravo ¢udo dz se umesto \ovakvog n

sdigrao neki povoljniii razvojni scenario.

u mehanizmi 2 efekti
je privrednih Jjedinica
Se. MNemogule n ic-
bR ; ire 2 po Cma -
icaj 1i s 1 i mi
& o ok oo naZelnog a se
oni 2 sis tolikeo 1 ida
njegovi "... os le ti g je
... nepogodan... z pravl] e ) ti T S
fno 1 pomifliati na neki ve st utonom e- dstva fate n z;
¥ata 1 da 1i je osnovano olekivati rec fun kapitala je obil 12
kciia cbavi spontanim delovanjem ekonomskih automatizama? 2ko su kontekstu uvodie sla
nrivredni subjekti pogre3no konstituisani, instrumentarijum eko- bo ili nikako., 2 ii
nomske politike nerotrun, trZi3te doslovno onemogudeno kao izvor preferencijama = ri-
; : i% ekonomskih informacija i ako je wot*"a01]a obrnuta u %uju, pa se to d ta-
druStvene potrebe, onda je sigurnc da se administrira- listi&kim privre Ste
Ze izbedi kao mehanizam kakve-takve koordinacije privred i
sa i kac skup mera i zkciis .O]e stupaju Aapovornicu kad -
otkaZu alternativni mehanizmi. Na tako rovitci privredro | '
0l ecsnovi bila bi, bar na nekim vaZnim segmentima privre '

-
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kapitala, dok se odgovarajuée alternativno resenje za socijalisti
gku privredu ne da lako ustanoviti. Nabavna vrednost sredstava je
pri tom irelevantna. Da bi se to videlo, treba zamisliti samo dva
kolektiva koji "dobijaju" sredstva sa istom nabavnom vrednoscu,
ali je Jjedan pogon rezultat dobre, a drugi osrednje ili loZe in-
vesticione odluke. 0OCigledno je da ée, i pored istovetne nabavne
vrednosti, prava ekonomska vrednost sredstava kojima raspolaZe pr
vi kolektiv kiti mnogo veca. Za koliko veda i kolike d&e kiti uop-
gte, za to u postojecem (i predloZenom) privrednom sistemu nemaod
govora Jjer nedostaju relevantni mehanizmi valorizacije. Problem
bi bio manji kad bi "vrednost" sredstava zavisila samo od tekude
politike kolektiva - pa bi jedna od sankcija za loSu politiku bki-
lo opadanje "stvarne" vrednosti sredstava ispod njihove nabavne
vrednosti i kad na nju presudan uticaj ne bi vrSila investiciona

odluka u kojoj kolektiv, po pravilu, ne ulestvuje.

Drugi problem se javlja u dvostrukoj funkciji cene upotre-
be; pored vec opisane funkcije propisanog prodirenog reprodukova-
nja sredstava ona bi se, na nadéin koji je predloZio Ward,® kori-
stila 1 za regulisanje tekuce konjunkture, odnosno, kako to for-
mulife Zelié, ona bi igrala ulogu "... i1 u makro-ekonomskoj anti-
inflacionoj politici, kao i politici rasta zaposlenosti" (s. 40).
On tom instrumentu dodaje i1 treéu funkciju - eliminisanje ekstra
dobiti, ali, doduSe, istige da bi ova treda funkcija bila vezana
za specijalnu dodatnu stopu. Tako ipak ostaje jedan osnovni inst-
rument koji treba da obavi dve funkcije: da regqulife akumulativni
potencijal privrede sluZzeél pri tom 1 kao instrument alokacije in
vesticionih sredstava (ako to uopSte moZe da se predstavi kac je-
dna funkcija!) i da reguliSe obim zaposlenosti u poznatom kratko-
roZnom kontekstu. On, doduSe, kaZe da ovi "... razli¢iti ciljevi.
.., srecdom, nisu jedan drugome suprotni" (s.41), ali ostaje da mu
verujemo na rel. Nije sasvim jasno 3ta se podrazumeva pod suprot-
nim ciljevima, ali nije o&igledno zaSto bi povedanje cene upotre-
re neophodno da se na kratak rok ositvari odredjenc povedanje zapo
slenosti moraloc da bude jednako povedanju koje proistie iz dugo-
ro¢nih razvojnin ciljeva. Ne izglede da bi se mogle ospcoriti dabi
“euporﬂalvo ugodnije bilo imati neki drugi instrument koji bi s
moglo u kratkom roku uti na obim LaQOSLeﬁOSti & cenu upctre-
e osloboditi za reazlizaciju dugorelnih ciljeva. Isto tako,ne ir

a zaboraviti da je ¢ upctrebe ne samo faktor ubiranje nego
x aL“haC’je ; iy

-

faktor ci ; pa bi njen eventualni visoki nivone
cphoda s’ nesti mogao da bude nekonzistentan s
potreb edstva investiciono 1 angaZuju.Ukrat-
ko, ako i da izjednali treZnjv i ponudu  inve-
sticionih GStaVa, tada nema mesta 1 trecdem cilju kao Eto je re
gulisanje zaposlenosti. Ostaje takodje nejasno kako bi taj parame
tar u isto vreme mogac da bude 1 "determinisan trZidtem", i ostac

... instrumentalne prirode... u meri u kojoj ga organ ekonomske
pelitike kariguje radi ostvarenja odredjenih ciljeva (s.41).0sta-
je, najzad, neizvesno kakve e efekte na pona3anje subjekata na
strani traZnje za investicicnim sredstvima imati saznanje da de
se troSkovi kapitala u buduénosti menjati u zavisnosti od potreba
konjunkturne pclitike.

B B Ward, "The Fi rm Tllyria: Market Syndicalism', The fmerican Economic
Review, September, KO.4, 1956. pp. 566-89.
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ji u tome da Je investiciono (i drugc) odlucivanije po prirodi st-
vari u manjoj ili veco]j meri individualizovano, dok rizik koji o-
no neminovno podrazumeva neizbeZno pada na druStvena sredstva. To
je razlog zbog koga je hitro propao inale =zanimljiv i originalno
oncipiran sistem investicionih aukcija iz 1954. godine.? Znajudi
da nema nacfina da se u sistemu u punoj meri i u praveom smislu osi
gura ekonomska odgoverncst ~ a to bi bilo moguée jedino ako bi
subjekti koji donose odluke za njihove posledice jamc¢ili sopstve-—
nom tmovinom, pa npr. prodajom kuéfa naknadjivali drustvu eventual
ne Stete proistekle iz odluka koje su doneli - subjekti suse nad-
metali u nudjenju nerealno visokih kamatnih stopa, predloZeni a-
ranZman nije omogudéio utvrdiivanie druStvene rentabilinosti inves-
ticija i institucija konkursa je izgubila svoj smisao. Eteta Jje
5to se ovo dragocence iskustvo kukvalno icnoriSe u  svim tekudim
predlozima za probolj8anje sistema. Zbog toca se prosto zanemaruju
neki faktori koji danas nisu niSta manje relevantni nego 5to subi
1i pre trideset godina, pa postoji opasnost da se nadjemo u situa
ciji da na sopstvenim greSkama ponovo uimo ono $to smo ranije
ranije na tsti nadin veé jednom naudili.

Zeliéa s pravom zabrinjava nedovoljna mobilnost resursa,po-
sebno akumulacije, pa se na cenu upotrebe oslanja kao na instru-
ment koji bi stanje sudtinski poboljsSao i na tom sektoru. %Za tak-
vo uverenije, pod pretpostavkom da se samoupravni privredni subjek
ti konacno mogu privoleti da po3tuju propise i ispunjavaju svoje
obaveze, postoje Cvrsti logic¢ki razlozi. Kad neko silom zakonske
prinude oformi potrebnu akumulaciju pa oceni da Je ulaganjem u
sopstvenu ekspanziju ne moZe oploditi bar do nivoa koji bi bio je
dnak cenl upotrebe sredstava, on e je ili prepustiti mehanizmu
finansijskog posredovanja, ili direktno investirati u neko drugo
vreduzece. Opasnost ulaganja u sopstveni razvoj, Cak i kad oleki-
vana rentabilnost nije dovolijna, ne bi trebzlo potceniti ne samo
zhog dugogodidnije inercije nego i zboa ved pomenutog rizika nemo-
cucnosti institucionalizovanja pune ekonomske odgovernosti. MoZe

£ uankrot neka druétvera firma zbog toga 8to
sovsnvenor akumulaci ]om nlj° ostvarila

odwy ban-
ena Jjek-
sa neky
gte na-

Z 3 c -
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laZe pladao bl dr u na ta sredstva akumulacionu obzvezu
20 bi neto dobit | element stimulacije mobilnosti i ulaga
druge firme, Xole v u koji se ulaZe ostvario bi samo lig-
otke i pripadajud ajeancLu potrosniu, Sto bi ga,&ini se,
delu proizvodnije keji je tako finansiran sveo na polozZaj
og rada. Nije sasvim jasnc da 1li je Zelid svestan ove impli
ili 3e ona, moZda, samc prost rezuTtar c1njen1cc Ca ova va
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Najzad, treba ukazati na veliku razliku u Zuvakovidevom i
Zeli¢evom pristupu putevima i naéinima povedanja efikasnosti na-
geg privrednog sistema. Oba pristupa su ovde dstalijno proufena 1
zato se ovde ponovo skrede paZnija na njihove razlike kao vrlo za-
hvalan predmet za tekude i buducde teoriijsko i ekonomsko-politilke
diskusije. To je jedna od najmarkantnijih divergencija uovoj knji
zi koja je 1 inale hetsrogena i napunjena oprelnim akcentima. Ze-
lideve opredelijenije za akumulacionu obaveznu kao ekvivalent Ward-
ovog poreza na sredstva usput pokazuje da se ovaj poslednji nije
nimalo ignorantski ponec prema fiskalnim intervencijama u sistemu.

3.3. Dileme oko trZiste faktora proizvodrnje
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Zelié na jednom mestu (s. 41) ka¥%e da bi
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vek potreban neki faktor ¢ija <¢e nagrada imati razidualni karak-
ter i apsorbovati principijelno nepredvidive aleatorne fluktuaci-
je u dohotku. Stoga ne mogu svi faktori imati izvesnu, unapred u-
tvrdjenu nagradu jer zbir nestohastickih velicina nikada ne moZe
dati stahastiCku velicinu. Trede, trziste kapitala, u principu, i
u praktiénoj implementaciii implicira nagradjivanje po osnovu svo
jine. Koncepcijski konfuzni 1 LeOIl]Skl netacni pokusa]‘ da se dc
hodak koji pripada kapitalu tretira kao deo dohotka od preduzetni
gtva pa da se dcbit ostvarena u drugom preduzecdu u celosti tumadi
kao nagrada za to preduzetnisStvo - jednostavno zamagljuju prirodu
odgovarajucih ekonomskih odnosa. Preduzetnistvo ima svoju posebnu
nagradu i1 &im se dozvoli spontano, ekonomski motivisano kolanije
akurmulacije kroz decentralizovani ekonomski sistem, nuZino ce se
pojaviti subjekti koji fe samo preduzimati akumulaciju bez ikak-
vih preduzetni&kih funkcija, a koji ¢e po tom osnovu ipak ostva-
rivati neki dohecdak. Ogranicavanje trZista kapitala na skup "in-
stitucionalizovanih" nosilaca, t3j. na samoupravna preduzeda inji-
hove asocijacije, nidta ne menja na stvari: odluke u preduzecima
donose samoupravljaci i oni fe se opredeliti za ulaganje u drugo
preduzece samo ako su za to ekonomski motivisani, tj. ako tako mo
gu ostvariti odgovarajuce efekte koji e im, u krajnjoj liniji, i
omoguc¢iti da ostvare vece licne dohotke.

Uobifajeno je da stohasticke varijacije dohotka apsorbuju i
rezidualnu komponentu dobija nosilac preduzetnicke funkcije, koji
se za analiticke svrhe mora razlikovati od profesionalnog, place-
nog upravljaCa i1 organizatora proizvodnje. Kao suvereni gospodar
proizvodnih procesa i njihov organizator - u naSem sistemu nastu-
pa Zivi rad. Bilo bi logi&no da on ne bude predmet trZisnih tran-
sakcija; u tome je verovatno smisao propozicije da u nas radna
snaga nije roba nego da prima rezidualni dohodak &ije ¢e varijaci
je odr¥avati njenu uspednost u obavljanju preduzetnicke funkcije.
Cini se da je razdvajanje li&nog dohotka na dva dela u takvom in-
stitucionalnom kontekstu pocmalo neprirodno i teSko sprovodivo jer
e u sukobu sa privredno-sistemski nametnutim spajanjem dveju funk

ija, radne 1 preduzetn u istom subjektu. Kako obezbediti po
sepan tretman u preduze 1'ojima su zaposleni uspedni kac rad
nici a neuspesini kao preduz ici 1 odnosu na one u kojimz ie si-
tuacije obrnuta? Nece 1li se oba dela dohotka ipak prakti¢no sliti
u jednu kategoriju u kO]O] ¢e njihovo razliikovanje biti od malog
ni od kakvog znacaja? Cbr Eu15k1 1i&ni dohodak ki, dcdude,teh
: oblikovanie poreskog sistema koji bi bio orijenti-
lati vola za kilo mesa?

b

no treba 1li

Cak 1 kad se prihvati razdvajanje li&nog dohotka na dva de-
la, to jo8 uvek nije ekvivalentno uvodjenju trZisSta rada.Kalkula-
tivni dohodak bio bi parametar ekonomske politike, konkretnije,e-
lement poreskog sistema, a o trZi%tu bi moglo biti govora samokad
bi se postojeda preduzeda kao subjekii na strani traZnje sulelila
sa odgovarajufim subjektima na strani ponude i kad bi iz tcga, u
nacelu, proizlazile uniformne cene za homogene radne usluge date
kategorije. No to bi podrazumevalo da subjekti koji svoje radne
sposobnosti plasiraju na takvom trZistu udju u najamni odnos. Jer
kakvo ki to bilo trZiste na kome bi se transakcije cdvijale bez
tacnih i nedvosmislenih informacija o ceni po kojoj se transakci-
je utanacuju? Najzad, drugi, "preduzetnicki" deo dohotka u princi
pu je nemoguce identifikovati na nivou pojedinca, jer se i njegev

doprinos vraduzetnickoj funkceiji ne da
Loga da bude jednak za sve &lanove ko
preduzeéa preduzetnidtvo u neku ruku
me razni &lanovi razli&ito doprir
Zno jednake ali od dcprinocsa 51gurno

¢

ako nagrac 1ivanje prema radu tr

i rerzalnu karakteristiku sccijalizo

T Lskijuduje nagradjlvanje oo

t i3i i kapitalizam bio socij

ne z , nag

tr i e pi

dr i¥e g scC

21 S, drugim soc1jalistiékim
or edn ene kamate i, tako, e-
le izijelnc odstupaju od socijalisti
Zk £tz na stvari i samc predstavlja

s zah Zivota.

Ovo niie citiranu zbirku radova Instituta eko-
15 nauka pckugaj da se dZ ccena svih prilcgasa-
Zl u toj zhkarci. Ova rasprava pisana ie s pretenzijama koje
i vremeno 1 manje i vefe cd toga. Manije zbog toga Sto se do-
e dista malog broja radova. Veé zato $to su
T ¢ 1 iskoriZdeni za dijalog koji je zamid-
N za razmatranje nekih fundamentalnih eleme
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vano ja z dr-

B¢ <
W)
pu
o [t}
i



24

Nije zgorega podsetiti da vedina predloZenih privredno-sis-
temskih modi"kacija predstavlja ~ bar na apstraktnom, koncepcij—
skom novu - znacajno TODOldenje u odnosu na sadadnja Ie=~nja= To
i nije tako. veliki podvig jer su postrojedi 1nstrument1 i mehaniz
mi postavljeni dovoljno loSe da pronalaZenje neCeq lodZijeg ne bi
bilo nimalo jednostavno. Ali mudrost nam nalaie a iskustvo obilno
sugerife da Jje put od koncepcije do konkretne realizacije vecma
dug i da na njemu mogu da iskrsnu neke prepreke koje se u fazi
Xoncepcijske razrade sistema ne daju ni naslutiti.

MATEMATICKI DODATAK

Samoupravna firma na kratak rok (i uz fiksiran Xxapacitet)
proizvodi Jjedan homogeni proizvod ¢ija Je kolicina 4
ona to &ini angaZujuéi jedan varijabilni faktor 1, takoc da je ¥ =
X(L). Na proizvodne fondove plada se¢ fiksirana daZbina (rental) R
obrafunski liéni dohodak je w, a prodajna cena proizvoda p. PoEto
je uveden obralunski 1iéni dohodak, ima smisla definisati i dobit
5 kao razliku izmedju ukupnog prihoda i troSkova. Arapskim cifra-
ma bicfe obeleZene originalne Zuvakovideve formule, a malim latin-
skim slovima dodatne formule koje treba da omogude razumevanje i
dodatne tumacenje pojedinih rezultata. Dohodak po radniku y je ra
zlika izmedjuv ukuprnog prihoda i rentala podeljena brojem radnika.
Dobit po radniku s predctavlja pandan ukupne dobiti S§. Iz navede-
nih definicija proizlazs sledeée relacije:

X = x(r); § = pX - (wL + R) (1)
5 X - F
s = = (3)Y; v = pr — (5]
L L
Definicije 1 iz njih izvedene formule oCigledno impliciraju:
y = pi - (wl *E) Fwho_ o, (a)
L
Umesto standarcdnog ilirskog maksimanda y, koji kad se diferencira
po L cdalje uslev optimalnosti:
?X: = Ty Tow oA o8 2y, (&)

Suvakovic€ uvodi stopu cporezivania kas funkciju ukupne dobiti:

t = t(f), O =2 8 < t{s5) < ¢ {71
Sto predstavlja degresivno oporezivanje koje je op3irnije diskuto
vano u tekstu. Iz analitifkih rezloga on uvodi funkciju:

B(3) =1 - £(5), p'i(s) = - £'(3) (8)
kxoja Jjednostavno predstavlja ucCeiée preostalog (posle oporezova-
nja) dela dobiti u ukupnoj dobkiti. 2ko je scpstvena dokit 5, tada

je o&ito:

B(5) =

onenta Jje parametarski od

U dohiotku po Y w

edjena odlukom ehﬁnurske politike, a semcupravnom kolektivu pre-
OSLuje da maksimizira &istu, necporzzovanu debit po radniku b(S5)
/L, ¥j. b(§)s, odnosno:
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blp¥ - (wL + R)] - EZX EwL R, Maz

Uslov optimalnosti

dakako,; izjednadenjem prveg izvoda
po L sa nulom:

“
St
-

BP(S) (pX - w)] + b(3) & =4
‘odeZl rauna odefiniciji dohotka po radniku i izvladedi »¥' - w
kao zajednilki &lan, dokija se:
¢ IR Y ST I E(&) 3 . P
(pX'-v){5"(5)'s + 72=21= b(5)7 odnosno, mnoZedi sa L/b(S)

L ALt
(pX' = w B (8( s/B(5) + 1] = s {c)
Koeficijent elastidnosti funkcije b(S) u odnosu na njen argument
¢ oczZnacen je sa ¢, tako da gornji izraz postaje:

(p¥' - w) = P

DX W N

1
g = (12)

I+ e

definitivno se ge uslov optimalnosti u sistemu keji je modi-
fikovan uvodjenjem degresivnog oporezivanja

DT = ow e s (11)
Komparativno-statidkl rezultat rsakcije preduzeda na promani UpPro
dajno] ceni dobila se totalnim diferenciranjem (11) vodedi raduna
o (1) 1 (3):

P 1T _ _ e oo
p-'n A0+ 3 J_'J =g | ipX y) dI # [‘_/;: Sl o+ H/’]ﬂi’
Uzimajudi u cbzir {11) i (3)
{ o - i+ XA

Z‘Y"C‘TL + Alhdn = o a8 S: i ..-_’117‘ odncsno

{ - sgi{g-1J]1 = {gk - LZ') dp odakle sledi:

di. . gX - Li' \

P L A
ap  pLli" - sglg-1I, -

A
b
-
cr
.
.

(&4}
—~—

3
nr
“

+

dgefinitivnc se dobij

(17)
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Da dovoljan uslov optimalnosti implicirg da ¢e imenilac u
(d) biti negativan, moZe se pokazati ako se 7 b(S)s jo§ jednom
diferencira po L. Kako iz (c¢) proizlazi da jéz

1
5 P "
S1b(5)e) :%ﬁ'i[(.::'—u)(z+e)—sl (£) |

i)

i kako je u tacki ravnoteZe, definisanoj izrazom (11}, izraz u e
srednjo] zagradi jednak nuli, potrebni drugi izvod e se dobiti
kao umnozZak b(S)/L i izvoda izraza u srednjoj zagradi:

Djordje SUMAXGYVILH

g‘g[b(S)S] _ ES)[p;u (142) - (pX'-w]i - EDX - (wD + F)llll
dar L

@& b(s) \ p¥'L - (pi - RJ

pib(5)s) = 2R (pEt (1ve) -] . ]

vad se pX' zameni iz (11), a (Z+e) iz (12) i kad se iskoristi de-
finicija dohotka po radniku u (5), drugi izvod neto dobiti po rad

! H ot D
niku postaje: : IS BTN s
i° ( Proce 2 jucgcszlos ske privrede,
d 5 (5) w + gs - (b + s) LT zaleote ca avne onomi-
7 [p(8)e) = = =olpxt/g - T ! jedine zatete e irenut u po
arl | ved B2 eliko] me u po
; omoLr :CCflj".l 3G mouprawv
Dovoljan uslov maksimuma svodi se na potrebu da ovaj drugi izved % s grvenod k ~E2eno]
~ - . S - . - - am takyoo
bude negativan, Sto znadi da izraz u srednjoj zagradi treba da ije A strane LEARVEG
: A - 2 O Jneo—
negativan; on ostaje negativan i kad se pomnoZi sa Lg: . ; RS ;L,O
! do po 2 go-
p¥"L - gs(g~1) < (¢ 5to 1 predstavljzs imenilac u izrazu (d). de3s ter
- . . x PN . . . B | ave
Kontrast u odnosu na kapitalisti€ku firmu doista je drasti- je X ave
I =
Doreo]enlu sa ravnctefnom pozicijom i komparativnom stati- ito p e
Om San re o arajudi rezultati za kapitalicsti
2ku firmu DTOStO le om jednostavnoscu. Umesto nezgra
pnog izraza (11} dob

(2)

inostavnim totalnim diferencira

— > U (g}

pod uslovom da je graniéni proizvod pozitivan (a kako i ne bi bio] %
i ¢éa vliada zakon onadajuéih prinosa \SCO je vife negc prirodno).A-

kc Je smisac sveta u lepoti i ako je sustina lepote jednostavnost, i
cnda su i

ofigledne prednosti ne strani kapitalistic¢ke firme.

i
i
|
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da dobijeni i neosporeni rezultati preastavljaju potreban uslovy
"z {a) ekonomskl racionalno funkcionisanije sistema™ 1 imaju “stra-
+edki znalaj" (s. 5) Ali; £ta sve tc vredi, kada se na kraju do-

iazi do zakljuZka da je Bema "neprihvatljiva, nesprovodiva i op-
teredena ... defektima koji bi verovatno naneli vie... 3Ztete....
nego ... koristi" (s.13), te da, jednom rec¢iju, vodi u “(b)ezizlaz
(...)(s.11).

MadZarov komentar, u kome se, uprkos svoj izre€snoj hvali,
konac¢no doZlo do ovake tefke presude, bife na narednim stranicama
predmet paZljive analize, koja treba da proveri da 1li izneti pesi
mistidki zakljuZci stoje u potrebnoj srazmerl sa argumentima koji
su nam ponudjeni na uvid. Hc pre toga, necde bitl naodmet pruZiti
¢itaocu nekcliko osnovnih informacija vezanih za razmatranu temu

2. O NEKIM URODJENIHN OUPRAVNOG I

EFEXT:
KAPITALISTICKOG NACINA P

D
¢

Pre svega, kada govorim ¢ vladajucem teorijskom modelu sa-
moupravne privrede, mislim, naravno, na u svetu gotovo i Jedino
¥azmatrani-model, koji je postavio Benjamin Ward (1958), a na ko-
jem su kasnije radili i mnogi drugi ekonomisti. Gd inostranih, tu
su Domar, Bergson, Vanek, Sen, Meade, Sertel, Svejnar, Estrin idr
ugi, a od domaéih, recimo, Lipovec, Dubrav&ié, &€icin-8ain, Jurin,
Zelid, Stepko, Vah&icé, Petrovié, Labus, Tajnikar, Bicdanid,Pradni-
kar, pa 1 autor ovog priloge. Pri tome treba istadi da mada je u
vedini radova dominirala neoklasitna tehnika analize, ona nije bi
ia i jedina, veé je naporedo sa njom kori&cen 1 savremeni neori-
kardijanski pa i postkejnzijanski analiticki instrumentarij,

Ipak, uz sve razlike u ocenama, &ini se da se nece pogredi-
ti ako se kaZe da su glavni problemi samoupravnog nodela vezaniza
krntkcrocno “onasanje, gde =e on po cazuje kao inferioran u cdnosu

5

na stan model listitke privrede, druge
strane, ¢ija Dlanu ducoroc“e dinamidke anali
ze gde, defi o normativno
mede lu, izlez stid
cii licir redn
vni
e

poljgati (o)
zultiralc u nijsgov
onkurent &1 i

om n

I 90 3a
m
Oh <

(S Vo]
o
(W

-

A alok efik okovana diferencijaci
Jjom vre graniinecg proizv ligitim upotrebama,ko
ja je o ledica tretirani duzetnickog inputa i
razultu cnaganja samoupr koje, za razliku od
neoklas rme, maksimizira i dechodak,odnosno do
bit po , @ ne ukupni iz

neoss
1=

iéneg
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D

s¥e} crgana ekoncm politike*. istovremeno zha
Zi k, 1970, s. 1 da Je = preduzede
gl wezaposlenih, bl njihovo noguce
Za; jilo (necprav ) cke) 1i veé za-
pOsS koji ses zato Zuju nea ezultat:

ce xratkor o] zaposlanos italizmu,
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)
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tome treba reci da ovo drugo oporezivanje nije novost u samouprav
nom modelu (v. recimo Vanelk, 1970, s.331; Zuvakovid&, 1585; 1986)
a osnovna svrha mu je uspostavljanje nacela raspodele prema radu
u uslovima kolektivnog preduzetniftva., Istovremeno, poSto je bez
uticaja na razmatrane defekte A-C, ono i nije bilo ukljudeno ufor
malnu analizu, ved samo navedeno (s.26, fIn.3). Kako se medjutim u
komentaru pokredu i neka pitanja nerazmatrana u originalnom radu,
o postojanju ovog poreza morade na narednim stranama cda =se ipak
neéto viZe povede rafuna. No, da vidimo konaéno kakvo je bilo dej
stvo predloZenog novog poreskog mehanizma na defekte 4-C, i kako
je to dejstvo komentarisano.

ikasnost

iy

A, Uticaj mehenizme na alokativnu e

Kada je re¢ o alokativnoj efikasnosti, ispostavilo se (v.re
laciju (11) u originalnom radu ili komentaru) da se ona uz pomod
predloZenog mehanizma, odnosno manipulacijom klju€nog g parametra,
moZe pribliZiti optimumu na proizvoljno malo konacno odstojanije.U
radu je medjutim usvojena formulacija, po kojoj se alokacija re-
sursa moZe pribliZiti optimumu u meri u kojo] organi ekonomske po
litike "nalaze da je to potrebno”(s.24) - dakle u meri u kojoj je
1o pragmatski relevantno. Naravno, sve ovo se mozZe recdi i tako,
kao 8to ¢ini MadZar, da
(i) mehanizam "ne uklanja nego samo smanjuje grefke u

alokaciji" (s. 7)

gto Je tac¢no i nije u suprotnosti ni sa &im 5to je u radu napisa-
no. Cno 3to medjutim veé nije tacno, to je da bi se u modelu

(ii) "striktna alokaciona efikasnost mogla... postidi
(pomoc¢u) diferencijacije parametra g, koja bi bi

la ekvivalentna konstituisanju Dosebnog poreskog
sistema za svaku proizvodnu jedinicu" (s. 7)

ﬁrn» or11n hi se

w
aj pri uniformnosti ¢

a ¥z jednost o3i. No, bududi ds ni na citirancm
restu ni drug nij ena, zadovoljidemo se samo konstata-
cijom ca alokacija resursa u modelu {(v. relaciju (11) u original-
nom 1li MadZarowvom kstu] uwopsSte ne zavisi od veliline poreske
stope.

B, Uticaj mehanizma na transformaciju trZista radne srage

mac1ju opisanog

s poad

£ e
10T
2

Qg
[ ST

£y
]

Lad
e

P

prosledjuju postojadim radnim kolaktivima

2

tivno nagnute xrive
a da ima ‘Vstratedki
ki racionalno funkci-

aZnje za radnom Snagom - u komentary ss
acaj", te da je potreban uslov za “ekono
isanje sistema" (s. 8).

Yedjutim, preko toga se kasnije prelazi za ljubav tvrdnji
IS , uZ kratak Xomentar, cvde navode. Svakako se najznacajni-
jim implikacijama, da Jje tadna, bila bi ona DO kojoj u modelu

iv) obracunski 1liZni dohodak "nikako (nije) parame-
tar ¢iju ki velidinu regulisalo +trZ2i%te racéne
snage" {z., 20)

LIPS

Pri tome se, dodule
to proizlazi iz celc
stavi po strani "ce
tamo kao "fundament
rafunskog liZneg do

52 o tome "eksplicitno ne izjadnjava(m), ali
wapnog konteksta" (s5.20). ko se medjutim o-
kontekst", a zadrZi na str. 25, vidi se dase
Ini zakljuZak" navodi to 5to se variranije ob-
: : . :otka javlia kao "prirodni instrument postiza-
nja i edrZavanja objek¢ivno maksimalno mogudeq nivoa zaposlenosti"
(podw, Dj.y.). Hile 1i se iz ovoga moglo makar naslutiti da se rg
;vauerwz obradunsxi 1ligni dohodak odreaJuje upravo u preseku dobi
jene i komentarlsahe normalne krive trafnje za radnom snagom - ko
ja ima stratpsAl znacaj" - i krive ponude radne snage, koja Je,
o pretpostave “Odcqj, funkc1ja obradunskog liZnog dohotka, jer
Je li€ni dchodak njegova funkcija (v. rc1ac1ju (10) u originalnom
radu)? Pri tome, da 51tuac1ja bude ¢udnija, i sam MadZar na dru-
gom mestu (s. 12) explicite dolazi do zakljufka o funkcionalinoj
zavisnosti li¢nog dohotka od obradunskog liZnog dohotka.

Naredna primedba Jje da

(v) pcvedanje (smanjenje) obradunskog li¢nog dohotka,
zbog degresivnoy oporezivanja dobiti, progresivno
vogoriava (poboldua\a] "finansijsku poziciiu" pre
duzeca - koja se poistoveduje sa velidinom raspo-
loZive deokiti (s. 12)
Iz ovcga bi opet sledilo da bi
(vi) sister pojafzno i "gctove nervozno
ga ne kil Cinile preteranc zahvaini
nje putem ekonomske politike" (s.
Tvrdrja v je netaéna. Razlog: za "finan
potpuno je irelevantna veli&ina dobiti, el
stavci modela (v, Ward, 1958, ss.570-71) = ;
od toga, MadZar slaZe - dobit ide u 1iéne dohotke. Iz ovoga s1ed1
da je i tvrdnja 7, o "gotove nervoznom" sistemu,; takodje netalns.
) Dalja primedba je da se tr¥i&te radne snage iz modela u si-
vari ne meZe ni smatrati tr#istem, jer
(vii) "o trZzistu (bi) ... moglo biti goveora samo kada
bi se subjekti na strani trainje suéelill sa...
subjektima na strani ponude i kad ki iz toga u
nadelu pro~v1lazil(a) uniformn (a) cen{a) (s. 21

J
Istovremeno, primenjena na trzifte radne snage,
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(viii) gornja definicija, kada bi bila ispunjena,pod-
razumevala bi "najamni odnos" (s. 21)

Kada je re& o prvom uslovu iz vi<, iz komentara tvrdnje <v wvidi
se da Jje on u modelu zadovoljen. Kada je re€ o drugom uslovu, sve
zavisi od toga 3ta se podrazumevalo pod onim "u naelu". Ukoliko
se mislilo na valrasijanske konkurentne uslove, uz njih, kako zna
mo, dobit dugorofno teZi nuvli, pa ki "u nacelu" proisticala i uni
formna nagrada u samoupravnom sistemu., Ipak, i pored toga, za ra-
zliku od kapitalizma, najamnog odnosa ne bi bilo. Rko se pak ima-
lo u vidu neko manje restriktivno znalenje onoga "u nacelu", koje
ne podrazumeva iZCezavanje dobiti u ravnoteZi, glavna nevolja ko-
ja bi u tom slu€aju zadesila samoupravni sistem jeste da u njemu
ne bi bila zadovoljena MadZarova definicija trziSta. Napomena: u
tom sludaju u kapitalizmu rscimo ne bi moglo "biti govora" o trzi
Ztu akcijskog kapitala, buduéi da su na tom trZidtu sve jedinice
kapitala jednako nagradjene samo ako je preduzetnidka dobit u svim
preduzecima - emiterima akcija jednaka nuli.

Sledee pitanje odnosi se na status obradunskog liénog do-
hotka, za koji se kaze da je u modelu garantovana veliina | Cy,
8to je onda

{(ix) te8ko pomiriti sa predstavom o radnom kolektivu
kao institucionalnom preduzetniku (s. 10)

Na drugom mestu, u vezi sa tim, postavlja se pitanje

{x] "kako obezbediti poseban tretiman preduzedima u ko
jima su zaposleni uspeSni kao radnici,a neuspesni
kao preduzetnici, u odnosu na one u kojima Jje si-
teacija obrnutaz" (s. 21)

tvide je re€ o obifnom previdu, jer obraunski li¢ni dohodak u mo-
celu jed nostavno nije garantovana wveli&ina (v. Ward, 1858, s.572;.
sle i =nje" iz Zx niti "poseban trestman" iz =z nisu
pot ni. Iz ovoga naravno ne sledi i da obralunski lié&ni dohodak
nij medelu potreban instru zaklju€uje 1 sam
tad , mada navedeni razlog ﬁjeGO"oc DOStOo] zvuti wrili&none
ube ive:
(zi) "(o)bracunski liéni dcheodak bi, 4

cick3ge oblikovanije poreskog sist

orijentisan na dobit" {(s. 21, pod
Zheg toga, i posle razmatranja svih prim ine
posrednG za status 1 funkcionisanie trii a bi
se ipak trebalc vratiti na podetak i pomislit nski
lieéni dohodak valijzlo, lzmedju ostalog, kon-
struisanim mehanizmwom, <iji de on neophkodni element, ostvari re-
zultat - normalina kriva traZmje za radnom snagom - koji, po Madia
rovo] fermulaciji, ima “stratedki znalaj".
C. Uticej mehanizmz na

dienje nredlo no-
iminacije Ward og-
uspestalijan; rii
¢ istovremeno nor
reaguije na st o oge

A4
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upravljiv sistem - ta da pre svega viZe nije ¢ priori osudjen na
inflaciju, obrazloieju jo8 u poznatom Vanekovom adu o makroekon-
omskoj teoriji samoupravne privrede (Vanek, 1972).

U komentaru se za ova]j rezultat - ostvarenje pozitivno nag-
nute krive ponude - takodje kaZe da ima "straredki znacaj", te da
je potreban za "ekonomski racionalno funkcionisanje sistema" (s.8)

5to se prigovora ti&e, oni su ovde malobrojniji, a i sam a-
utor im izgleda pridaje ne8to manji znacaj.

U radu je pokazano (a i MadZar to u svom Zpendiksu, mada ne
bag do samogz kraja, &ini) da sve Bte organi ekonomske politike
treba da urade da bi se uspostavila normalna kriva ponude, jeste
da izaberu (8to je uvek mogude uiniti) poresku funkeciju ¢&ija (kon

stantna) elagtlﬂnos_, g, yremasuje odgcovarajude definisanu kapita
lnu intenzivnost tehnoloaije, %m. Madfaraova primedba je da bi re-
zultat cio povol ]nlji da vaZi bkez ovog uslova, jer

{xii' u proceni vitalns intenzivnosti woZe daz "do-

die do gra: (. 9

(xziii) pa se " rizik obrnutih reakcija" (s. 2).
Taca re? o 271, konaZno jedna taCka oko koje postoji sa-
glasncost. Kod 71i¢, koji je tu ipak interesaniniji,opet,ma-
kar delimicnc, anje. Razlog: za rezultat nije potrebno dase
s pekloni se ¥ semo de hude vede od te veliline. Na kraju,
trebe s wocsetiti i Ja se sav "rizik" o kojem MadZar goveri od-
nosi sam nza jadan jedini sektor u privredi - omnaj sa najvedom ka
plrﬁan“ lnfenalwnoééu

Drugi prigowvor je da

(xiv) ma** '"raciozalng' samoupravno preduzede normal-
adLJn na promenu ceneg, "impul
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I, na kraju ovog odeljka, spomenimo je ne tako wvaZno pi
tanje. MadZar naime na prostoru od si j tranice (s, £) do
vodi Citaoca koji nide ba\ ljubiteld : u dilemu ds 1i su

ig ispunjeni dovolini uslovi ou zatim pretpostav
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su kod MadZara takve sumnje zaista postojale, onda je sasvim ne-
jasno zaSto se upuStao u diskusiju implikaecija rezultata za koje
se ne zna da 1li su uop3te formailno taéni.

4. 0 NEKIM NAVODNIM NUZEFEKTIMA PREDLOZENOG RESENJA

U stvari, izgleda da su za samog MadZara najvaZnije bilepri
medbe koje su se odnosile na navodne nuzefekte predloZene Seme,
slikovito okarakterisane u komentaru kao "(blezizlazi degresiv-
nog oporezivanja" dobiti (s. 11). Ovde podsecdam da su dva od tih
"hezizlaza"™ - o progresivno promenljivoj "finansijskoj poziciji"
preduzeéa i o "gotovo nervoznim" reakcijama sistema - ved razmo-
trena pod rednim brojevima v 1 vi. Preostaje medjutim da se wvidi
kako stvar stoji sa ostalim "bezizlazima"

Na pocetxu, moZe se uzgred ukazati na neadekvatnost numeri-
Ekih primera (s. 9) koje MadZar daje u nameri da ilustruje mogu-
éu oStrinu poreske degresije u modelu. Razlog: primeri se jednos-
tavno odnose samo na jedan deo poreza koji se zahvata iz dobiti.
Na drugi deo, koji se zahvata preko progresivnog oporezivanja pre
ostale dobiti po radniku, odnosno liénih dohodaka iznad njlhovog
obraunskog nivoa, na tom mestu se jednostavno zaboravlja.

No ako se ostavi po strani ovaj moment "kvantitativne" pri-
rode, "kvalitativne" primedbe su sledede: )

(xv) degresivno oporezivanje dobiti "u neskladu je sa
zakonom opadajudih prinosa” (s. 11}

Buduéi da ni jednom relju nije obrazloZena, kod ove tvrdnje zado-
voljicdemo se samo protivtvrdnjom da degresivno oporezivanje nije
u neskladu sa zakonom opadajudih prinosa, uz opasku da opadajuéi
prinosi, tehniéki posmatrano, samo pojednostavljuiu primenu tak-
vog nacina oporezivanja.

.

(xvi) degresivno cporezivanje dobiti "nije uskladu sa
drevnim, osveStanim nadelom oporezivanja prema
poreskoj snazi" (s, 11)

Cvo je bez sumnje talno. Icek, ako se izuzmu atributi "drevnosii"
i "osveZtanosti", treba primetiti da cornji stav ne kazuje mnogo
Se od toga da degresivno oporezivanje nije isto 8to i1 progresiv
cporezivanje, bududi da Yoporezivanije rema pcereskej snazi”
€i, po definiciji, progresiju u poreskim stopama. Zato s= &ini
eresar igi ideti, 2 to MadZar 1 na i, da ii degresivno o
Lorsziv ; zgred budi redenc, modelu primenjuie sa-
mo na mali deo dohotka, dovodi co nekih konkret-
nib n rada Je red¢ o ostvarenju e=konomske pravde,
funkc jedinih trZidta ili op8tej privrednoj sitabilnc-
sti. ti konkretni efekti su slede¢i:
{(xvii) mehanizam je usmeren ka nivelaciji ishoda,a ne

ka ujednafavanju uslova privredjivanija, pa bi

zato bila racionalnija "alternativrna Sema koja

bi bila orijentisana na faktcre, a ne na rezul

tate" (s. 12, podv. Dj. $.)
Ovde je reZ o &istoj misinterpretaciji modela, s obzirom da je ko
riZdena Sema upravo ta "alternativna" Zema, koja podrazumeva is-
punjenje elementarnog principa raspodele prema radu u trZisnom so
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u obimu i unutargranske diferencijacije. Kada je o prvima re&, o-
ne se uvek mogu uzeti u obzir kod definisanja sektorski specific-
nih poreskih funkcija, a da pri tome upravljafki g parametar zadr
5i u celoj privredi neocphodnu uniformnu vrednost. 5 druge strane,
unutargranske razlike su po definiciji subjektivno uslovljene.Da-
kle, sve Bto(relativno)mala preduzea treba da u¢ine ukoliko se
osefaju diskriminisanima, jeste da, ako su u stanju, porastu.

(xxi) degresivno oporezivanje vodi preteranoj ekspan-
ziji samoupravnog preduzeda, a time i “kvarenju
.+. trzi3nih struktura" (s. 12)

U odgovoru ma ovu primedbu zadovoljidemo se €injenicom da uz ko-
ri%fenu pretpostavku o opadajuéim prinosima samoupravno preduzece,
iako degresivno oporezovano, tezZi manjoj ekspanziji i manjem "kva
renju" konkurencije nego odgovarajuca idealna kapitalisticka fir-
ma - v. dijagram 1 u originalnom radu na koji se MadZar, doduie u
druge svrhe, i sam poziva (s. 7)*

Frimedba zxi, ina&e, verovatno je ona koja je trebalo da po
sludi kao dokaz uvodnoj tezi da Bema izaziva neke alokacicne de-
fekte (s. 5), kao Bto su primedbe zvii-xz verovatno trebalo da do
ka*u uvodnu tezu o postojanju odredjenih negativnih distribucionih
efekata (s. 5).

Za kraj ostavimo, kao i MadZar, tvrdnju koja je, verovatno,
zajedno sa "bezizlazom" o "gotovo nervoznom" sistemu, trebalo
da bude dokaz da predloZeni mehanizam &¢ini samcupravni sistem ne-
upravljivim. Re€¢ Jje o pitanju tzv. funkcionalnih finansija, odnos
no anticikli&nom dejstvu poreskog sistema zasnovanocg na logici
kejnzijanskog konjukturnog modela. MadZarevo mi3ljenje Jje, naime,
da bi jednom svojom komponentom mehanizam delovao destabiliziraju
cde:

(xxii) progresivni porez na li&ne dohotke dovec bl u
periocdima konjukture do natproselnog rasta 1in-
terne akumulacije, koja bi vriZila "snazZan pri-
tisak" na trZiZte investicionih dokara, a pre-
ko njega i na ostala trZista (s. 13)

Ova tvrdnja je dvostrukc netalna. Prvo, kada bi u medelu stvarnc
raslz interna akumulaciia, ona sama po sebi ne bi vr8ila nikakav
pritisak ni na jedno trzidte, jer, po pretpostavci kejnzijanskog

modela o kome govori M ar, neraspodalieni profit predstavlja u
celini gubitak ("curen ) efektivne traZnje. Drugo, sada po pre-
tpostavci Wardovog mod , u opisanom sluZaju uopsfte ne bi rasla

interna akumulacija nego bi rastao porez. Trede, porez se u kejn-

L

Uzgred treba primetiti da bi
cnalnog’ samoupravrcg preduzeda p
vo ponadanjfe u dugem roku. 4 znamo, prinosi
moraju nuino biti opadajudi, ved mogu b i konstoitni - d
sloma konkurencije u meoklasiZnom modelu kapitaliama. Istovremeno, kada
red o degresivno oporezcvanom semowpravion preduszedu, nije itskljufeno da o-
no, uz neophodno prilagodjavanje poreske osmovice pretpostavel o karakieru
prinosa, moie da spredi krak poipume komkurencije, a da pri tome ipak zadrii
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Gornja ocena zzii?i ne stoji medjutim u potpunosti i iz jed-
nog &injenicnog razloga. Kako ¢€e naime ubrzo primetiti i sam Ma-
dZar (s. 3), Zelicev &lanak ne bavi se samo institucionalnim iz-
menama naSeg sada3njeg privrednog sistema veé, izmedju ostalog, i
jednim problemom koji tretira i moj rad - Wardovim paradoksom.

Za MadZara, medjutim, i na tom planu

(xxiv) "izmedju dva autora postoji dovolijno duboko

neslaganje za jednu dugu i uzbudljivu bududéu

raspravu", jer Zelié za eliminaciju Wardovog

paradoksa predlaZ?e manipulisanije paualnim po-

rezom, "dok je Zuvakovidev recept bitno razli-

¢it" (s. 3)
Ostavlijajuéi Zelidu da govori u svoje ime, Sto se mene tide ne
znam zaista o Cemu bismo to on i ja jo$ "dugo i uzbudljivo" mogli
da raspravljamo u vezi Wardovog paradoksa. Razlog: manipulisanije
pauSalnim porezom u mojoj modifikaciji Wardovog modela dovodi do

kvalitativno i{dentidne redakcije samoupravnog preduzecda kao i u
nemodifikovanom modelu koji razmatra Zelié (v. MadZarovu relaciiju

(d) na str. 8). Organi skonomske politike mogu, dakle, ukoliko to
ocene celishodnim, da u oba sludaja i sa istim ciljem pribegnu va
riranju pauSalnog poreza.
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sigurno nije dovoljno da se stekne jasan uvid u sva reSenja pita-
nja u vezi sa akumulacionim parametrima. Da sam naveo 1 druge ra-
dove, moZda neka pitanja iz osvrta prof. Ljubomira MadZara naknji
gu i moj prilog ne bi bila postavljena.2 No neka pitanja sigurno
bi, jer na njih ili nije dat eksplicitan odgovor uopdte, ili pak
odgovarajuéfa postojeca reSenja nisu dovoljno afirmisana kao nacin
razmigljanja. Stoga smatram da vredi prodiskutovati, kake prof.
MadZar kaZe, "te8kode koje bi u vezi sa ovim instrumentom mogleda
se pojave",

1. Prvi je, po prof. MadZaru, problem vrednovanja. "Kolike
vrede druftvena sredstva data na raspolaganje nekom preduzecu?"
%eli se redi na koju vrednost da se primenjuje akumulaciona obava
za.

S obzirom da prof. MadZfar kao "kontrolni model", Zesto pri-
menjuje kapitalistifkc preduzede, na ovo pitanje moZe se odgovori
ti pitanjem: a na koju vrednost kapitalistifko preduzece primenju
je kamatnu stopu kad sredstva za proizvodnju nabavlja iz kredita¥?
Nema tu nikakve razlike u odnosu na samoupravni slu€aj, a nema je
ni kad se kapitalisti®ko preduzede finansira izdavanjem akcija.Ni
tada se knjigovodstvena vrednost fiksnih fondova ne menja kad god
se promene cene akcija, 8to je, po prof.MadZaru, koji misli druk
¢ije, navodna prednost ovih preduzeca.

Slufaj samoupravnog preduzeéa je vrlo jednostavan. Knjigo-
vodstveno reZeno, preduzede je zaduZeno za odredjenu vrednost sred
ctava a u &ta de je ono pretvarati, kako de tu vrednost odrZavati
i uvedavati, to i jeste stvar pcslovanja.

2. Drugi problem, po prof. MadZaru, javlja se u dvostruko]
iji cene upotrebe sredstava: da reguliSe akumulacioni poten-

4

funkc

cijal i obim zaposlenosti u péznatem kratkom roku. Ja bih rekaoda
jz uloga akumulacionoy parametra da regulise obim akumulacije i
obim zaposlenosti ali ne u kratkom roku. A ta dva cilja akumula-

cije parametar zaista refava istovremeno, jer su oni u trZisnom

modelu utvrdjivanja akumulacicnog parametra, kako sam ga izloZico
v kniizi na koju se pozivam, u funkcionalnoj vezi.? Po tom modeluy,
inici, ukljuduiudi na cdgovaraijudi nalin i nezaposlene, traZe
tal nudedi odredjeni procent njegoveg uvedavanja. Ta traznja

dnc sa postoiedom ponudom kapitala determinige njegovu cenu,

£to je ova cena akumulaciona obaveza, cna primenjena na kapi-
daje akumulaciju. Zto je obilniji radni resurs, ©dnosno veda
poslenost, to ce akumulacijom, odnosno akumulacio-

a

veza, odncsno
nafin je stabilan r
nim obimom akumulaci
rarametra.

kumulacije biti vede velifine. Ra taj
‘ s uw funkcionalno] vezi s potreb
e uspostavlja preko akumulacionog

Meni se zamera da akumulacionim parametrom "reSavam" i pi-
tanje nezaposlenosti u kratkom roku, i dugorone razvojne prcble-
e, &to medjutim, nije tano. Prvo, poznato je da teoriijski model
amoupravne trzikne privrede ne produkuje ciklidne oscilacije za-
oslencsti prvenstveno zato &to nema otpuftanja radnika. Dalje,mo
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stva, pri Cemu oni racunaju da bi uz tolike stope akumulaciije os-
tvarivali odredjene licne dohotke. No oni ne znaju hode 1li im ka-
pital biti ba$ toliko isplativ zbog mno3tva istovremenih investi-
cionih odluka drugih i zbog preplitanja eksternih ekonomija. To
planski organ, koji sagledava celinu, treba da zna pa da koriguje
trzidnu visinu akumulacione obaveze. Takodje, taj organ treba da
gleda dalje i sveobuhvatnije, da sagledava druge dugoro&ne konse-
kvence primene trzZisnog akumulacionog parametra pa da ga koriguije
bag kao 5to se, recimo, u ARmerici spektakularno manipulife kamat-
nom stopom, pri Zemu je trZiste samo osnovni izvor informacija.U-
opS5te, u kapitalistic¢kom modelu, suprotno rasprostranjenim mi%lie
njima, nuZno je viZe manipulisanja parametrima, naro&itc cenom ka
pitala, nego 5to bi to bilo potrebno u optimalnom samoupravnom mo
delu. Me ulazeéi u detalje navedimo samo da on spontano generisSe
stabilniji rast, Sto sam analizirao drugde.

4. Dalje, u osvrtu se smatra vazZnim problemom to 3to je,na-
vodno, neizvesno kakve ¢e efekte na pcnasSanje subjskata na strani
trazZnje za kavitalom "imati saznanje da ¢&e se troZkovi kapitala u
buduénosti menjati u zavisnosti od potreba konjunkturne politikel

2ko pod "konjunkturnom politikom" prof. MadZar podrazumeva
lecenje sasvim kratkoroénih oscilacija u zaposlenosti, njih, vide
1i smo, u optimalnom samoupravnom modelu nema. Ako, pak, kao 3to
je receno, dodje do ozbiljnijih izmena u op3toj ekonomskoj konste
laciji, tada bi se zaista menjala akumulaciona obaveza, Eto na in
vestitore ima ama bad isti efekat, kad se odluduju na investira-
nje kakav ima trenutno u celom svetu rasprostranjena varijabilna
kamatna stopa. Takva stopa se inade ugovara i na investicione kre
dite, a ti krediti se uzimaju, pa ne vidim da je eventualna izme-
na akumulacionog parametra tokom Zivotnog veka investicije prob-
lem samo optimalnog samouprazvnog modela.

Prema tome, opasnost da eventualnc moZe dodi do izmene aku-
R

lac 101— obaveze nele uc¢initi investiranje u jugeslovenskom slu-
ju manie atraktivaim, 5to se u osvrtu navodi kao mogudéncst.
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, 1 ovim povodom navodi prednosti akcionar-
skog kapitala tvrdedi daz je tamo preduzedu laksSe nego u qamouprav
nenm slucaju jer preduzetnik ne mora da pla
tcve ne neku vedu od inicijalne) nege plad i e,

T fu je opasnost od pogresSni sticio

3 e, 3to bi znacfilo da se ne zna $ta da
ekt n2 daje ofskivane princse.Qvej ar
rigovoriti da pos: vija naglavce pro-
girene reprodukcije prilazi postavlja
sticija, jer za njih, navodno, ns po-

"utlm, tehniéka reSenja je uvek lako

Taeéno je da prinosi investicija tokom njihovog Zivotnog ve-
ka mogu da veriraju i kod uspesnih poduhvata. No svi investicioni
programi se cene kad se primenjuju dinamicke metode ocene, grubo
reCeno, po nekoj prosecénoj stopi prinosa tokom Zivotnog veka pro-
jekta; uklju€uje se u rafun i rizik itd. Stvarne stope prinosa u
pojedinim godinama neée biti jednake proselnoj stopi na osnovu ko
je je projekt prihvaden,; a po tcj proseénoj stopi se projekt pri-
hvata bez obzira kako se finansiraju investicije - iz akcija 1ili
iz kredita. Samoupravno precduzeée bi moglo dz "pegla" te oscila-

cije: D pe sredi aj edstva
za 1isp: >obol e likvidnost k:editima =3 je redi ne
dostaj 2 za ispunjenje aktvmulacioc ob 1z kon-
krestno de izvriene obaveze preduzeds moie (preko
vremen rran ja kako ki rekle knjigovodije) oZi dc
godine ku ija biti natproszéna. Uostalom, ncli su
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identi abi Treba posmatrati pocl en cina.
Eak se an voie su inade variiab €
lini ko3 = ostvaruju prinosi u i -
go se aj politike isplata.
samcupravncem slufaju kumulativ neizmirenih a
akljucak da se ra planiranim i normal
in nilacije, p s i preuzeto, integri
sano edncsti i i kapitalisticko
iti rodatc it
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ra, medjutim, snafar a aganje i =aiikas-
; 1c e a li¢ne dohotke za
kol-ko wad jeni iznoz ahkumula-
ra fe ! isak na rukovodst-
o i prisil nost preduzeca.Da-
lie, slckodna sredstv r g‘e ako nema at-
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raspodela, moZe 3 bl lom da ne bude u stanju
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di se, medjutim, zadtc to zaistz loZe, =ztvarnc stanje koje,
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gi, &¢ini neminovnom socijalizaciju rizika pa ohrabruje investito-
re, mora uvek da bude takvo.

Takodje se ne vidi i zadto bi ¢injenica da donosioci inve-
sticionih odluka nede izgubiti svoju imovinu u sluaju neuspeha,
ohrabrivala na rizicke poduhvate, 8to MadZar takodje istide. Vi-
deli smo da je presija na rukovodece radnike u samoupravnom slu-
gaju, po ekonomskoj logici, vrlo velika. A i eventualni promaZaji
¢e ih koStati - u vidu gubitka posla ili bar posle te vrste - re-
lativno daleko viSe nego nekog zapadnog preduzetnika koji ima ve-
¢u i disperzovanu imovinu.

Dakle, u racionalno uredjeno]j samoupravnoj privredi moZe se
oZekivati vedi strah od rizickih poduhvata nego drugde, Sto ima
i dobre i loSe strane.

5. U svome osvrtu prof. MadZar strahuje za &istotu socijali
stifkih samoupravnih druStvenih principa kad, na nadin koji sam
predlozio, preduzede A ulaZe u preduzede B sredstva i svoja poslo
vna umeda participirajucdi u zajednidkoj dobiti, 8to bi rezultira-
lo kao najznacajnijim efektom mobilnoscu druStvene akumulacije.
Konsekvence takvog modela analizirao sam u posebnom, objavljenom
radu na koji sam se i pozvao u prilogu koji je predmet osvrta, ta
ko da se kratkim navodjenjem ove ideje nisam nesvesno "zaleteo",
§to se u osvrtu pominje kao mogucnost. AranZman investiranja dru-
gtvenih sredstava drugde ne bi, radnike preduzeda B kao primaoce
sredstava doveo u najamni odnos, &ega se MadZar plasi (kao i tvor
ci vaZedeg ZUR-a). Preduzedu B stoji na raspolaganju i varijanta
da nedostajuda sredstva uzme od banke umesto od preduzeda A pa da
samostalno ubira dobit na projektu. Ako se ipak odluéi za zajedni
¢ko ulaganje 1 podelu dobiti sa preduzecem A, bice da tada uz ka-
pital dobija i podelu rizika, i pomoé ili =zajednicko obavljanje
neke za njega vazZne poslovne funkcije. A podela dobiti ugovarala
bi se bez propisanih Sema, kao i svaki drugl poslovni odnos.

6. Najzad, izgleda da je jedan porez koji u radu analiziram,
MadZar ga jedve pominje, ipak stvorio u njegovom osvrtu konfuzi
Radi se o porezu na kapital koji koristi samoupravno preduze-
On bi mogao da se primeniuje na grupacije koje iz konunktur-
razloga ubiraju ekstra dobit a s obzircm na prirodu ravnoteZe
fiéno reagovanije avnog preduzeda, nisu zainterescva

e . proizvodnje. Na taj porez, s obzi-
pital, preduzeca reaguju kao na porast

cne cobaveze, taj dugorofni parametar, premda se u oOvom
njegov opdtevaZedi nivo ne dira. Tim porezom moZe da se
v izvesnom smislu "konjunkturna politika", koja se u prikazu
o pogresno pripisuje opStevaZecdoj akumulacionoj stopi. Taj po
istovremenc obavlja dve uloge: i izuzima ekstra dobiti, i na-
cni pojedine grupacije da na porast traZnije za svojim proizvodi-
ma reaguju porastom zaposlenosti proizvodnje veé na kratak rok.
2ko prirast proizvodnje ne bude dovoljan za obaranje cene konkre-
tnog proizvoda, ravnoteZa na trZidtu uspostavide se na duii rok
investiranjem, kad ¢e se i 1li&ni dohoci tih grupacija izjednaciti
sa okruZenjem. Dotle, treba i1 posle oporezivanja, ostaviti ovim
grupacijama natprosedne liéne dohotke kako bi bili privu€eni novi

proizvodjaci, o &emu sam u posebnim radovima, takodje davnc pisao.
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Inade, Vordova reakcija samoupravnog preduzeda na trodak ka
pitala samo je u osnovi poreza o kome diskutujem. Njegova, pak,
logika 1 tehnika primene drukéija je.
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lPorez na kapital, koji inade moZe da se primenjuje i na mo-
nogollste, jedina je neposradna dodirna tafka mog i Suvakovidevog
pr}loga u navedenoj knjizi, pri &emu preduzede na isti nadin rea-
guje na.ovaj porez, kao i na Suvakovidew degresivni porez na do-
bit. Nije ni Cudo jer i jedan i drugi porez polaze od iste namere
da se na ravnote?ni uslov preduzeda deluje tako da vrednost pro

zvoca dodatnog racdnika nadmaZi prosednu platu veé zapeoslenih. Tu
iGeju sam izlc¥io u jednom &lanku Jjoi 1976, godine, no +ada sam
tragao za eventualnim motivima preduzeda da samo izuzme deo Gobi-
ti od povedanja c {(za rezerve, za razvoj), pa da iz toga rezul
tiraju isti ef o od nekog spolja nametnutog poreza,?
orezz, onoga koga diskutuje Suvakovié 1 po-
reza da se dodije 1 intuitivne. Dokaz je &inieni-
ca da ipala poreze sliZne ovima. Bla%e oporeziva-
nje 1ja dodatne reduzeds, £to se koristi,
i¢i na egresiv i farencirani porez na
adsko ga kori i%i bar po efektima
_pcre i izuzin S b i nagoni na bolje ko
Scean s zta na okupirancom gradskom zemljidtu, izme-
u ost posljavanjem. Od tog poreza do poreza na kapital
poijed cija samo je mali ekonomsko-logi&ki korak.
. Iz upravo navedence ne vidi se u demu su te "velike razlike
v Suvakovicdevom } Zelidevom pristupu®, kako to MadZar istife.

J=dno sigurno moZe da se konstatuje: reagovanje teocrijskog
qodgla sarmoupravne trZisne privrede na mere ekonomske politike ni
je do Jno istraleno. 2 bag kao Eto je bez uredjene osnove siste
ra il Ino gov i bilo kojoj uspesnocj ekonomskoj politici,ta
ko .stemski korektno dogradienom wmodselu samoupravne trZisne
pr ne odgovara eronomska politika Lobiéajené u zapadnim tr-
Z3 rivrecdama. )

. . ivania, mozZe
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Da budem jo3 slobodniji, pri;oda ovoga skgpa to, ngdam ig,
dozvoljava, pa da konstatujem: jggosloyen§k1 pr}vrednc—51s?ems i
model nije po svom stepenu usaYrsenost} ni na nivou prototlga,éms
njim mora da se Zivi i uéestvgje u trei sa prouéenlm, usav;setlﬁ
i oprobanim modelima koji se i sami daljg usavrsaYagu:k Pri . guz
najveéi deo naSe ekonomske misl} zadovoljava se kr;tliot‘h n 3a
&to propifu drZavni organi. Naéi slabe ;tFane u mngsﬁvg i kEap N
ra ili u pojedinim merama ekonomske Eolltlke ne iziskuje ne i po-
saban intelektualni napor. Uz to,vtesko se uvazavaju éak ; QajOC%
glednije opravdane primedbe na vaZeda reSenja u sistemu gje ;§E
tennidke, zanatske prirode u ekOﬂOmSkO?\S?FUCL. S;gurno i a ;l
njenica obeshrabruje ozbiljnija i §uptllnlja teorljsﬁa e‘opoms.a_
istra¥ivanja. Jer kakve 1i bi tek Sanse, da bu@u shY?éepl i EFLQ_
vadeni, imali rezultati suptilnijih 1§trazlvanja koji bi upudiva
1i na potrebu radikalnijih izmena u sistemu?

po ZAKLJUCIVANJA BROJA REDAKCIJA NIJE DOBILA

AUTORIZOVANU DISRUSIJU BRANKA S08rI1CA

Branko HORVAT®

FUNKCIJA CILJA SAMOUPRAVNOG PREDUZECA

Radi kontinuiteta, ja ¢u se nadovezati na mog uvazZenog ime-
njzka sa dve stavke gde se s njim ne slazem,.

Prvo, kad
3i imaju doh
sku situaci)
Eistadice ima
Sem druStwvu. D
nih proizvoda.
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1i krej takvih profesora sz dohotkem na nivou
ohodak vedi od doprincsa u svojoj struci u ovom na
ugim refima, kredu se u sferi negativnih marginal-

(nranislav 8c8kié: Ali u svim sferama toga imas)
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I to je razlog zas3to sam Zrtvovao dva dana da dodjem u Reo-
grad da dam podrsku takvom jednom pristupu.

Htio bih odmah da kaZem da koncem maja mi imamo u Dubrovni-
ku prvu medjunarodnu konferenciju o &istoj ekonomskoj teoriji i
svaki onaj koji ima nekakav rad na odredjenom teorijskom nivou do
bro je doSao, drugim relima ulaznica na tu konferenciju nije po
statusu u nauénim zvanjima, joS manje po nekakvom funkcionerskom
statusu, nego po marginalnoj produktivnosti u oblasti ekonomske
teorije. Oni sa visokim marginalnim produktom su dobro dosli.

E sad, o samim problemima koje diskutiramo: ja bih podije-
lio tu problematiku na dva dijela, neoklasicnu ekonomsku teoriju
kojom se Ljubo MadZar bavi u prvom dijelu ovog svog rada i na si-
stemska rjesSenja. I zadrZao bih se sada samo na neoklasi&noj te-
oriji a ako bude vremena kasnije bih se jo§ jedanput javio za si-
stemska reSenja.

Radi se naravno o Vordovom modelu i njegov model kao i sva
ki teorijski model mora da prodje trostruki test, test logicne
doslednosti, test objas3njavanja i test predvidjanja. Ta i teorija
ne prolazi ni jedan od ta tri testa a i zbog toga je ona Jjednosta

vno pala na ispitu teorije. Tako da dileme koje se postavljaju u
ovom radu su izmiSljene dileme, one ne postoje. Ne postoje zato
jer ta teorija ne moZe se braniti.

Razlozi su, kad ih ovako &ovek nakon dovolijno dugog istraiZi
vanja nabroji, vrlo jednostavni ali u stvari su dosta komplicira-
ni s obzirom na genezu u ekonomskoj teoriji. Logicka nedoslednost
proizilazi iz toga Bto se predpostavlja analitiZko vrijeme a pri-
mjenjuje se predvidjanje na realno vrijeme i 1judi koil to rade
ne vide taj logiZki skok. U pogledu obja3njavanja nedoslednost
je u tome Eto se ne polazi od nafina ponaSania privrednih subje-
kata kako ih mi znamo u empirijskoj jugoslovenskoj praksi.Xego se
rolazi od jedno
T

g spekulativnog pristupa iz radne sobe &istog eko-
nomskog teoreticara.
du predvidjanja, predvidja
stavniji najdrastiéniji ne
refima, kad traZnja na trzist
=to da poveda proizvedniu, © proizvednid
tali bilo kog jugoslovenskog privrednika, od di-
lednjeg € radnichog saveta, da 1i onil zaista
pCraste aZnia za njihovim proizvodom oni od
vodnju tog oizvoda, onda bi vam nesumnjivo re-
} e 1 recdu s ma. Jer se ni jedan normalan ¢&ovek
a pogotovo ne privrednik tako ne pcnaSa. A to je glavno predvidja
nje te teorije, sve ostalo slijedi iz toga. Prema tome, ti testo-

vi kad ih predvidite, odnosno kad ih primenite, pokazuju da teori
ja ne valja, znamo i za3to ne valja i treba nova teorija.

Ja bih tu hteo da vam iznesem jednu anegdotu prije dve godi
ne predavao sam na Jale-u, Jale je jedan bogati univerzitet i ja
sam smatrao da malo tih para treba koristiti za druStveno-korisne
svrhe i pokupio sam sve amerilke ekonomiste koji se bave teorijom
samoupravnog preduzeda. Xako je Amerika velika, njih ima viSe ne-
go 8to ih ime u ovoj naSoj samoupravnoj privredi, bilo ih je 40-

~tak 1l1i 50-tak na tom sastanku. 1 ja sam im uputio isti ovaj pri-
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govor, koji sam sada izneo, formuliran na najprovokativniji mogu-
éi nafin da bih iz njih izvukao teorijsku diskusiju. I na moje ne
verovatno iznenadjenje nikakve teorijske diskusije nije bilo,a u-
mesto toga jedan za drugim su slali pisma da se ja varam ako mi-
slim da su oni desnidarski raspoloZeni Jer su oni jako progresiv=
ni i da to 8to su zakljucdili da ilirska firma ne valja da to nije
zbog njihovog ideoloskog stava itd.

Drugim reéima, ti su ljudi u toj mjeri pod pritiskom teori-
je koju su nau&ili jo3 kao studenti, da im je jednostavno nemogu-
ée razmi¥ljati na drugi na&in. To je uslo u njih kao jedina mogu-
éa istina. Nedto slidno kao u Sovijetskom Savezu ona njihova, ide-
ologki fundirana teorija. Evo ima ovde jedan interesantan sluéaj'
gdje ne moZemo govoriti da su ljudi orjen tirani tako kako su ori
jentirani zbog nekakvih interesa ili ideoloSke zaslepljenosti ne-
go zbog teorijske zasljepljenosti. I to sam iznio zbog toga da ka
em da mene ne ¢udi onda kad nafi mladi drugovi Zuvakovié i Ljubo
Mad?ar podlegnu isto takvom pritisku. Jer Jjedina razradjena suvre
mena mikroekonomska teorija jest neoklasi&na teorija. I mi smosta
lno pombardirani rezultatima te teorije, kapacitetima koji dobija
ju Nobelove nagrade koji su ulestvovali u razvijanju te teorije i
onda nam je naravno uZasno tefko da nekako formuliramo svoj vlas-

titi stav koji ne negira tu teoriju zbog toga S5to je nekakva bur-
Zoaska izmifljotina kao 5to su mene optuZivali. MiSo Koradé me jos
i danas optuZuje kao predstavnika neoklasicne teorije. Ja smatram
da je ta teorija jako upotrebljiva, vrlo Cesto i sasvim sigurno
jedina razvijena teorija koje danas imamo, ali u pojedinim sluca-
jevima, a to je ovaj nasS sluaj je totalno neupotrebljiva, iz je-
dnog vrlo jednostavnog razloga naime ona se sluzi aparatom koji
je razvio Alfred MarSel i koji je on razvio u okviru liberanog
kapitalizma koncem pro$log stoleda da bi jednostavnim modelom iz-
veo konsekvence koje je on video da se u privredi zailsta deSavaju.
I sad, 5ta je onda Vord uradio koji e naravno kao mlad Covek to
studirao i1 ta njegova teorija potice iz njegove disertacije. Dak-
le, iz vremena kad je imao 27 godina i kad jednostavno je prime-
njivao to 8to su ga njegovi ulitelji nauc¢ili. On je to Sto je Mar
Zal uradio za kapitalistidke uvjete prosto mehanicki primenic na
uvjete kojl jednostavno sa MarZalovom teorijskom slikom ]
niZta zajednifke i on je dobio naravno rezultate koji su
njivi,

o

Ja bih izveo ovaj zakljucak: da je ovo vrlo dobar
rad, mi sasvim sigurnc moZemo da se nosimo sa necklasila
se bave tom teorijom na oveom nivou, z2li sada treba da apr
korak dalje i izradimo svoju teoriju. I odmah da vas upozori
narednom broju "European Economic Reviev" izlazi Jjedan rad
kog profesora ekonomije Murata Sertela inafe £lana nagsg Medju
rodnog udruZenja za ekconomiku samoupravlijanja koji daje vrlo Jjed-
nostavno rijeSenje koje dovodi do neoklasiénih rezultata. Naime,on
polazi od toga da se u samoupravnom preduzedu rad ne kupuje i ne
prodaje nego imate dve strane koje mediusobno moraju da se dogovo
re, imate novog radnika koji hoce da uvdruZi svoj rad i to de ura-
diti jedino ukoliko dohodak koji dobiva u poduzedu nije manji od
standardne nadnice ili standardnog platncg stava na trZidtu. A tc
poduzecde, odncsno radni keolektiv de primiti tog novog radnika je-
dino u sluaju ukoliko njegov doprincs poduzedu nije manji od sa-
da3njeqg prosjelncg osobnog dohotka u poduzedu. Znali marginalni
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produkt njegov je vedi od toga. Kada se te dve pretpostavke ukom-—
poniraju u teoriju rezultat je neoklasifan isto kao kod MarSala i
nema apsolutno nikakvih perverznih posledica koje se javljaju kod

Vorda.

Sertela je ranije polazio od toga u svojim ranijim tekstovi
ma, a sad je to pojednostavio.

Rli protitajte pa Cete tu stvar videti.

Mi smo u na%oj "Ekonomskoj analizi" pokrenuli jednu polemi-
ku o Vordovoj teoriji i naravno ne zbog Vorda nego zato da Dbismo
do&li do nekakve naSe teorije i bilo bi jako dobro da se u toj po
lemici 3to viZe ekonomista iz zemlje javljaju. Ja bih dodao jos
samo dvije stvari, naime, kad je Mar3al formulirao ovaj svoj mo-
del koji mi predajemo nadim studentima u prvih nekoliko sati na-
stave iz neoklasidne ekonomije on je naravno bio svestan toga ali
danagnji udZbenici toga uopcde nisu svesni, pod kojim predpostavka
ma taj model vaZi. Taj model vaZi pod pretpostavkom heskonaZne e-
lastidnosti ponude investicionog kapitala, naravno to je potpuno
nerealisti®na pretpostavka. Bilo koje poduzede u kapitalizmu ako
hod¢e da dodje do kredita onda za male svote kredita je tu neka fi
ksna kamata, &im se predje preko te neke male svote onda ta mala
kamata potne da raste ili pak ne mode da dohidje viZe. Imate jedno
stavno racioniranu ponudu kapitala. Onog momenta kad ponuda kapi-
tzla nije beskonaZno elastifna vi imate efekat Vordov. Naime, tog

momenta cilj kapitalista - to je maksimiranje profita na jedinicu
kapitala - viZe nije identilan sa meksimiranjem totalnog profita.

u Vordovom poduzedu gde imate csobni dohodak ne apsolutni nego na

Dopijete razlomak koji treba maksimirati a to je ista stvar kao i

jedinicu radnika i dobijete isto tako razlomak koji treba maksimi
rati.
interesantno je da u zapadnim udibenicima nedete nigde naci
+u skrivenu predpostavku. Kao da Jje nena. Iz razlocga koji bi svi-
ra nama trebali da budu jasni. I na kKoncu, rosebna primedba koja
& odnosi na Lijubin stav koji sam Ja vrio Cesto sl osled-
20 godina u inozs uzmite Jjednu z iperal-
rivredu, imate pr , imate mo én rania
Arugtvenih poduzeda a prav poduzeda ija on-
¢a bi ona konkurencijos ivatna preduzecd bi kio
rac neki test, bududi edava, znall pr: efika
snija. To je jako nail ija. Jer, Zivot i3a po
cvakvoij Bemi. Lijubo ] : ikakvih ved o} da se
camoupravna preduzeda ira zapadu. Haprotl repreke su
ogromne. Ja mogu reci za jeda aj prije jedno dvadesetak godi
na kad sam predavao u Vagingtonu su me pozvali u takvo jedno podu
zede cde Jje vlasnik upravo ga pretvorio u samoupravno i to zaista
samoupravno preduzede samoupravnije nego 90 posto jugoslovenskih

poduzeda ukljuéiv i ovakve geste da je on sam sebe smestio u zaje
anid¢ku sobu sa daktilografkinjama 1 ragdunovedjama iakc Jje ostao
direktor poduzeda. To naravno, ni jednom nasem direktoru nece pa-
sti napamet.

¥ad sam razgovarao sa njime 1 sa njegovim radnickim save-
tom, kako su to oni sproveli i o principima organizacije itd. on-
da se ispostavilo da je on morao unajmiti dva odliéna vaSingtons-
ka pravnika koji su radili dvije godine da bi to bilo moguce. E,
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sad z§mis%ite osnivanje poduzeda gde uvek morate angaZirati ekipu
pravnika i treba vam dve godine da nefto napravite.

(Brana 8oZkié: A& koliko ki godina trebalo da se ovde,recimo

privatno, izdejstvuje podizanje fabrike keksa sa jedno dvesta za-
poslenih?)

. To je nemogude, kao Eto je u 2Americi nemogude ista takva fa
brika testa sa dvesta robova. Jer na odredjenom civilizacijskom
nivou neke stvari postaju nemogude. U Petrogradu su do prije sto
godina imali takve fabrike sa 200 kmetova to je isto tako danas
nemoguce. Dakle, da treba deliti stvari koje su civilizacijski ne
mogucde, jer smo prevazifli neki nivo od stvari koje su alternati-
ve, koje su realne alternative o kojima moZemo raspravljati.

(Branisiav Z3o03kié: Hode’d da kaZe¥ da je ovo naSe visi ci-
vilizacijski nivo)

Po intencijama nema nikakve sumnje. Medjutim, htio bih ovde
da dodam jo$ nedto da od tih 20 godina su se prilike na Zapadu
promenile, i u jednoj zemiji za drugom se javljaju zakoni koji o-
mogudavaiju, koji su upravo skrojeni na to da se formiraju samou-
pravna poduzeda. Jedna ameridka drZava za drugom, danas ih ima
veé 5 su donele takve zakone. NajleZde su inspiratori za te zako-
ne ekonomisti i sociolozi i pravnici vrlo Cesto vezani za ovo na-
Se medjunarodno udruZenje koje onda preko svojih lokalnih poslani
Ba uspevaju da proture kroz lokalne te kongrese nacrte tih zakona
i onda kad dodje do nekakve krize, a kriza je obicno kad jedno mu
ltinacionalno poduzede odlilu€i recimo da likvidira svoju f£ilijalu
u Amgrici da bi prebacilo kapital negde u Koreju, onda ti 1ljudi
ostaju bez posla, to izaziva jedan Skandal, onda se ova naga gru-
pa spremna, ubacuje u to i1 redovno dolazi do otkupa tog kaoitéli—
sti¢kog preduzeda i predaje ga na upravu radnicima. ) )

‘ Odatle bi se mogleo zakliuliti da kad s= kapitalizem pckazu-
je pqtpuno nesposobnim da nastavi proizvodnju, bilo zbog " ovakve
multinacionalne transakcije bilo zbog direktnog bankroté, onda
moupravljanije se :

sa
pckazuje efikasnim jer radnici preuzimaju poduze

¢e i nastavlijaju

kaZete, kada u J

blizu stefaja, © s

direktor i taj onda izba ja. Prema tome,
interesantnu simetriju u Jbiva efikasniéi ipod
Xojim uslovima. Ja sam ukazZem da je prcbie-
@atika samoupravnog sek oduzeda mnogo slofeni
Jja nego 8to se to €inl na prvi 1 od glavnih i Isa u
2merici je dosSao ne od ovih grupa o kojima sam szda )
od jednog konzervativnog senator e ;

> : ra prije jedno 10 godi
formirana, kada je kroz Savezni kongres progla inicijativa

formiraju tzv. EZCP poduzeda. Koja naravno nemaju sa grékim I
om nikakve veze, nego je to kratica za Employees Stock Cuniship

Plan, znaci plan za davanje poduzecda u vlasniftvo radnicima.

) I 3to je najsmje3nije an a taj plan se spro
vodi na taj naci drZava e preu T
duzeda od strane ¥ ika u pit ;vet
ma jednc Sest seda ildada uze go
vara novih nekoli; totina a2 r zeda ni
kz, ali najvedi od njih nije 1 samou S
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jedan interesantan paradoks da radnici koji su wvlasnici moraju
sluSati direktora i meneZment koji nisu vlasnici. I tu su onda
americki sindikati stavljeni u jedantest snalaZljivosti,oni su se
najpre protivili takvim poduzedima 2ato jer je reakcija bila je-
dan konzervativni senator ne moZe da da jedan progresivni pred-
log, ali su kasnije uvideli ogromne potencijalne moguénosti u to
me kad Jjedno poduzede bude pod vlasniStvom radnika tako da sada
jedan sindikat 2za drugim daju inicijativu da se taj proces ubr:za
i onda svoje sindikalne funkcionere kandidiraju za direktore i ti
postaju direktori itd. Ovaj proces dakle, formiranja samoupravnog
sektora u svetu ide pod neverovatno sloZenim i na prvi pogled kon
tradiktornim uvetima, i to treba poznrnavati, to nije stvar koju mo
Zemo sa dve-tri predpostavke rijegiti. OpSirnije informacije o to
me mogu se naci u najnovijem broju Ekonomske analize.

Ali jedna stvar je sigurna, nema apsolutno nikakve sumnje
da se samoupravni sektor jako brzo Siri. & ako se on 8iri onda
vjerovatno predstavlja nekakvu potencijalnu vedéu produktivnost 1
eventualno paradigmu buducdeqg organiziranja proizvodnje i u tim
kapitalisti&kim zemljama i kad to sad povucemo natrag na ovu nasu
situaciju, onda bi trebalo zakljuciti da to Eto kod nas ne valja
nije stvar ni samoupravljanja ni ideje, ne radi se sad o emancipa
ciji nego malo konkretnije ba$ o tome da radnici odlu&uju, biraju
direktora itd. nije problem u tome. Problem je u tome &to je je-
éna dobra ideja pogreZno institucionalizirana i sprovedena a po-
gre&no Jje sprovedena iz dva razloga: jedan je neznanje, a drugi
je interesi vladajudih slojeva koji su se sukobili sa demokratiza
cijom koju samoupravljanje predstavlja.
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Dragoje ZARKOV|C#

0 TEHNOLOSKOM ZAOSTAJANJU NASE PRIVREDE

Tezu prof. So8kica da socijalizam sada pola%e ispit pred
istorijom ja bih konkretizovao i rekao da polaZe ispit pred sav-
remznom nauéno-tshnciodkem revolucijom kao najvedom prekretnicom
pred kojom se nalazi civilizacija. Cini se da su Sovjeti kona&no
shvatili tu Zinjenicu ne samo zbog svoje vojne pozicije u svetu
nego 1 iz ekonomskih razlcga. Zato verujem da e tamoiZnja reforma
ipak uspeti.

Medjutim, izgleda da u nas jo¥ nije shvaden ogroman znala
savremene naufno-tehnolcfke revolucije i svih promena do kojih o
na vec¢ dovodi. Jedan od razloga za to vezan je za ono o &emu je
prof. MadZar govorio - otvorena su neka fundamentalna pitanja so-
qijalizma kac drudtveno-ekonomskog sistema. Praksa je pokazala da
je bilo mnogo zabluda koje su dovele do krize, Ali otreznjavanije
i kritic¢ko preispitivanje mnogih dosad va¥edih postavki vrlo spo-
ro dolazi do izraZaja. Birokratija je cglavni krivac zz *c. Cnz se
uporno drZi starih dogmi, a Zivot zahteva njihovo prevazilaZenije.

3

i Razume se da ekonomska kriza, koja u nas traje veé nekoaliko
goaira, nije mogla a da ne dovede do nadec velikoo zaostajanja u
savremencj nauéno-tehnolofkoj revoluciji, sa mnogébrojnim posleci
cama koje su iz toga ved proistekle, 2 posebno e biti potencira-
ne ukoliko se zaostajanje nastavi. Ne radi se tu samo o novim
mama neokclenijalne eksploatacije, ved i o opasnosti ekskomun

e

cije iz visoko civilizovanog svetaz.

¢

. Godine 1973. po primeni kompjutera cp&te namene naia
Je u odnosu na ¢lanice Organizacije za ekonomsku saradnju i
voJ u proseku zaostajala dva puta, a 1982, g. ved sedam put
milior stanovnika u nas ima 22 radunara, u Austriji 2.000 i
4.000 racdunara! Zaostajanje je primetno ne samo u odnosu na
korazvijene zemlje Zapada ved i u odnosu na novoindustrijalizova-
ne zemlje na Dalekom istoku (Tajvan, Tajland, Singapur, JuZna Ko~
reja, Hongkong, Malezija i dr.). Na primer, 1973. g. Jugoslavija
1 Juzna Koreja bile su na pribliZnc istom stepenu privredne razvi
jenosti. Sada nas Jje J. Xoreja prevazidla. Ona je za desetak godi
rna uvdesetosiruéila svej izvoz, a mi smo ga povedali szame tri éuta.
e

a

S

E=JEat

JuZna Koreja je 1985. g. izvezla video-rikordere i pratecu opremu
- -i -

mericko trziste u vrednosti od 5 milijardi dolara, &tco je pri
naseg celokupnog izvoza na sva svetska tr3¥ista,

* Pravni fakultet, Novi Sad
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Tokom sedamdesetih godina mi smo preko 60% ukupnog =zaduZe- vima, kad je vrioc slaba veza izmedju nauke g riv
nja u inostranstvu upotrebili za kupovinu opreme i tehnologije, i reda, i kad bi imala znadajnija 1gan51 s“alsifé E?ae,“:a§§ 9711:
to uglavnom sa Zapada, pa je tako doflo do izvesne modernizacije . U mogucnosti da brzo prebradi sv; . eb{oTGb}Oc s Jirﬂ:L hi bils
nafe privrede. Ekonomski efekti te modernizacije posebno su pita- i je tehr zaostajanje.
nje, &to je vezano za neke bitne odlike naZeg privrednog sistema. U ckonomskom sistemu postoji nacionalizacija dobitaka
0C133412rc ja cubitaka, a uz to na naSem tr¥istu i spe

g tim u vezi da istaknem da imamo slufajeva da vrlo moderne, nove
fabrike stoje zakljuZane ili rade ali s velikim gubicima. Dakle,
ta modernizacija je, ekonomski 3leda 10, ponekad hila vro neracio-
nalna jer su gredke pravljene pri donoZenju investicionih odluka
i izbora opreme 1 tehnologije.

ne, ni unutradnie ko onkurenciije, pa izostaje
Sa A ido i .
ja da se ide na tehinolcfke inovacije, da se razvija nauvka

1, Fri takvom stanju stvari zacstajanje je nemino-

ot
ot
n
o
<
it

drugoc svetskog rata u zemljama zapadne Evrope dofla
nacionalizacija i drZavno preiivanje dohotka uz oz
u:lcaja X <annc1jv, pa te zemlje csetnc z;ostajL za
g loZkog DYOspe*"uotn. Ti problemi su

1 da omogude

a
rsile.

Svakako, uvodjenje u proizvodniju savrsSenije opreme dovodi
do pojave tehnoloZkih viZkova kod dotad zaposlene radne snage.B&ko
je ta oprema skupo pladena a preduzede se, kao u nas,ne moZe oslo
boditi tehnoloskih viBkova radne snage, na koju se pladaju mnogi
doprinosi i porezi, eto razloga da se zapadne u gubitak.

Kada su krajem sedamdesetih godina presahle moguénosti dako

ristimo inostranu akumulaciju, naZe tehnolosko zaostajanje polelo V?I
je sve vide da dolazi do izraZaja. Ovo posebno zbog &injenice da ;7}
je akumulativna i reproduktivna sposobnost naZe privrede posled- (st
njih godina u velikom padu. imalo na naZe i

Prof. Z08kié je vedé ukazao na problem nerealne amortizaci- } tome je suviino i g iti
je. 0d 1970. godine pa naovamc amortizacione stope su u nas sma- o
njivane umesto da se povecavaju. Rafuna se da smo u periodu 1970- lem
1985. g. samo u privredi (dakle, bez neprivrede) obracunali mna- b4 otr

(-
I
jul

nje amortizacije nego 8to je trebalc za oko 20 milijardi dolara.
Luusto da tolika sredstva odu za reprodukciju osnovnih fondova,

ona su otifla u neproizvodnu potroiniju. temsig- pckuéaji da se u nrl”reul L;:gcnggiéizcauggiisgzkﬁ
a
Veé je bilo re&i i o tome kakva nam je akumulacija.Prof.Ma- ara re 0n01lju- Jedan globalni proraun koji je 1Lvrséh
dizr je izralunao da mi od 1983. g. praktiéno i nemamo realne aku azzo j “fl Jednakim ostalim uslovima a uz cene iz 1586.
mulacije. Radi se o fiktivnoj akumulaciji. S zﬂcl]"A osnoviiih 1 obrtnih sredstava izncsiti u
U takvim uslovima, razumliive, tehnoloBke zaosctajanje posta ,;;tég quhe m~1oi?;§LﬁSﬁ1;ralmzfgifé_u_snzfg?m
A : - ™ GG A . FUsav i S5 D4 L
je sve vece. nje: k; a p Ze to plétiti drfavéqkroz—sm;—
Prof. Horvat ui na izvesnu devalvaciju naudnih kad- féi;ang pr SIZ-ovi kroz manju naplatu dopri-
rove i nauke u nas, jevrsne inflacije u toj sferi (19 uni : ook 1t privredi xroz smanjivanis 1i&-
verziteta, & akadermi , ituti i kadrovi s paud- P nijy enc ili planirano kako Ce se taj
im titulama iza ko toje poirebni naudni rezultati). Sada, ;u,eggi ?ég-v &S jverovatnije, coci de do
se nalazime u si ji da se pofev sa proZlom godinom poli- potrosn ﬁg‘é:‘ - < i v nE : 3
de izdvajaju ved istva za nauku, postoji realna obpasnost sede u . Zcide EZEL l1s. Dck z
taganje ti ed da % enie rezultate jer imamo dosta se - ;ﬁ;é mo;
i—nauc a a . :? asped ne b
Tehnolo8ko zaostajanje naZe privrede donosi nam sve vede gu e as2 1n osta
bhitke u medjunarodnim ekonomskim odnosima, naro&ito u razmeni. E? emisi r b2
n VE
Glavno sredstvo konkurentske borbe na svetskom trziStu da- ° .
nas je kvalitet proizveda, koji bitno zavisi od nau&no-iehnolos- - Jos jednu va
kog napretka. Jedan od razloga slazbih efekata u izvozu upravo Je g akat da savrem
vezan za karakteristike kvaliteta na3ih proizvoda, Nisu retki slu o Sauzeca sa i
tajevi da nam se izvezena roba vraca zbog toga Sto ne odgovara u- o #17 inaovacija
goverenim odlikama na kojima stranci insistiraju. Izvezena roba i 1 10Va 1 progres

iz navedenih razloga vradala u nadu zemlju, rasprodaje se na za-
padnim trZistima.

Frekc 290% nagih nauéneistraZivackih kadrova radi u neprivre
di, a manje od deset posto v privredi. Razumljive, u takvim uslo-
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ne mogu osloboditi, ona i dalje opstaju jer bi se javili krupni
socijalni i politidki problemi ako bi bila likvidirana.Takva pre-
duzeda postaju hroni&ni, teski bolesnici koji upropasfavaju &ita-
vu privredu i drustvo.

Zakljucak je da se mora forsirati mala privreda i da se tre
ha osloboditi zablude da su velika preduzeda sinonim socijalizma.
Ovo je pecsebno znadajno u uslovima vrlo niske reproduktivne spo-
sobnosti drusStvenog sektora naSe privrede, koja je cak ispod ni-
voa proste reprodukcije, pa je neophodno da se zZa razvitak male
privrede koriste nov&ana sredstva na$ih gradjana, tj. da se stvo-
re uslovi da na8i gradjani svecje novCane udtedjevine ulaZu u pro-
izvodnju roba i usluga.

Poznat je podatak da nam manje od 10% zaposlenih radi u ma-
loj privredi rafunajudi tu i privatni i drustveni sektor. To Jje
veoma mali procent u odnosu na stvarne potrebe i moguénosti,pa je
neophodno preduzeti mnoge mere da se mala privreda brZe razvija
sredstvima samih gradjana.

Birokrati i dogmati protive se tome istic¢udi da bi to moglo
dovesti do nekakve rekapitalizacije. Cni ne vide da bez ekonom-
skog prosperiteta ne moZe biti napretka u druStvenim i proizvoé-
nim odnosima i da nije vaZno kako se naziva jedan druStvenc-eko-
nomski sistem, veé je bitno kakvi se rezultati postiZu u privred-
nom i socijalnom razvitku. Ne moZe biti humanizma u druStvenim od
nosima bez materijalnog i kulturnog napretka, a bez humanizma ne-
ma socijalizma sem ako se socijalizam ne shvata kazo pravedna ras-~
podela siromaStva. A pri takvom, naopakom poimanju socijalizma
jasno se izdvaja privilegovana birokratija na jednoj strani i si-
romagne mase na drugoj strani. Prema tome, ni pravednost nije do
kraja sprovedena.

Vidimo da su neke zemlje koje u svom zvaniénom nazivu nema-
rribut "socijalistic¢ka" mnogo bliZe informatickom, postindus-
kom 1li Komunistickom druStvu nego &to su pojedine drZave ko
svom nazivu imaju taj atribut. Dz navedem podatak da je 1949,
cionalni dohodak po glavi stanovnika u Madjarskoj bioc 269 do
2 u BAustriii 216 dolara. Dakle, Madjarskaz je bila ispred Ru
Medjutim, 1984. g. u Madjarskoj se on poreo na 2.100 dela
1 Rustriii na 9.140 dolara, tj. postao je vedi u BRustriji
uta nego u Madjarskoj. 5ta to znadi za porast Zivotnog stan-
naroda, nikome pametnom ne treba objasnjavati,
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tko prihvatamo Marksowvu postavku de su proizvodne snage gl
vna Geterminanta druStvenih i proizvodnih odnosa, onda ona zemlj
xcja zaostaje u naucno-tehnolofkoj revoluciji i ekonomskom razvi
tku ne moZe pretendovati na progresivnije druStveno-ekcnomske i
zvodne odnose.

i

)

Insistiranje na nekakvoj opasncsti od rekapitalizaciije ne
samo sa stanoviita razvoja male privrede ved 1 sa stanovi&ta 8i-
reg otvaranja nadeg ekonomskog prostora za strane investicije, za
stvaranje mesSovitih preduzeda (kao 3to to danas veé ine npr. SSSR
i Madjarska) - onemoguéava nam izlazak iz krize. Raduna se da mul
tinacionalne kompanije raspolaZu sa preko 80% dostignuda u savre-
menoj naufno-tehnelogkoj revoluciii, pa se bez povezivanja s nji-
ma zaostajanie ne moZe prevazilaziti. Jeste da postoji mogudnost
eksploatacije, ali, kako je to nedavno lepo rekao dr Dragoljub Mi
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licdevié, od eksploatacije je mnogo gora totalna neeksploa§§01ja,
4. stanje pri kome sve 8to ilmate nikome ne trebg. One k031‘ su
nezaposleni niko ne eksploatile, ali oni propadaju u ne;gdu i ne-
ma%tini. Razume se da im je gora pozicija nego onima koji rade ma
xar da ih neko i eksploatiBe, jer sebi obezbedjuju sredstva zapri
stojan Zivot. Iz zaostalosti se nije lako izvuci i krenuti prema

komunisti&kom carstvu slobode.

od naZe dana¥nije rasprave nisu razmat-
gam govorio. Mislim da je to njen ozbiljan

u njoj obradjene odlifno su analizirane.
m se sa ocenamz koje je istakao prof. MadZar, keo 1 sa mi
em prof. Pjanida, iskazanim u njegovom predgovori OVO] k
a

13

n

'xaio, pa¥nju zasluZuju i ocene profesora Horvata i Eo8kié
u

p

Sla-
lje-
jizi.
a.

ram da fundamentalna pitanja cd koJih zavisi s d?ipa
uopste i nafe zemlje posebno zahtevaju najvecu paznju

1ju ovakvih knjiga, i u raspravama povodom njih.
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Risto VUKCEVICH

DUGOROENA OBILJEZJA JUGOSLOVENSKOG PRIVREDNOG
SISTEMA | POTREEA NJEGOVE TEMELJITE REFCRME

1. Tema o kojoj raspravljamo, "Jugoslovenska privreda izme-
dju stagflacije i razvcja" nezacbilazno je povezanza s privrednim
sistemom. Vodjene diskusije o privrednom sistemu i o tokovima ju-
goslovenskog privrednog razvoja, vogotovo o sadasnjoj ekonomsko]
krizi, su brojne i opseZne. Ima u tome ponavlijanja veé kazanog i
napisanog, ali uvijek i novih saznanija, novih rasvetljavanja onog
8to se zbilo, pa i doprinosa vedcj izvijesnosti cnog 3to moZemo c-
gekivati v buduénosti.

Predmet mojeg izlaganja odnosi se na neka dugorocna obiljeZja ju-
qoslovenskog privrednog sistema. Po mojem miZ&ljenju, ima neSto u
nafem privrednom sistemu %to se ne mijenja ili se bar suStinski
re mijenja s gledi3ta uticaja na kvalitet ekonomije. Nalazimo se
medju zemljama s naglaZenim dugoro€nim gibanjima i izrazitim krat
-o¢nim oscilacijama u tokovimz privrede, u po‘oéaju robnih pro-

e S < “ - _,-\-.1- = - ta ——- - 2 1 -
vodjaga i njihovih codnosa u sticanju i prisvajanju rezultrata ra

0
] GODlJa uulaax da smo arustvo uprce
acij intenzivnog traganja zZa no-

a
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™ 21votu nema ni pribl

i druStvenom sistemu, ali vrlo ralo pravin i

2. Rko se pod privrednom reformom shvataju promjene u pri-
vrednom 1 druEtvenom sistemu, Cijom primjenom se Dreobra%avaju ne
samc tokovi privrede ved i csnovi na kojima se zasnivaju i istov-
remeno, poboljfavaju odnosi ljudi u stvaranju i prisvajanju rezul
tata njihovog rada (u smislu njihoveg vecdeg i neposrednijeg upli-
va na regulaciju tih odnosa), tada se moZe govoriti samc ¢ dvije
tverne jugoslovanske privredne reforme.

¢ Ekonomski fakultet, Titograd
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Prva privredna reforma (1945-1946) sastojala se u donoSenju
1 sprovodjenju mjera konfiskacije, sekvestiranja, agrarne reforme
i nacionalizacije. Ovom reformom ukinuta je privatna svojina na
glavnim sredstvima za proizvodnju i afirmisana drZava kao nosilac
svojine u ime i za ra®un druftva. Ova reforma bila je, u osnovi,
kopija sovjetskog, tada vladajufeg ricdela socijalisticéke izgrad-
nje. Posljednja znafajnija mjera iz okrilja ove reforme je proma-
Sena kolektivizacija poljoprivrede krajem ¢etrdesetih i pocetkomn
pedesetih godina.

Druga reforma bila je 2znacajna korektura prve i proteZe se sa ma-
nje ili viSe ispravki od dono$enja Zakona o predaji preduzeda rad
nicima na upravijanje 1250. godine pa do dana3njihk dana.

Kakc privrednu reformu shvatamo kao novo druSiveno organizo
vano odre jenﬁc prema *azvoju manje ili viSe programski priprem-
lijeno, €iji Ze poCetni Zin u od;edjenOJ drZazvno-drustvenoj regu-
lativi kojom se otvara proces njenog ostvarznia, te sve promjene
zgje su kasnije nastajale u naSem privrednom i druitvenom sistemu,
pogotove s gledidta sndtinske promjene stvarnosti, po mojem mis-
ljenju, ne mogu imarti atribut reformi. Naravno, bile su €este pro
mjﬂnp Ustava, zzk..:z, instituta, mehanizama i instrumsnata,ali se
sudtina sporc mijenjala, sporo se mijenjao ili ostajac isti, pa i

‘pogorfan, kvalitet privredjivanja, a sporo se mljenjala i sustina

odnosa u stvaraniju i prisvajanju rezultata rada.
3

. Kada se posmatraju kretanja glavnih Drlvrednln veli&ina

u protekle €etiri deceniie juanslovenskog privrednog razvoja, do-

lazi se do =zakljuZka, pc meojem mifljenju, o EZest homogenih kradéih
: {1)

perioda. To su: period poleta (1945-1949), preteino zasnovan
na revolucionarnc~-romantifarskom zanosu, na nemaftini i svestra-
noj oskudnosti ali visokcj woralnoj motivaciji koja je proizilazi

la iz proklamovanih ciljeva; (2) period zastoja (1950-1952), iza-
zvan vanekoncmskim faktcrima (ekonomska bleckada, prinudnza kolekti
vizacija u peljoprivredi, suEne godine i izrazito splaEnjzvanie
nematerijalne stimulacije); (3) period dinamiénog razvoja 953~
1964), zasnovan na slabljenju nepovoljnih vanekonomskih <faktora,
opuStaniju administrativnih stega, postupnom a:;rnlsanju materijal
ne stimulacije, te stvaraﬂju uslova za vecde koriicenje 1 ve eko
nomsku valorizacij Ziv h Doterc1ja1a, (4) period staana-~

cije (1365-1968), zli m 5
realnim uslovimz ST = drU:+V°“0m remO‘J da 3u
ved tada stvorenaz i ukorijenjena shvatanja daz pri o-
jini "neke drugi® nademiedta rezultate slabog rada ag
robnog proizvodiala; (5) period razvoja, oslonijen na inostrano zaz
duZivanje (1365-197%), bilo da je ovo vrseno neposredno,

kredita i Zajmova, bilo cdlaskom radne snage na privremeni
inostranstve i deviznim prilivom po tome osnovu; (6] pericd
{1980-15656.....7), izazvan davino zafetom i stalnc rastudom

noteZom izmedju obimz i1 strukture proizvodnje i obima i st:
potreSnje, u esnovi koje Je niska efikasnost sredstava i uf
drusStvenog rada.

To bi mogla biti jedna od pericdizacija jugoslovenskog pri-
vrednog razvoja u protekle &€etiri decenije s ¢gledita: dinamike
kretanja druStvenog proizvoda, osnovnih fondova, zaposlenosti,iz-
voza i1 uvoza. Medjutim, ako se izvrEi ne8to dublia analiza privre
dnog razvoja te posmatraju odnosi .pomenutih Vvelicina (kretanje
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tehniCke opremljenosti rada, produktivnosti rada,efikasnosti sred
stava, realnog lic¢nog dohotka, rasta ciijena, salda trgovinskog i
platnog bilansa) i1 potraZe njihovi dubliji uzroci, izgleda dade se
doéi do sljedecih zakljucaka:

— Prva privredna reforma izvrSena 1945. i 1%946. godine nosi
sva obiljeZja administrativno-centralistickeg modela 1 bila e
prilagodjena sklopu onovremenih uslova te i dala pcvoline rezulia
te u razvoju privrede sve do kraja 1949. godine, kada preseZu van
ekonomski faktori koji uslovljavaju zastoj u razvoju privrede:

- PocCetkom pedesetih godina jugoslovensko druStvo napusta
administrativno—-centralisticki model razvoja, traZi nove puteve i
metode razvoja u prelaznom periodu od kapitalizmz ka komunizmu.
Sticajem odredijenih drudtveno-politickih i ideoloSko-politidkih o
kolnosti otvara se proces dedogmatizacije i formira izrazito kri-
ti¢ki odnos prema administrativno-centralistic¢kom modelu privred-
nog razvoja. Afirmi8u se metodi materijalne stimulacije, djelomi-
Zno Sire okviri djelovanja tr¥ifta i to sve snaZno dinamizira pri
vredni razvoj. Medjutim, taj pozitivan uticaj slabi i sve viSe ra
ste nemoé za suftinske prommjene.

- NapuStanjem administrativno-centralistic¢kog modela i tra-
Zenjem novih rjeSenja usmjeravanja razvoja privredni sistem je
"gradjen" na pogrefnom spoju elemenata oponentnih faktora, te bi-
va sve manje efikasan i konacno se izrodio u sistem koji konzervi
ra stanja, produkuje stagnaciju, pa i retardaciju privrede.

4, U naSem privrednom sistemu ostala su neka pitanja nerije
Zena ili pogreSno rijeCena, a Sto ga je ulinilo neefikasnim i ne
mofnim da usmjerava razvoj u pravcu ostvarivanja proklamovanih st
rate8kih druStvenih ciljeva. Zapravo, to su njegova dugorofna obi
ljeZ9a i sa njegovom tzv. "dogradnjom" ona su bila sve izrazitija
To su sljedeca cbiljeZja:
- o8tar raskorak izmedju privrednog sistema i iz njega pro-
g§lih stratesSkih ciljeve, s jedne sirane, i stevena razvijeno-
proizvodnih snaga, s druge strane,

U) l—"
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- nesklad izmedju nacela privrednca sistema ioperativnih me
hanizama primjene sistema

- izostalost trZisSta faktora proizvodnje i

- izostalost mehanizama relativizacije kcnfliktnosti.

U privrednom sistemu, kao organiz acwonor sistemu,uctvrdiiva-
na st nalsla i stratelki ciljevi koji ni imali dovolinocyg os-
lonca u stepenu razvijenosti proiz voEnln snaga. Naime,deklarativ-
no je u sistemu postavljena gotovo apsolutna autonomija robnih

proizvodjaca e i drugih drugtvenih subjekata, jednakost uslovapri
vredjivanja, ravnomjerniji regionalni razvoj, zabranjena ekspioa-
tacija, zabranjeno prisvajanje po osncvu svojine i niz drugih vr-
lo progresivnih nadela. Ostvarivanje takvih nacela u uslcvima sla
bo razvijenih materijalnih proizvodnih snaga, a i nedovoljno raz-
vijene dru&tvene svijesti, ne samo %to je bilc oteZano veé je ras
korzk nacela i realnih moguénosti njihovog ostvarivanja predstav-
ljao svojevrsnu ko&nicu razvoja.Gotovo Citave tri decenije u mno-
gim osnovnim odredbama sistema (druStvena svojina, pravo na rad,
ukidanje eksploatacije, tr¥i&no-planski karakter privrede, jedna-
kost uslova privredjivanja) se formulisSu stanja koja ne postoje i
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zahtjevi koji mogu biti samo postupno i veome dugcroéno ostvare-
ni. To obiljeZje jugosiovenskos privrednog sistema (duboki rasko-
rak izmediju zahtjeva, nadela i ciljeva i r2alnih mogudnosti Zanjl
hovo ostvarenje u sagledivim vremenskim horizontima) stvarale Jje
mioge iluzije, pogredne orijentacije, &inilo realan osnov najraz-
novrsnijim improvizacijama i voluntarizmu i, u krajnjoj liniji,
demotivisalc ljude za bolji rad i racionalrno druZtvenc ponaSanje.

U privrednom sistemu posLOJl kao niegovo dugorodno cbilijeiZ-
je o%tar nesklad izmedju nacCela i operativnih mehanlzama njihovog
ostvarivanjz. Natela sistema, kako je pomenuto, bila su znatno
ispred stvarne razvijenosti materijalne csnove z i druStvene svi-
jesti. Ba® zbog takve nesaglasnosti bilo je= potrebno da operativ-
ni mehanizmi ostvarivanija tih nadela budu prilagodjeni reainim ma
terijalnim i subjektivnim usiovima. Drugim rijeZima, oOperativna
razrada privrednog zistemz morala je viZe biti pro¥eta realnoZdéu
uslova u kojima se ostvaruju nacela sistema nego 3to je bila buk-
vzlno podredjena tim nafelima. S chzirom da nijesu postojali ni
ribhliZno potrebni uslcvi za ostvarivanjs nafela sistema u njiho-
vom "€istom” obliku, to je operativni mehanizam morao biti viSe i
bEolje saabraZen realnim uslov1ma a u manjoj mjeri pretenzijama os
tvarivanja nadeslza sistema u "Cistom" obliku i kratkom roku.

Trecda Jduccrodéna kKarakteristika jugoslovenskog privrednog si
stema je u napostoganju trZista faktora proizvodnje. RjeZenijima u-
privrednom sistemu bila su onemogucdena trzi&ta sredstava,radne sna
ge i prircdnih resursa. Izostalost ovih trZ¥ifta supstituisana je
privredno-sistemskim uplivima na cijene faktora proizvodnje. ©Pod
ovim uticajima formirane su cijene faktera suprotno logici trZi-
&tz, Na taj nalin podsticane su kombinacije faktcra iz kojih Je
dobljana skupa proizvcdnija nesposobna da se iz nijene ekonomije vr
§i ¢ak ni prosta reprodukcija angazovan1h sredstava. Usljed toga
zaZinju se ja]IEZnOVISULJE fiktive u privredi koje krajem sedam
§ t vidljive krize. Tu Je,
zapravo, uzrok poremecdenom odnosu izmedju pr01zvodn]e i potrosnije
kc3i vremenom narasta i prelazi u duboku neravnecieZu sa svim nega

x L.\(‘u,u.u* dostifu Ac:(m_;clc izyvazito

tivnim }OSljeC cama. Negativna cijenaz sredstava {niZe stope kama-
te od stope inflacije), bescenije prirodnih resursa (nikakav ili
samo simbclilno utvrdjen1 iznos rante} 1 relativna precijenijencst
snage su s cswvarivall tckom pedesetih, Zezdesetin i cedam
ih godina.
fetvrto dugorodno obildjefde jucoslovenskog srivre
ma J2 u izostalosti mehanizama relativizacije konfliktn
procesom decentralizacije, u uslovima viSenacionalrnog s
lje, izrazite regionalne heterogenosti u pogledu razvij
vrede 1 znafaine rzzliZitcsitl interesa nijesu postoiali
ni mehanizmi relativizacije konfliktnosti. Pri razlilit
suprotstavljenim interesima mnogih privrednih subjekata
nih zajednica svako insistiranje na apsolutizaciiji njih
ske suversnosti, uz istovremeno uaradijanje jednoglasn
senzusa, vata, totaliteta sporazumijevanja i dogovaran)
nizam relativizacije kcn liktnosti, moralo je stvoriti
= barijeruv « kcicnisanju privrednog sistema.

Navedena obiljeZja sis
¢ne, vrlo bitne karakteristi
Saje manjih i1i vedih promje

. N - -

tema bila su i ostala njegove dugorc-
ke. Njihov splet, bez obalra na poku-
na, ¢inio je privredni sistem hibrid-



62

nim, neefikasnim i sa snaZnim ogranienjem i redukcijom efekata
koji su bili realno moguéi s obzirom na raspoloZive i angaZovane
materijalne i ljudske &€inioce razvoja.

5. Izlaz iz stvorenog stanja, koje Jje gotovo iskljuéivo re-
zultiralo iz defekata sistema {onakvog kakav Jje bio i izostalosti
onog S$to je u njemu trebalo da bude), mogud je samo putem temelji
te reforme privrednog a u mnocgo cemu i druStvenog sistema.

Tegko Jje u Jjednom kradem prilogu pretendovati makar i na
nakrajanju vazq1jlh podruc¢ija koja treba sistemski preurediti.Skre
nuc bih paZnju samo na neka pitanja, na neke elemente:

- Moraju se imati u vidu viBenacionalni sastav naSe =zemlie
i vrlo naglaSene regicnalne razlike u stepenu razvijenosti. U us-
lovima relativno niske razvijencsti ne moZe se, bar po mojem mi-
tljenju, apsolutizirati i prenaglaSeno insistirati na republickom
i pokrajinskom suverenitetu. U tom pogledu mora se dati prioritet
zajednickom. Naravno, moraju se izgraditi mehanizmi koji ce zadti
titi od realno moguéeg unitarizma.

- Neophodno je da se napravi dinstikcija izmedju wupravlja-
nja tehnic¢kom stranom proizvodnje i regulacije njene druStvene st
rane. Mada su ovo dvije vrlo povezane strane proizvodnje, ipak po
stoje u njihovoj priroéi autonomna kretanja koja pretpostavljaju
i izvjesnu autonomnost upravljatkog i druStvenog sistema. Na sa-
cdagénjem stepenu razvijenosti naSih materijalnih proizvednih snaga
i njihovom zaostajanju u odnosu na strateSke druStvene ciljeve po
stoje realne mogudnosti i potrebe, bad sa glediSta njihovog brZeg
razvoja 1 razvoja drugtvenih odnosa, da se pravi i1 institucionali
zuje razlika izmedju upravljanja tehnickom stranom proizvodnje i
regulacije drusStvenih odnosa. To bi moralo da se ima u vidu pri-
likom sistemskog uredjivanja raznih podruéija u drudStvenoj reprodu
keiji.

- Reforma privrednog sistema moralaz bi podi i od Zinjenice
da je nezam mislivo trZiSte roba ako nijesu robe osnovni €iniocipro
izvodnje, odnosno ako se njihove cijene ne formiraju saglasnc tr-
Zignoj logici.

- Xonzistentan privredni sistem se ne moZe graditi na ekst-
rernim shvatanjima ?ao §to su: “"ili trZiste lll rlan®, "ili odgo-
vorna ekonomija" ili "ekonomija prinude", ili "promjena sistema"
ili "promjena ponaZanja' itd. Cvi opoziti se potpuno ne iskljucu-
jL Cak ni u krajnje drastilnim uslovima. Medjutim, njihcvo "dozi-
ra je” mora biti prllaccdjcnu realnim uslovima i realno moguden

obrzZaju tih uslcva kako bl se Eto uspjesn1j: ostvariveli dru-

m bude sistem kompromisa. Kompromisi meraju postojati kao odra-

rra
tveno utvrdjen i ciljevi. Naravno, to ne znafl da privredni sis-
i realnih SUpIOLnOStl, ali moraju bitil relativizirani.
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Reforma sistema pretpostavija i promjenu shvatanja,promjenu
druStvene svijesti, promjenu ponaSanja. DoduSe, ove promjene zavi
sife od toga kakav je sistem i kako utice na ponaSanije. Jugoslo-
vensko iskustvo pokazuje izrazzito negativnu kriticku misao prema
postojedem stanju, pa ipak to stanje se ne mijenja, a ne mijenja
se niti druZtveno institucionalizovani odnos prema tom stanju.kno
go se govori o kraju dvadesetog i ulasku u dvadeset prvi vijek, o
tehnolo8kom prevratu koji treba da slijedimo, o internacionaliza-
ciji procesa rada (proizvodnje), a istovremeno se apsolutiziraju
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republiCke suverenosti. Govorl se o jedinsivenom trZiZtu, Jedin-
stvenom sistemu, jedinstvenoj strateqgiji tehnoloZkog razvoja,a is
tovremeno svaka republika i pokrajina ostaje pri svojej strategi-
ji tehnolo3kog razvoja. Oficvledno, nije samo stvar u reformi si-
stema, mada je to primarno, ved i u promjeni druStvene svijesti,
promjeni shvatanje i ponaSanja. Ne radi se samc o0 reformi privre-
de veé¢ i svih drugih podsistema drustvenog sistema. Samo temelji-
ta i sveobuhvatna reforma, zasnovana na osnovnim teZnjama ka ost-

varivaniu punijih samoupravnih odnosa mof¥e nas izvuéi iz postoje-
¢eg stanija.

Ne mocu makar 1 uzvideni ciljevi opravdati svako sredstvo,
svaki mencd, svaki operativni mehanlzam Medjutim, stratefki ci-
ljevi jugeslovenskog drudtva ipak dozvoljavaju da se pro8iri arse
nal sredstava, mehanizara, instrumenata; izvréi rekombinovanje po
stejecdih i potraZe nove kombinacije koje de omoguditi tolji sadai
nji a pugotovo bududi Zivot svih #lanova druftva. U tom smisluy,
izgleda, nema bojaZﬁi od Dretjeranosti u Sirini i dubini reforme;
postoii bojzzan od precjeranosti u ciljevima i postavlijanju suZe-

neg vremanskog h orizonta njihovog ostvarenia, s jedne strane,i a-
nemifnosti promjena koje bi trebale da osiguraju ostvarivanje st-
rateZkih ciljeva, s druge strane,
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Pavie VASIC%

§TA JE S FINANSIJSKIM TRZISTEM?

PridruZujudi se komplimentima koji su izreleni o Kkvalitetu
knjige koja nam je ponudjena, namera mi je da istovremeno potenci
ram neke teze koje izgledaju posebno znafajne a o kojima je ovde
bilo malo reci. No prethodno bih hteo da u&inim neke napomene kxo-
je kasnije mogu biti od znaaja.

Institut druStvenih nauka veé deset godina radi analize po-
loZaja grana i grupacija u jugoslovenskoj privredi. EKonstatacija
je posle tih deset godina da Eto god se reSenja u privrednom si-
stemu viSe menjaju, poloiaj pr‘vrednih subjekata ostaje neprome-
njen. Naime, svi na8i dosadaSnji napori da redSimo neke probleme
dispariteta cena, ekonomskog DolOah]a grana i arupacija itd. po-
kazuju se kao element "‘voskovnoc nadigravanja" koje dovodi do ne
racionalnih reZenja. Cini se da u osnovi tog problema stoji speci
fi¢an sistem organizovanosti samoupravrne privrede. Ovo zbog toca
gtc su u nafen sistemu corganizacija privredni subjekti krajinje se

renti i aktlcno ne rostoq1 nikakva medjuzavis-
kog poloZaja ne A
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finan rzigtuy,
u , ali jednom
i & o vaz ti ko-
ji su m trzi . Pre pita-
niu Je Ju zatim na not f za
povedan N céne j tveriti vezu lznbd]u
motivisanosti za Love cdohotka, motivizanosti za oovecanje 1i
¢nog dohotka 1 racionalncg trodenje tog dohotka. U postoiedim u-
Slovima, nasuprot ovekvim pretpostavkama, postoji tendencija Zto
brieg trofenjas ostvarsnog liénog Adchoitka kako ki se zaStitila nje

cova vrednest,

% institut drudtvenih nauke, Beocrad
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Medjutim, to je jedna strana problema. Ona druga strana,ko-
ja je za ova opredeljenija bitnija, je kako formirati finansijsko
trZi%te i ko njime upravlja? Ta&nije reeno, koji su to mehanizmi
koji e od finansijskog trzista stvoriti onu neophodnu ekonomsku
prinudu kako bi se povedala efikasnost funkcionisanja sistema? Ja
sno je da je u pitanju prevashodno racionalna upotreba akumulaci-
je, odnosno njena mobilnost (pri tom nam se &ini manje vaznom Ei-
njenica da je danas akumulacija mala). Takodje je jasno da racio-
nalna upotreba akumulacije podrazumeva i poseban sistem investira
nja, odnosnc ocene ekonomske opravdanosti investicija, a to povla
¢i za sobom i pitanje subjekata koji snose odgovornost (materijal
nu) za rentabilitet investiranja.

Nasa opredeljenja, u velikoj meri normativna, da odredimo
minimalnu akumulaciju, realnu amortizaciju i sl. mogu se smatrati
korakom napred u odnosu na ranije postojede stanje, ali je to jos
nedavoljno za stvaranie moguénosti za funkciornisanje finansijskog
tr¥ista. Izgleda da je neophodno da ako se %eli formiranje finan-
siiskecg tr¥idta i zko se misli da ono moZe da bude faktor kojim
de se prevazidi secmentiranost i nepovezanost na3ih organizacija
:druZenog rada, onda mora da se govori i o promenjenim uslovima u
kupnog pOSlOUaan tih organ'LaCLJa. Misli se pre svega na to da

. se po:lonnje organizaci Ja moralo uliniti mnogo vise podloZnim
javnom ocenlea“ju nego 5to je to danas sluaj. Pojednostavljeno:
zavr&ni ralun pojedine organizacije ne bi nmogao da Dbude element

ivaniaz samo radnidkog saveta jer je re& o upotrebi druStvene
svojine. 2 azko je u pitanju pravo druStvens svojine, onda to pravo
ne moZe da bude segmentiranc i ne moZe da bude svedeno same na na-
ku osnovnu oraanizaciju udruZenog rada podrazumevajudi da je odlu-
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ka te organizacije istovremeno 1 druStveno cpravdana. IzZgleda da
nam nedostaiu cdredjene i terredﬂjarne organlzaCLJe - =konomske ne
administrativne tirm da se tefko mogu da slcZim sa nekim pojed-
nostavlienim neqgi dem ge drfave u ekonomskom odluCivaniu, ali
to za ovaj momenat nije n FKada mislim da nam nedostaju inter-
medijarne organizacije, mislim na specifi&ne finars1jsxe organiza-
cije koje u nagam sluczju mo dea budu 1 postojeée pankarske orga-
nizacije. Cdmah se podrazume da osnivali kanke, n
ik onovanih sredstava ¢ nreditir
no se 1 ciredjeni ri i na os
ciju, Tz toga proizla:z a bkanke mo
smerena na to da se 08 X h
nenivatima, koii za cve uom
kumulacije koju su oni
sredstva. Cini se da bhi se
bilnost akumulacije, narodi
cenjivanje investicionih po
Trebz cdmah dodeti da
a«u 1lac1je nikako ne proti
ji odredijena strat
i investiciije,
o (sa stanoviita nke} ov
T iz budZeta. Banka, cdnosn
ne scocijalne funkcije eako
teva da bu i prosecn
drazume i atec ks
akxva da i ole]
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du ili gradjanima, pa je normalno da oni to neposredno ili posre-
dno i plate.

Cini se da samo na ovakav nafin moZemo da razgovaramo o pre
vazilaZenju nekih elemenata nefunkcionisanja sistema, cdnosno za-
ostajanja SR Srbije. Deo o zaostajanju SR Srbije zasluZuje poseb-
nu paZnju, mada bih imao i primedbu da je odgovornost same SRS za
ovo zaostajanje malo ublaZena. U pitanju je, u osnovi,nesrazmerna
orijentacija na sirovinski i energetski kompleks, pri C¢emu se ne-
opravdano smatra da se u sirovinskom kompleksu mogu traZiti neke
komparativne prednosti. Medjutim, nije u pitanju samo ranije opre
deljenje. I nedavno smo mogli da saznamo da je nastavljeno dalje
ulaganje u rudnik bakarne rude Veliki Krivel]j iakc je poznato Jda
je sadrzaj metala u rudi u tom rudniku nedopustivo nizak, Eto po-
vladi za sohbom znacajne energetske utroSke da bi se ostvarila prc
izvodnja bakra. Mora se postaviti pitanje: ko ¢e da plati tu pove
danu neefikasnost i moZe 1li preradjivacka industrija svojom produ
ktivnoscéu to da pokrije i jo& da bude sposobna za konkurenciju na
svetskom trZiZtu? MoZe li se ofekivati da udruZeni rad bude zain-
teresovan za ovakve investicije?

Nije sporno da se i ovde moZe govoriti o socijalnim momenti
ma i o neophodnosti da se razvojem ovog rudnika ostvari zaposle-
nost stanovniStva, ali onda to mora da snosi dru3tvena zajednica
koja se na takve socijalne investicije odlucuje. Pri tom se ne mi
sli da se moZe ocekivati da ¢e banka zahtevati za sve investicije
ostvarenje iste akumulacije. Ni u kapitalizmu sve grane nemaju is
ti profit pa ipak koriste kreditne linije ili emituju sopstvene
hartije od vrednosti. Verovatno da se i pitanje ranije postavlje-
no za Veliki Krivelj moZe sagledavati u okviru interesa udruZenog
rada, koji zbog svojih platno-bilansnih interesa moZe da se opre-
deli za finansiranje ovakve investicije, ali to mora da bude po-
znato svim osnivacima banke, jer se u takvim okclnostima ielement
odgovarnosti parcelizuje,

Iz navedenih razloga &ini mi se da bi pitanje formiranja i

fu rkcwonlsan]a finansijsikog trzidta morzli da posvetimo mnogo ve-
&u DaZu]u, a2 narofito mehanizmima njegovog funkcionisanja. U tom
ciidju tre pozdéraviti inicijativu Investicione banke koja Je u
izuzetno ratk01 roku plasirala obveznice za finansiranje elektro
[ER i to poglavito iz Etednje gradjana. Time se samo potvr—
djuju uvodne napomene da treba uspostaviti (i da ved ima elemena-
ta) vezu izmedju motivisanosti za povedanie liénih dohodaka (uzpo
vedanje akumulaci ]e; i nienog anal sanja u §tednju. Verov atno ]e
éz <& te biti jo8 m prisutnd 1w uslovima smanjene inflacije
ali ne treba ovu a!Clju prenebregavat1 i kao meru ant11nflac1one
politike. Svako smanjivanje traZnje u postojedim uslovima veodi u-
5;0:&7“13@ rasta cena uz pretpostavku efikasnosti funkcionisanja
finansijskog trZiidta, odnosno bankarskog sistema u celini.
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Vliadimir GLIGOROV

SGCIJALIZAIN T KAPITAL

Hteo bih samc, cbaveftenja radi, zbog jedne usputne primed-
be Ljuke MadZara na moj rad u vezi uzroka inflacije, da kaZem da
je rad pisan 1982. godi“:. Sada je Stampan, all se u njemu ne ba-
vim prevashodno cnim 3to je sada najinteresantnije, tj. inflacij-
om, ved identifikacijom osnowvne neravnaoteZe u jugoslovenskoj pri-
viedi. Mju nalazim u realnoj, a ne u monetarnoj sferi, kac 5to se
iz primedbe mcZda woZe a}u]uc.lt“1 Iz tcga, doduSe,ne sledi shva
zznje da je inflacija u naéoj privredi, pogotovo ova sadaénja,bi—
la 2ta drugo nego mon V1njan1ca, odnosno nema su um3e da je
ona u najvedoi m nuta trajnim prevazilaZenjem traZnje
nad ponudon,; cd ikom potroinjom.

Osnov da jeste u tome da je uvedeni sistem
dohotka - = , predstavlja kontinuitet i sa prethcd
nim privrec Lc13al15t1ckwm sistemima uondSte - ta-
kav ca insti racija koiu odradinie kao uvelavanie
dohotka nuino eZi 1zmedﬂu ¢inilaca proizvodnije,na ko
ju se sasvim ne o llauodjava prlvregja politika, prevas-
hodno tako Sto u i novac ~ dok  se
Lo moz e of proizlaze oni
pradlc sz miBljeniu,
rangir Zna a danas e
situac 5 gz nije Tinie
noc nis privr .

tc em
n3i sp svorm e
da kaZemn B3 ra cge
mu knjig tvara veor
kritiku, 1LEljends aklis
obzira da ki o4 r2ZU
se u sudt ivr ia
ba iz osn i dso,
sam sasvi T upe

Q"ZuCZ!’"OJ i sloial-N} : nIraUno,
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vezi sa socijalistickim ogranicenjima, samoupravnim ogranicenjima Ono Eto ¥elim da kafem jeste sledece; I u ovome £to se radil
i ¢éitavim nizom drugih (cak se < ) ' kod nas i u reZenjima ponudjenim u knjizi 1 u onome 2to je samLiju

L < upozorava na mogucnost stva . re Jima ponudjenis njizi e =S ] J
3 i %7 < = : gucn ran . PV 3 o
najamnik cdnosa), €iji tafan domet nisam u stanju do kraja da r;f ba ovde govorio, po mcm misljenju, vide Se dva teorijska nedostat

ka, koja, sada malo upro&éeno govorim, potigu od Langeovog modela

zumem. Na jednom mestu se, na primer, kaZe "da 1i je to gore oo . - o E :
socijalisticke privrede. Prvi jeste u redefiniciji cena, pojma ce

samoupravnu privredu ili po trZisSte kapitala, ostavidéemo po stra-

n}". Ja, pak, mislim da bi taj odnos bilo veoma znacajno raspravi na. Lange je reio takozvani Mizesov problem tako 3to Je redefini
ti upravo s o@zirom na ono 5to se ¢€ini da je centra1%o Sp*aYi sao ulogu cena, svodeci Je na alokgtivno sredstvo, te ona he mora
£to se prethodno kaZe. - u  onome da bLude tr#ifna kategoriia, ved moZe da bude parametarska Katege-

Stoga bih ja hteo da kafem samo dve stvari: jednu t . Eija1ugutartT§kih drugih Efsiégucipnalnihtreéenag. D;ﬁg%i ygk, jf
i ‘ednu golitiéku, u vezl sa pitanjima koje ﬁa iiugzcakd%??rljsju it% ErE??f s;yws? l'lbtlm muﬁealma“sx?ro au‘gmaF§ SR pg
nuo i koja su ovde razmatrana. = MadZar pokre ved ir¥ista finalnih proizvoda, dakle pored pijace. moZe JOS a

postoji trZiZte radne snage, akoc to uvedanje racionalnosti siste-
ma zahteva, Skoro se iskljufivo smatra da je socijalizam, ili so-
Lo cijalisticke uredjenje, da Je socijalisticka privreda supstitut za
‘ tr*itte kapitala, te se cena kapitala javlja uvek u nekom kalkula

o Sto se Vordovog paradoksa tice,
nje Ko%lgl je njegov analitiéki znacaj.
sa tvrdnjama da je on beznzfajan,

mislim da nema nika
Ne Lbih mogao da s

ili mali ili da nema no
r

s

. . "

njemu raspravljati. Fo mom miZljenju, postoje ofigledne ;;i;i: g rivnom obliku. Ili je izraz preferencija druStva u vezi sa raspo-

o Z LT delom il1i u wvezi sa razvojem ili i jednog i drugog. ‘
jedinih privre }ea N T
ztivnihk analiza. iisa re a teorijske na praktifnu scranu 1 mislim da je ¢i
cledi nig+a o ob , med) bl ome da se bez ikakvih ::edrasu@a‘aa Dl.'pQStOjg¢l
ogo govoreéi, pa fal_ﬁ}t csgage takav kakav jegte, vidi na kOle]e nacin
“ne a cinjen r¥idte kapitala. To Jje vezans z2 0ONO Sto je go
Zes nje mogu bk cdnosima i isto tako za ono Sto je govoriopro
Y2 2 da zaZ f i+im oblicima finansijskih instrumenata Xxoji
s b 11 xoristiti. Tu bih hteo da kaZem dve stvari.
o J oZku. Meri se #ini, hteo bih o tome da ¢ujem

mi ara, ds veéi deo problema on retava proste

de nostavno kafe: ako je socijalizam raspodela
Drema re ds on ne moze biti u skladu sa-trziftem kapita-
lz. Takav postupak refavania pemodu definicije odmah povlaci za
sobcm i drugi, a taj je da s definicija odmah modifikuje 1 nadje
ze izu-etak, pa se kaZe: dodulSe, ako mi to redefinifemc pa kaZemo
da ‘e to prihod od minulog iz - kao 5to se kod nas i radi - on-
da se &itava stvar menja. im da prosto treba odustati od toga
da sz definiciiom Zavaiu LIo 1. Sasvim je nejasno,bar po
rom mi%lienju, ko su to no koje bilo koja nauka ima
prema jednoj defil iji bi sociializma bilo predmeta kojima s
bavi ili Zenja 2 L alo I 3
kvog smi iti s Dr
problemi refavaju m r
ije da s= to Sto s
kafem, Kao =ndol z
nc i dobre drus

Dru ia Ju binog
ji nekocli} o j2 na o sa o
pitanje e ako kaZz dva ni
sti. Po listick ivrada
balno, natural vel kor
kredic; tra 1- +tkom, a & N7 «
slim da zuzec Naprotiv, sve s0
z cijaelis v nalin rihod od svojine,

Bile ka 20 poreski prihod, akc je rec o
sovjets od od kamate na investicije pri
vrednog ¢z, bilo bar tako Eto se racuna
alokati D rentabilinosti. Svugde se tc Dne
samc Briznaje, lizuje.
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Spor bi trebalo posmatrati na drugom nivou na&elnosti, gde
bi, po mom miSljenju, stvar trebalo da se reSava &istoc po nadelu
efikasnosti. I tu se u stvari u socijalistickim privredama i poka
zuje problem. Socijalisti€ka privreda prihvata prihod od svojine,

ali ne i da je preduzetni€ki rizik bilo kakav &inilac proizvodnije.

Takorec¢i, rentijerstvo jeste u redu (ono to i jeste), ali predu-

zetnicka dobit nije. Tako se¢ i finansijski instrumenti podesavaiju,

pa je, recimo, xredit u radu, pa se Czk smatra da je i neki obklik
obveznice u redu (5to nije &udno u kreditnoj privredi), ali se
razlika izmedju obveznica i deonica postavlja kao problem izkora
izwedju najvisih nadela. » u suitini, to je pitanje efikasnosti,a

[WR

ne nacela. U tom smi lu, 1 & tim zavrdavam, ako se nafelno prihva
ti alokativna uloga trZifta kapitala, sva druga pitanja, ukljudu-
juc¢i i svojinska prava i naslovi, jesu jednostavno pitanje efika-
snosti.

DG ZAKLJUCIVANIA BROJA REDRK
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AUTORIZOVANU DISKUSIJU CRSLAVA OCICA

Swetislay TABOR(QE®

C PRETPOSTAVKAMA OPERACIONALIZACIJE NEOKLASICNOG MODELA
I MExIM ALTERNATIVAMA U RAZVOJU DRUSTVENE SVOJINE

Pojedini rezultati koje sredemo u savremencj ekonomskoj li-
teraturi sve wviZ%e istovremeno pozitivno odgovaraju na dva zahteva:
da predstavljaiu Joprinos razvoju ekonomske nauke kao sistema
specifitnog druéhvenug kolektivnog mlsljenjq o sebi samome (kriti
¢ko druBtveno migljenje) i doprinos TaZVUju .ekonomskog miZljenja
kac meta-nauka, logickog sklopa koji nlje predmetno opredeljen ne
posrednom drusivanom Praxsou. Stoga se danas nalazimo u situaciji
koja je dijametralno suprotna doskorasdnjoj, kada je apstraktno e-
konomshkeo misljernie cchJ*wahv kac spekulativno ili scecijalne ne-

utralno a tekstovi prvog tipa, 2zbog prisutnog voluntarizma u pri-
vrednoj praksi, nuZnc bili preopteredeni optikom dnevnih, kratko-
ro¢nih opradeljenja.

X¥njiga koje je povod ove] diskusiji je reprezentativni pri-
mer ovakve orijentacidie. Njeni autori se bave izuzetno &irokim
swmektrom problema, iz Cega proistifu, pored nesumnjivin vredno-
sti, i neminovni nedostaci bududi da se ¢italac (sa pravom) moZe
pitati za3toc su bad ova & ne neka druga pitanja istraZivana i obu
hvacdznz prezentiranim tekstom. MNo takvi prigovcri se mogu staviti
GOtoy vim zbornicima radova.

na 24 najvedih vrednosti stud
u o propleme funkcionisanja nas
1o ronkretizaciju pelisifki artik
ma su zahtevi fun kylonlsanj
ca tishivali eleaments njegove sul
apstrakciju - op3ti model robne rivreqe,
kxriticka mlsljenja c0jima se OSUorav= saznajnl znaéaj ne
nih modela takvih kakvi su po sebi, ne mofe se odred is

postupka analize u kojoj takav model predstavlja metoco1o
laziSte. U svakom slucaju, misaoni sled koiji zapoéinije neo<
nim modelom nije inferioran altsrnativnim pristupima, ali isto e
ko nije ni "ex ante" opredeljen da bude autentiéniji oé drugih.
Buducéi da je svaki ekonomski mocdel apstrakcija koja podiva na iz-
vesnom nivou naune slobode u izboru kriterija uopStavanja ekoncm
ske stvarnosti i njenog pretvaranja u postulate, svaka intelektu-
zlnz netrpeljivost prema drugim mig
stvenu formalizaciju, pa Cak i dogm

oficijelne" i institucicnalno podr

1jima nemingovno vodi u sop-
aciju. Ovo vaZi ne samo za
ne modele ved, oCigledno,i
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za one koji im se suprotstavljaju pratec¢i tako da nedovoljnu nauc
nu osnovanost jednog modela zamene isto tako u perspektivi nedovo
13jno adekvatnim modelima druge vrste.

Ostavljajudi po strani onu kritiku nau€nih koncepata kojase
svodi na njihcveo integralno usvajanije 1ili odbacivanje zkoag celine
ideologkog ambijenta u kojem trebz da postanu operativni, kritika
izloZenog koncepta se moZe zasnovatl na tri alternativna prilaza:
a) kritici njegove unutrainje nekonzistentnosti, Zto bi povlalilo
odbacivanje modela ukoliko se njegov formalni sadrZaj pokaZe pro
tivreZnim u tolikoj meri da se konflikt ne moZe eliminisati hez
eksternih regularnih uticaja, b) kritici pretpostavki na kojima
je izvrEena aksiomatizacija modela, a koje se svode ne na analizu
samog modela veé drudtvenih ¢injenica koje su istorijska podloga
odgovarajudéih kategorija koje su endogene za model, i c) kritiei,
cdnosno odbacivanju ili prihvatanju modela s obzirom na korelaci-
ju privrednih tckova i modelom fundiranih o€ekivanja. Mada je na
prvi pogled ovaj trec¢i pristup najopravdaniji (u smislu principa
da je praksa kriterij istinitosti), smatramo da se on u ozbiljnim
diskusijama ne moZe prihvatiti iz dva razloga: prvo, zato 5to pre
tpostavlja eksperimentisanje kakvo u demokratskim druBtvima nije
moguée, drugo, zato 5to suZfava pcjam drudtvene prakse na neposre-
dnu empiriju, a zanemaruje ¢injenicu da je 1 sama nauka deo te
celokupne druStvene prakse te da i sama sebi moZe da bude sudija.
Stoga argument treceg tipa kriticCkog preispitivanja predstavlija i
pak definitivni, integralni iskaz koji stoji u druga&ijoj analiti
¢koj ravnil od pristupa a) 1 b).

U dosadadnijoj diskusiji su se veoma uravnoteZeno ispoljila
dva pristupa u pogledu mogucnosti da se alternativni koncept pri-
vreénog sistema i ekonomske politike (alternativni postojedem) de
finife na osnovy polezi3ta sadrZanih u neoklasicnom modelu, Mada
smo uverani niko od prisutni
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tava ¢
du i 3 okvira privre
isto i avantnost tog
1o da n autna diskusi
2 lava i e-
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hriti o]J

ji csnov i nti

je se klasi Uz = .

ranitenja © de etpostavkama sadr-
Zanim u cel © sistema 1 koje istom formalinom mo
delu obezbe i finu, pa tim efekat u ostvariva
nju.

Da su pomenute pretpostavke modela standardne, poput one ©
zatvorencj privredi, novcu kao lnerinom entitetu ili zadatoj sto-
pi eksploatacije, kritika neoklasi&nog modela u samoupravnoj pri-
vredil bi morala da bude samo endogena. Izvesno je, medjutim,da su
konkretne pretpostavke modela vezane za nafin ostvarivanija druit-

-1

2

vene svojine, ka
vanja trZi
uolbicajeno

ekter i domaBaj samoupravlijanja, nafin organizo-~
tem planiranija, kao 1 za niz elemenata koji se
u kao delovi politiCkog sistema socijalistik-
. Ove pretpostavke se, sa polazifta odredjenog
modelom, moraju tretirati kao zadata ogranicenja vanekonomske,ili

; ‘ okolnosti. Bududi da su ona ne samo realna po-
P u razliitim manifestacijama drZavnog inter-

trz privradnih struktura (&ak
je € breko  polovine
tr# Zapadne Evrope
nog apa je da se njihova
2 nnjiho stoz Drugim redima,o-
a bil ljena slovima liberaliz
m kao a dar uéne metodologiie,
a 1itids je. iftveno-ekonomskim
u meael o § e anahrono nsgo
WNo mora riz loaga strane,
_ dnom oG nat mata razvojsz
J sistema snaZno posra-
dovani w1 : ST neept,dakle ne
sarms logidiki nacg j odg , e voja koji bismo
nazvali sistemon da, zatvorenog u COUR-ske okwvire.
Za tekvu orgzniza ru privrede cdnosi trziSnog libera-
llgﬁ pa 1 neokla: zaista predstavljaju adekvatna obe
%ez . Iz ovog pri je sasvim jasno da ss pretpostavlieni op-
§ti kerzkter ekonomskog m objektivno pojavljuje kao legitimi
zacija jedne od mogudih al ativa druSivenog razvoja €iji izbor
zavisl od odnosa politiZk aga 1 ne moZe se opravdavati nika-
kvim tehno-ekonomskim argumentima. U suStini se od XIX do XXI ve-
ka menjaju samo osnowni dradtvenc-skonomski prioriteti, a oni
svagde U svetu u tendenciji ispoljavaju kac oslobodjenie rada.
tendencija se ogleca v suStini rada, promeni odnasa &ovekz prena
radu, pa se Zak u SAD sponcano, pored integraciie radnih mesks,
grupa i sli€nih pojava, javlja i samoupravlja-
nje. Name kie ljuak da firma mofe daz se ponala kao
ilirska se u dzte uslove, ali se iz
izvesti arl da treba stvaratl usiove
zal Dok ‘ priloga teZ
ih 2 cgrani anjem nienog
nj ro nafem misljenju, da 1
odn ukolike postoie v ponad
3 Jcj se atribuiraju, da 1li
1je nezavisnih okolnos+ti
€, granske strukture privre
mo da odredimo kao subjekti
Pomenutl problem identifikacidje, na osnovu ko
jednaCavamo druStvene sadrZaje odgovarajuéih procesa s

tih monopclskih interesa, razli&itih od ranije strukture. toga
je mogufe da se izjednaavaiju pojave istog imena (uprkos razlika-
ma u sadrZini) ili iste sadrZine razlikuju. Tipian primer je tzv.
investiciona agencija, za koju se i danas atribuiraiju konotacije
centralizma i unitarizma (dakle politi&ki fenomeni) mada je izve-
sno da bi njena funkecija danas imala drugi smisao. SluZfila bi pre
svega potrebi da se odredi objektivna cena kapitala i tako delova



74

1a u smislu podizanja racionalnosti privredjivanja i potiskivanja
odnosa dominacije razligitih monopolskih struktura. Dakle,instru-
ment monopola i dominacije etatistidkog socijalizma bi danas mo-
gao da postane sredstvo njegovog ogranienja i prevazilazenija.

svaki model, makroekonomski eksplicitno a mikroekonomski im
plicitno, mora da odredi stav prema odnosima dominacije. Smatramo
da znadaj neoklasiénih modela za nagu savremenu privredu moZe da
bude sagledan i u ovom kontekstu. Oni zahtevaiju objektivnu cenu
kapitala. Takva pretpostavka nije nespojiva s prirodom socijaliz-
ma niti bilo kojom drudtvenom vredno&du, vedé sa voluntarizmom,od-
nosno interesima odredjenih drudtvenih grupa kojima odgovara "sta
tus quo". Pojam dominacije se, izvesno, ne noze vezati samo za
neko odredjeno druBtvo ili njegovu uzu etapu. U kapitalizmu supre
ko obijektivne cene faktora proizvodnje odnosi otvorene dominacije
bar delimidno druitveno regulisani kroz odnose formalne ravnoprav
nosti. To je objektivni, donji prag socijalizma koji ne sme da ra
zgradi mehanizme ogranicavanja odnosa ekonomske dominacije dokle
god ta dominacija bude mogucda i objektivno postoji. Takva pitanja
se definiBu u institucijama svojinskog sistema koji predstavlja
"tihog partnera" svakog ekonomskog modela. Upravo Jje nedostatak
analize odnosa svojine ono ¥to Citav sadr¥aj zbornika u 1izvesnom
smislu &ini otvorenim, odnosno necelovitim.

"Govoriti o privatnoj svojini isto Je ito i govoriti o celi
ni odnosa gradjanskog drudtva", ka¥e Makrs. Po analogiji sa ovim,
druftvena svojina bi cbuhvatajuli sva pitanja izgradnje i razvoja
socijalistiZkog drudtva morala da bude fiksirana krajnje neodre-
djeno, Jjer ona mora da istovremeno odgovori onome ¥to socijalizam
jeste i onome Sto Zeli da bude. Zato i nastaju razlidite varijan-
te nesvojinskih koncepcija u kojima se uspeino definife univerzal
na priroda samoupravljanja kao proizvodnog odnosa ¢iji je nasta-

nak neminovan za covelansivo na udtrb onih elemenata u pojmu
ciine koiji treba da izraze realne, prostorno i vremenski oprede
ljene zahteve za prevazilaZenjem nerazvijenosti materijalno-proiz
vodne strukture privrede. Odsustvo objektiwvne cene faktora se ne
wo¥e cobjasniti samo potrebom da se ne institucionalizuju odnosi
dominacije (teleoloka komponenta). Ovo izuzimanie upravo legiti-

i voluntariz ime 1 ju cdnos i j

i ; Cr sistem 3 u

i na neodekivan nacin ostva
i v. Mizes-ovih,otigledno
e svega ona koja se tifu
java, treba ozbiljno preils
lizma neefikasan na OVOom
elemenata nikako ne znadi pri-
znanije njegove nezZivotv Naprotiv, tvrdoglave insistiranje

na nesvojinskom i pre
cijalizam veé poiva 1 na nar isoidnoj iluziji da nema socijaliz-
ma van nafih konkretnih organizaciornih redenja. Takav stav litera
ture se objektivno pribliZava dogmatsko-socijalistikom wu kojem
je, u jednoj fazi, politika ekonomija socijalizma zamenijena eko-
nomikom SSSR.

Nesvojinske definicije druStvene svo3jine se nuino pretvara-
ju u negativne, a ni najpoznatiii oblik njenog odredjenja - onaj
Kardeljev po kome je drudtvena svojina izraz mnogostrukosti odno-
sa - objektivno ne doprinosi afirmaciji autentidno novog socijali
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gtiékog sadr?aja, ved, naprctiv, dopudta da drudtvenu svojinu ne-
ugzyoljeno relativizujemo i tako, eliminisanjem objektivno deter-
minisanog sadrZaja normativnog resSenja, normu notéinimo volunta-
rizmu. Pomenutu objektivnu determinisanost svoﬁinske norme moramo
da izvedemo iz materijalno-tehni&kih i drultveno-ekonomskih karak
geristika nase privrede, a ne samo iz cilja. S druge strane,ne mo
Ze se sve postojecde, samo na osnovu &injenice 3Bto éa sredemo,isto

vrereno posmatrati i kac legitimno a utoliko manje i kao legalno.
U obe tendencije se takvadiferencirajuda funkcija druétvenednorme
zapcstavlia. Tako nastaje druStvena sitvacija anomije uprkos for-
mglqo preregulisanom privrednom Zivotu. Naved3cdemo samo primera ra
di da grupno»svcjinski elementi, koji su i pretpostavkaLneoklasié
e : uoblideni, kao 3to to nije slutaj
cji Yo od prava se i ne moZe olekiva-
n? nos koji 3 g dovoljno defini-
ekonomije. Zato ativna nedogradije
ovatno) raz dea se izbegne jed-
cul razveja  proizvod-
u k a ofigleéno bio
N ool iinc izjednatava
elsku aproksimaciju nadeg stanja trebalo
¥ istovremeno: pored necklasicénog, merali
je vrlo znacajnih oblasti naSe privrede da ob-
dela monopolske strukture, a u okviru tercijar-
ektora i1 drugim modelima kojima se analizira
DT E nje javnin sluZpi. U tranzitornim uslovima so-
c1ja112m§vni sva model, uknlike bi se tretirao kao og3ti, nemi-
novno zah:?yao svakodnevne intervencije iz sfere politidkog okru-
Zernja, pa bi se ranije 1ili kasnije zamenjivao druéim, isto tako
obhecavajudim.
ga opasnost od usvajan
m;l&;g nodela na osnova koje%
lje je u promenijivosti zahteva
nelogilnesti delovanja "ilirsk
ljavanjem dodajnih radniks i e}
pcroblemi sas h fir su
(gksten21vnog ili inten a)
ni. Tehnic¢ki progres, i Fiv
kompanija, su ckolnosti t s
ﬁel ponasanja jugoslovenske fi re
ba svetske ekonomiije {ali Yo} ;;edn
da u cdnosu na taj mods it se da
goli.o bismo otklonili ogranic 5;l:u
i stvarna pfeéuzeéa de u \anié
ne bismo resili nijedn ile st
rostindustrijske epohe.

‘ Bududi da bi svaki ovakav razgovor morao da se zavrsi
vovima koji su po logickom sadrzaju bliZi stvarnosti od polazig
(kao §to je to Marks pokazao u Metodu politidke ekonomijé) ne
mi bu@e dozvoljeno da iznesem nekoliko konkretnih sucestijé za-
je knjiga nije neposredni povod, ali misaoni ambijeng jeste.

Jedinstvegos? poloZaja radnika u udruZenom radu, kao jasno
ustavno opredeljenje, nije nikakva proizvoljnost. Mobilnost fak-
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tora proizvodnje je pretpostavka racionalnog privredjivanja,pa o-
na ne sme da bude sputavana institucicnalnim razlikama u poloZaju
radnika. No ova jedinstvenost poloZaja, s druge strane,ne moZe da
bude definisana tako Bircko da zanemaruje razlike koje proistie
iz ekcnomske i granske strukture privrede (na primer, sistem na-
gradjivanja prema formalnim kriterijima vroduktivnosti i identi-
gan sistem upravljanja). U praksi pokuBavamc da obezbedimo Jedin-
stveni poloZaj radnika u formalnom smislu uprave zato £to ns po-
stoje materijalne pretpostavke za spontano izjednacavanje tog po-
lo¥aja u smislu konkurentne trzidne strukture. Stoga se optimiza-
cija individualnog nivoa manifestuje kao subontimalno refenjs na
nivou zajedniZkih interesa (sukobi u kolektivu, neefikasno odluli
vanje, pogreina poslovna politika), a ako dodje do homogenizacije
grupnog interesa, ona se ostvaruje na udtrk makro optimuma. Da su
elementi jedinstvenosti polo¥aja odredjeni restriktivnije,bilo bi
mogude istovremenc ostvarivanje makro optimuma u odredjenim delo-
vima granske strukture privrede u kojima bi se uspostavila Javna
svojina (uz sve elemente odgovorne demokratske kontrole nad po-
slovanjem ovih preduzeda), zajedniZkog na nivou preduzeda kxoje po
sluje u uslovima konkurencije na otvorenom trZiStu i grupnog pa i
individualnog u tehnolo8ki samostalnim celinama ukljuéenim u de-
latnost robnog proizvodjata.

Postojedi privredni sistem je nekonzistentan ne zbog toga
tto ne uvodi javnu svojinu veé stoga 5to je faktifki prosiruije pre
ko one dranice na kojoj se ona nu?Zno mora zaustaviti - a to je ni
vo drudtvene spremnosti da pokrije troZkove niZe efikasnosti jav-
nit sluZbi, odnosno drZavnih preduzeda. Ova ekspanzija iz druStve
noy okruZenja, s jedne strane, i ekspanzija individualnog i uskog
grupneg interesa iznutra blokirali su ne samo mogudénost vodjenja
fr#i%no orijentisane poslovne politike preduzeca ved i samu potre
bu za vodjenjem takve politike - likvidirali su trziste.

Meposraedni zahtev za promerom hi trebalo da rezultira u no-

vom, odredjenijen pristupu jedinstvenosti poloZaja radnika u udru
¥enom radu ali koji bi istovremeno bio i znatno uZi jer bi taj po
1c¥aj, pa i prava u vezi sa ostvarivanjem principa raspcdele pre-
ma radu, vezivao za ekcnomski efekat od upotirebe drultvenih sred-
stava. Mormativno bi to pretpostavijale uspostavlijanje nekcliko

-

druBtvene svojine pre
im ugovornim organiza-
o utvrdj

5 5 tnog koncepta druftvense  svojine

1 o rotiv, njime bi se priznala ob-

5 i € ha e nih drustvenih grupa i omo-

=t a pre 1z z€in koji ne hi podrazumevao GO-

it o] od njih ved dominaciju principa racionalnog

ekonomskog ponafanja. Istosd bi se u drustvenoj privredi an-
o]

U ovom kontekstu s
ju privatne i druStvene
ina negacija privaine a
em 1z ¥IX v., ali se pri t

am d4a je nuZrno preispitati odnos izme

e, Izvesno je da je druStvena svo-
.jom podrazumevamo svojinski  sis-
ne uvidja ckolnost da je szvremena
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privatna svojina takodje negacija te iste svojine iz XIX v.Za raz
liku Qd natematike, ovakva dvostruka negacija ne zzna&i identié-
nost,je izvesnoda sevife ne - moze zadrZati ni apriorni stav o nji
hovoj dijametralnoj suprotstavljernosti. Nije mi strano razmiflja-
nje kolege Gligorova o rmoguénosti ugradijivanija izvesnih elemenata
iz savremene privatnosvojinske organizacije u druStvenu svojinu.
ome, pre svega, rna neke forme trZifnog¢ ukrupnjavanja
u uwlyiuéi i akciie, Takve pojave ne moraju da kEudan
1@ sa korpusom udtvene svoiine ukoliko se njoj
atski i oslobodjene od klifea koji koren imaju u i-
materijalno-tehnolofkim karakteristikama socijaliz
program socijalistike transformacije ukupne dr
, hez obzira 35to se ne moZe odlagati, ne moZe ni
i realizovati ukcliko su konkretni uslovi izcorad
u malcj zemlji tekvi da zahtevaju trZiSnu privre-
lijnectrgovinsku razmenu. I tnekvim situacijama
eksibilniji i spreman na korisdéenije bilo ¢&i-
ukoliko nisu takwva da sveiim interpolira

tem ugroZavaju nijegove dugorolne razvojne
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crain slobodan da iznesem dve konkretne ocene st
nisy utemeljeni u knjizi ali su se Culi tokom

sz odnose na pltanje veliine preduzeéa i kara
u érudtvenom sektoru.

JoE u me kada su endovi uspostavljanja Sto vedeg broja
CCUR-a kil:i < Zni, u Zavnosti se sve Ce8ée pojavliivela in-
formacija c i rosednoy Japanskog preduzecda i njegovim iz-
uzetnim ek sk form . Njegova versatilnost, elastiéno
st ponude m gled z nego 1 vrste, maksimalna racio-
nalizacija rada i usiveo ik sukoba, koji se
tuj apitalizm amedu 0 potreki razgrad
ine gister ni mi se, medjutim
zE hvati a, verovatino, vrio ad
b csa nskom trZigtu kapital
al a ¢irn ivreda
ri i dov o drusl
i énih nim si
da ho e¢a (u
lnu St o ekecn
ooa a ici i
jed £
nec £
1in ;:
no 1

ENe) s s
kompletnc ! a k
odgovarajudeg kretanja ra nage) 2 d imp :
vidovima u kojima funkcioniSe, jedina pozitivnza saznanja ¢ optima
Inoj velicini su ona koja moZemo da dobijemo od naSih izvoznika.
Takvi podaci nam, medjutim, nede davati za pravo da male preduze-

e X . ; - R

ca "eo ipso" smatramo razvojno 1 trZidZnc sposobnijim,odnosno teh-
noloski avangardnijim. #i, jednostavno, nikakve definitivne za
te vrste i ne moiemo da donesemo dok hipoctezu ne testir
t

tilnom domadem trZiftu. Zasto bismo kez rezervi usvajal

1.
&
mo
i
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japanska iskustva a prema zapadnoevropskim ili ameri&kim se odno-
sili sa mnogo viSe rezervi kada je poznato da su velike kompanije
koje na njima dominiraju upravo nosioci tehnoloSkog razvoja dokse
u malim firmama, po pravilu, samo lakZe eksperimentiSe zbog njiho
vih ogranifenih razmera? Male firme su, dakle, uspedne 1 tehnolo-~
gki dinamiéne samo ukoliko se oslanjaju na tehnoloski razvoj veli
kih kompanija za ¢iji racun, Cesto, ispituju nove postupke bez ri
zika po maticéno preduzecde.

Druga okolncst koja utife na izbor optimalne veli&ine predu
zeda Jje vrsta roba, odnosno karakter trZifta. Na onima na kojima
postoji izuzetno o3tra konkurencija i gde su najvaZniji zahtevi
vezani za dizajn, pakovanje 1li neku drugu dimenziju proizvoda (a
ne za njegov novi tehnoloki sadrZaj), mala preduzeca mogu da bu-
du poslovnija od velikih. Dakle, ba3 suprotno od japanskog sluca-
ja — u klasiénim tehnologijama koje se unapredjuju isklju&ivo sve
vigim kvalitetom Zivog rada (a to je ogranifeno uglavnom na ele-
mente trZisnog imidZa proizvoda) mala preduzeéa su efikasna,u pri
meni novih tehnologija, medjutim, njihova samostalna, autonomna e
fikasnost je niska uprkos visokoj stvarnoj dinamici u sludaju Ja-
pana, jer je ta dinamika funkcija tehnolo8kih istraZivanja u veli
kim kompanijama. Stoga, ukoliko se zalaZemo za jedno organizacio-
no resSenje, duZni smo da uz njega ponudimo i potpunu analitidku
argumentaciju. PlaSim se da u njenom svetlu (a2 u odsustvu razvi-
jene trZi3ne strukture u Jucoslaviji) teza o malim preduzecima
kao nosilocima ra LVOja nlje odrziva. No iz ovoga nikako ne sledi
da se njihov znacaj moZe zanemariti.

Sledeca najavlijena dilema, o kojoj bi takodje trebalo izne-

i S§teo viSe argumenata "pro" i "contra", a koja je takodje u kniji
zi zanemarena, odnosi se na prirodu radnog odnosa.

SlaZem se sa svim uCesnicima ovog okruglog stola jer je iz-
vesno da utvrdjivanije ouJe"tlvne cene faktora proizvodnje sasvim
ekgplicitno, znac¢i, da je potrebno utvrditi i objektivnu cenu ra-

1li je trZisna raspodela radne snage kvalita-
tivno Lo1gruLnLnu ne samo sa dugorodnim razvojnim ciljevima soci-
ao

jalizma vecd 1 sa wve¢ dostignutim nivoom saWOLDrav1janja u nasSem
drustvu. MNismo uvereni da bi takav prea1oc bar u svojem ekstrem-
nom obliku, uopSte bio prihvatljiv za vedinu radnilke klase Jugo-
slavije. Zato bih iznec predlog koji, bez obzira Stc ne uvedi u
model radnu snacgu kao robu, ipak moZe da dovede do istih ekonom-
skih efekata.

iskustvo steceno u ist posled-—
n3ih gedina dozvoljava nam \ kojl se
atribuira statusu radnika v udruZenom radu daleko vigi od onog
koji za radnika ima nijegov lidni donoaax. Nai dosadasniji privred-
ni sistem je implicitno teZic ostvarivaniju l’on‘rcl.u:e,‘lf‘lje Zivog ra-
da putem li&nih dchodaka mada je eksplicitno insistirao na katego
riji dohotka. Sam radni odnos nije dovodijen u pitanje, pa se &ak
preuzima obaveza DPZ da cbezbede radna mesta licima koja su osta-
la bez posla usled likvidacije njihovih dotadadnjih preduzeca.Ta-

ko je radni cdnos postao osnov specifidne dru¥tvene rente sa doiZi
votnim trajanjem bez obzira na kvalitet obavljanja rada.

Buduc¢i da motivacija visinom liZnog dohotka (zbog njegove
apsolutne i relativne veliline, neuredjenosti trZisSta sredstava za
Zivot 1 visocke inflacije) sve manje moZe da obezbedi konkurenciju
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Zivog rada, smatramo da veé poiisnutu vezu dohotka i 1li&nih doho-
daka treba zameniti vezom dohotka i radnog statusa. Mislim da bi
bilo moguée uvesti periodi&nu reizbornost za sva radna mesta udru
Stvenom sektoru, kakva veé postoji za veliki broj radnika u nje-
1. No da bi se neutralizovale dobro poznate pojave zatvaranja
sradina i grupnosvojinske tendencije &ak i u slufajevima u kojima
preduzece posluje neefikasno, trebalo bi definisati posebna pravi
la v pogledu sastava konkursnih komisija. U precduzedima v kojima
su ekonomski efekti poslovanja natprose&ni za datu granu, valjalo
bi kroz sastav izborne komisije potvrditi kompetencije saveta da-
tog kolektiva da samostalno donosi privredne odluke. Ukoliko to,
medjutim, nije sludaj, pa preduzede ima 1ispod proselne rezultate
(D/R ili D/SP), sastav komisije se paritetno cobrazuje od predstav
nika efikasnih preduzeda crane i organa DPZ.Tako bi se kroz kadro

vsku politiku, ne mala vrata, uvele specifilne privremene nere
drugtva 1 radniéke klase. Ove komisije bi svoje predloge morale
da zasnuj' na drugtverom d ’ogovoru o kadrovskoj politici, odnosno
da za izbor predloZe kandidata s najvis braj prena kod SIZ-a

£, L -

:apo;ljaVanne. ved ostOJece pravne norme su potpuno dovolijne
se ovakav pLeu 0g ’Dhlslje realizuje &ak i uprros stavu kolek-
tiva kcji bi Zelec da zadrZi postojedu neefikasnu kadrovsku struk
turu. Prirocdno jes da bi na ovakvom konkursu mogao da ulestvuje 1
sam radnik keji je 4o njega obavljao odredjene radne zadatke ipo-
slove, ali bi nijihovu individualnu uspefnost ocenjivali objektiv-
ni predstavnici struktura van kolektiva.

Pomenuo bih na kraju da Je danas pretenciozno govoriti o to

me kaxav nam je privredni sistem potreban. Mi jednostavno viSe ni
smo u stanju da se copredeliujemo "za" ili "preotiv" nekih novih vi
zija. Mislim da bi trebalo umesto tcga Sto pre postidi konsenzus
o tome kakav privre dnL sistem mi sebi moZemc da dozvolimo, odnos-

no da opredel (ne)efikasnosti koji je funkcija na

i e

ik trajnih scc drustvenih opredelijenje, a koja sujod
rotenciial a ne &i < agreg nlh p*owzvnﬁnwh snaga. Sve ostale
izvore neefikasncsti, koji os neo-feudalnim
Ka»et““ljdl“lr strukturama il "1cn03 privatno- KaDltal’SthKOj
ili grupnosvojinskoi motivacij ivnom privrednom
sistemu, moramo jasno opredeliti. edim zadovoljstvom mogu
da konstatujem da medju ekonomistima takva spremnost postoji.
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Djordje DJUKIEH

NEKE DILEME KOD APLIKACIJE CENE UPCTREEBE
DRUSTVENIH SREDSTAVA

Uz sve hvale ovoj knjizi Institut ekoncmskih nauka (IEN),Ze
ieo bih da se osvrnem na jedan problem za koji bi se, na prvi pec-
gled, moglo redi da je u celosti reSen. Rel je o teorijskoj kop-
cepciji cene upotrebe druStvenih sredstava i njenoj operacionali-
zaciji. Mislim da u jugoslovenskoj teorijskoj literaturi nije do
kraja razreSeno pitanje da li stopa akumulativnosti treba da bude
jedinstvena u svim sekterima ili je ipak neophodno diferencirati
je po privrednim sektorima na bazl pre svega razvojnih potreba.

U svim studijama IEN temelino je obrazlagana i apostrofira-

na &injenica aa akumulacija treba da ima pricritet u raspodeli do
fniotka a ne da bude rezidualna stavka. Tezu da cena upotrebe dru-
gtvenih sredsLava treba da bude jedinstvena i da treba uvesti je-
édinstvenu drustveno dogovo*enu stopu akumulativnostl najvise jeob
razlagao Zelid¢. On to &ini 1 cvem prilikom. Medjutim, njegcvo ob-
razlozenje je ef ktn" poslednjem napisu objav1jenom u "Eko-
nemskej misli” bz Jg4,* Pri tome or MHOSL*C“‘fﬁ 1 enije
lHecrvata da bi u jugoslov :luCaju stopz aku

T gntaina v ]:é i jEd;no na taj ;1
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na ekonomi

enclranja xkamate

eki drugi na$i ekonomi

koje treba dosta inv

, kumulacilie u odnosuy

o) =extore ko;xma h| : elativno mala akumulacija za
s ansiranje. Mej je utiszk & ianas nismo dali definitivan
Qd:OVOI na ovo pitanie, Ja momentu ni najmanje ne osvr-
édem na nasu praksu, jer je poznato da su reSenja iz Dugorolnog
nrograma ekcncmske stakilizacije donekle aplicirana u druStvenim

v fgronomski fakultet, Cacak

V Makumulivenje cruStvenog kepitala 1 njegove tr3i&te u jugoslovenskoi privre-
di",

2 vidd: Mekusija na xrunéim stolom "Gospodarenje i upravijonje kapitalom ra-
énika u udruZenom radu", "Ekonomist", £4/1082,
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dogovorima ali polazecdi od postojeéin relativnih odnosa cena. To
znaci da se respektuju postojedi odnosi u primarnoj raspodeli do-
hotka i stope akumulacije unutar pojedinih grana i grupacija. To
se ni izdaleka ne moZe dovesti u vezu s teorijskom koncepcijom ce
ne upotrebe druitvenih sredstava, koja je u nas Cetvrt veka obra-
zlagana.

U opredeljenju za aplikaciju cene upotrebe drudtvenih sred-
stava kao genzratcra druStvene cndTulaplji nekxi Jjugoslovenskl eko

nomisti u prvi plan stavijaju razvojne potrebe, tj. projektovane

investicije, a neki njenc oDjnPt1v121:aﬂje posredstvom trZisnog
mehanizma. U ovoj knjizi zZelid istice da jedinstveni ax‘MLlaplonl
parametar "... ne bi, mec3uti 1, smec da bude samo upravlijacke,

administrativne prirode. Taj parametar bi, u osnovi, bio determi-
nisan trZistem, a instrumentalne prirode bi bic v meri u kojoj ga
organ ekonomske politike koriguje radi ostvarenja odredjenih ci-
ljeve". - (str.41). TraZnjea za kapitalom od strane privrednih sub
jekata kod kanakz, vezana i za mogucdnost efikasnog plasmana dru-
Stvenog kapitalea, predodredjivala bi visinu akumulacionog parame-
tra. Medjutim, planska korekcija je nuZna zbog interakcione pove-
zanosti privrednik subjekata, ca se cena upotrebe sopstvenih sred
stava poveéava ili smanjuje u odnosu na ;nioljalnu trzidnu cenu
respektujudéi investicionu apsorpcionu mo¢ privrede. ko je to ta-
ko 1 ako je jednom utvrdjenu jedinstvenu akumulacionu stopu nuinc
korigovati dodatnim akumulacionim stopama, zar nije prihvatljivi-
je refenje da stopa akumulacije bude diferencirana u startu u smi
slu da najpropulzivniji sektori za koje se ocenjuie da
tetni imaju i vidu storu akumulacije u cdnosu na tradicionalne se
ktore?

su priori-

Empirijs ;s;ra21vaﬂja elastidnosti investicione funkcije
u razvijenim konkretno u SAD, pokazuju da su
1nvcsth1]e e} 3 ) vec i na duai rok Fnogo vigeela

stigne av ne-—

To svakako treba dovesti u vezu i1 sa usporavanjem rasta na-
jamnina i znatnim zaostajanjem rasta jediniénln tro8kova radnesna
ge. Ispod proseka za prosecnu posleratnu ekspanzivnu fazu u ameri
¢koj privredi (van farmerskog sektora) posle 1582. godine. Najno-
vija empirijska istra%?ivanja W. Hosek-a i F.Zzahn-a? pokazuju na-
vedenc pcnafanje investicione funkcije u amerilko; privredi u pe-

"Real Rates of Fetwrn and Aggregate Invesiment”, Southeru Economic Journal,
0T 1 1

V:
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riodu od 1954, do 1978. godine, koji je relativno homogeniji zbog
svih finansijskih inovacija koje su nakon toga usledile._Pri tome
se polazi od pretpostavki imperfektne supstitucije izmedju renta-
1a oblika aktive i instrumenata duga i perfektnog trZiSta rentala
(na kapital). Da bi se dale preporuke ekonomskoj politici na plg—
nu stimulisanja investicija u trZidnoj privredi, bitno je odredi-
ti kolika je osetljivost realne stope povracaja kapitala na poje-
dine njene komponente: promene vrednosti marginalnog proizveoda ka
pitala, stope poreza na imovinu 1 dohodak, stope amortizacije,pro
mene cena investicionih dobara itd.

2ko se zami&lja da u nadoj privredi bankarske institucije

pudu te koje de obezbediti da stopa povracaja druStvenog kapitala
bude jednaka jedinstvenom akumulacionom parametru, onda one mora-
ju biti postavljene na sasvim drugaijoj osnovi. To pretgostaylja
napustanje dosada3nje prakse, odnosno drugaéijuvinsti?uc1onal%za~
ciju rizika. Privredne organizacije koje vi8e ucestvuju u kaplté"
1u banke i koje su efikasnije morale bi u stvarnosti i imati veca
prava u odlu€ivanju o plasmanu investicionog kreditnog gotenc1ja—
1a. Sada je suprotno. Gubita3i uz neformalne grupe na nivou dru-
itveno-politi&kih zajednica, pre svega opsStina, velikim delom, u-
smeravaju oskudnu akumulaciju.

Drugo pitanje koje skrede moju paZnju je monetarni sektor:
Smatram da ovom segmentu jugoslovenskog privrednog sistema u ovoj
studiji nije posvedena dovoljna painja. Vise je prostora posvece-
no politici Medjunarodnog monetarnog fonda prema Jugoslaviji kao
du¥niku, pa i kod toga ima nekih suprotnih ocena. Bez g§ireqg elabo
riranja istakao bih da mi moramo imati jedinstvenu centralnu bap—
ku i jedinstvenu monetarnu politiku, a ne monetarnu politiku koja
je kompromis izmedju razliCitih interesa federalnih jedinica nase
ktoru primarne emisije i projektovanja rasta monetarnih agregata.
sto se istide da je od 1979. godine monetarna politika bila re-
riktivna. Medjutim, to je &ista iluzija ako se u analizu uklju-
emitovanje robnog novca, odnosno novcé koji sama privreda emi-
e. Medjukreditiranje privrednih organizacija je drastiéno po-
1 a2 tokovi efektivne tra¥nje su bili nezavisni od dinamike
& ni ditnih plasmana poslovnih banaka. Pretho
+tika ne samo 5to nije bila restriktivna
ak i ako se apstrahuje medjukreditiranje
o)
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Njeno ponasan ie ‘ istrazeno ni u razvijen%m tr n%m.

privredama, pa su se ekonomisti, teoreticari i prakticarl,' nasli

pred problemom kako da objasne drastican pad brzine opticaja nov-

ca u fazi recesije poetkom osamdesetih godina. Projektovanije mo-

netarne politike, odnosno rasta monetarnih agregata na bazi pret-

postavke o stabilnosti brzine opticaja novca je uprosceno.A%o tro

gkovna inflacija dominira, onda se monetarna politika stav%ja pred
svrien &in jer mora pasivno da sledi rast nominalnog drustvengg

proizvoda. Monetarna komponenta rasta brzine opticaja_novca pri-

dru¥ena nemonetarnim komponentama rasta brzine opticaja novca samo
jo% viBe podstide inflatorne pritiske, koji se "post festum" san-

kcionidu viSom stopom monetarnog rasta.

S
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ranko HORVAT#

DRUSTVENO VLASNISTVO, KAMATE 1
ANTISOCIJALISTICKO ZAKONODAVSTVO

Ja sam u stvari imao *ri primedbe. Imzo bih i druge,ali mi-
a su ove tri najvaZnije.

Prva primedba se odnosi na drustvenu svojinu. Prvi ozbiljan
rad o druStvenoj svojini je u nas napisao Aleksandar Bajt daleke
54-te godine. I onda jo% nekoliko puta. I ja sam prihvatio tu nje
govu osnovu rada, a o Cemu sam u visSe navrata pisao i1 definitivnu
obradu dao u jednom poglavlju u knjizi o politickoj ekonomiji so-
cijalizma. Ono 8to je interesantno u tome jeste da ni Bajta ni me
ne nikad nitko niti je citirao, niti Je napao. Jednostavno su nas
ignorirali. 2 u isto vreme se, recimo, citirao Kardelj, koji zbr-
kano iznosi ideje o drusStvenoj svojini. Ljudi pokuSavaju sami ne-
§to da izmiSljaju kao da nikad nista o tomu nije bilo govoreno.

Ja to nedu reproducirati, ali bih htio iskoristiti priliku
da na jedan pojednostavljeni nacin pokaZem u Cemu se ta osnovna
9

Z}:"—‘r—\ T7.a
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rLa sastojir. VIdido cha;@.:l_avﬁ

i razlog zbrke. Haime, brka se dru-
Stveni karakter svojine, ne druStvene svojine, svake svojine 1

njen formalnc-pravni oblik. Te dve stvari uopée ne moraju da idu
zajedno. I ne tom pojednostavljenom nivou druitvena svojina znacli
sljedece: To je raspodjela prema radu plus samoupravljanje.zko te
dve komponente postoje, onda je svojina dru3tvena; ako ne posto-
je, onda nije &ruStvena bez obzir knji-
gama vodi kao formazlno-pravni wvla je
Janko Jankovié, ili nekakvo poduz lo
Sta? I obrnuto. Akoc nema raspodje e
1janja nego Jje, recimo, raspodje k

kvom monopolnom poloZzaju, ili prer i !

rukturi vlasti, u jednod etatistickcj drZavi, onda 1o
nacionalizirano i da nema nikakvog privatnog peduz un
tovne knjige ukinute, to neme nicega zajedniékog om

svojinom. I ako drusStvenu svojinu na taj nacCin, upravo svojinu op
¢enito a drustvenu svojinu posebno, definirate, onda dobijate vr-
lo jednostavnu korelaciju izmedju svojine i tipa druStveno-ekonom
skog sistema koja se sasvim uklapa u Marksov nacin rezoncvanja.Na
ime, privatnoj svojini odgovara kapitalizam, ne ovaj u gruntovnim
knjigama, nego kao drudtvenoj kategoriji, drZavnoj svojini odgova
ra etatizam a druStvenoj svojini odgovara socijalizam. I isto ta-
ko neke od tekucih kontraverzi vrlo je jednostavno rjefavati; na

:

* Ekonomski fakultet, Zagreb
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primjer, one ideje o nacionalnom kapitalu su direktno naruZavanje
principa druitvene svojine makar da taj nacionalni kapital nije
privatni kapital, makar da &ak nije ni drZavni kapital, neqo jeto
kao narodno itd. To je naruavanje druStvene svojine upravo zato
jer naru$ava ovaj element raspodjele prema radu. Sve ove tvoije
rente zbog lepog poloZaia i slivova Tare itd.,, sve se to elegant-
no reSava ako druStvenu svojinu na jedan smiZljeni naéin definira
mo, & ne kako to rade Kardelj i jos mnogi drugi.

Druga primedba se odnosi na kamatu. To je danas bilo nekoli
ko puta apostrofirano. Mi smo o kamati imali jednu Saljivu disku-
siju u Cavtatu, kad su napali Ruse da se sluZe kamatama, &to je
protiv raspodjele prema radu. I onda ovaj ruski prafesor nije mo-
gao da se snadje, pa sam ja morao da mu pormognem u toj diskusiji.
Waime, kamata kao takva nema nista nespojivo sa socijalizmom ili
raspodjelom prema radu. I evo za5to. 2ko ja hocu, recimo, za 3 go
dine éa putujem u Kinu, a ne mogu sredstva za to izdvojiti iz te-
kudih prihoda, nego uftedim danas jednomjeselnu pladu i nakon 3
godine hodu da dignem tu jednomjese&nu pladu, onda u okviru ovog
pristupa raspodijeli prema radu ja nisam dac pare i podigao pare,
ja sam dao svoje radno vrijeme danas i nakon 3 godine hodcu istoto
radno vrijeme natrag. Medjutim, produktivnost meg radnog vremena
éanas i produktivnost nakon tri godine sasvim je razliCita.

Prema tome, ako sam ja dao ove godine placdu od recimo 10 mi
liona dinara a produktivnost raste po 5% godisSnje, za 3 godine to
je 15%. To znali da ¢e nakon 3 godine moja mjeseCna plada biti 10
miliona plus 15%, i1 ja tc hofu natrag. Bko ja to ne dobijem, tak-
va kamata koja proizlazi iz dru8tvene produktivnosti, onda sam
za viSe rada danas dobio manje rada nakon tri godine, a +to nije
raspodjela prema radu. A to je jedina moguénost objaZnjenja kama-
te. Niko jod nije pokazao bolju mocguénost za formuliranje teoriije
vrijednosti koja bi dala kriterije za efikasnost investiranija, a
kaciju resursa itd. Da ne govorimo o tome dok ¥njiga ne izadje,

O
pa onda, to Je alckaciona kamata, to nije finansijski instrument.

Treda moja intervencija se odnosi, ja mislim da dje jedino
Ljubo O tome covorio, na tc da imamo jedan administrativni sistem
i kada bismo ove zzkone koji postoje ukinuli, onda bi se cela st-
var sruSila. Imam takav utisak. I to je jedna tema o kojoj bi zbi
1ja trebalo malo ozbiljnije raspraviti, jer kad malo udjete u tu
probplematiku, onda dobivate otprilike slededi rezultat. #Hi imamo
toliko zbrkanih i kentradikiornih zakona, da kad bismo ih sve uki
nuli imali bismo bolju situaciju, znatno bolju nego danas. To na-

oz YA AR e “ - S
ravne nije opltimunm, G 3

-

te nijs one Sto sz hode, Jer Jjedniz lesefer
privreda nije najbolja moguda privreda. Privredu treba regulirat
4li natin, kontradiktorni na®in na koji je nada privreda regulir
na je takav da je nivo efikasnostl pao ispad lesefer privrede.
kao ilustraciju, viSe za "JeZ" ili "pavlihu" nego za ozbiljnu dis
kusiju, da iznesem konkretne situacije u kojima se Zovek nalazi
kad pokuSava da nesto uradi v okviru ovog naseg regulativnog prav
nog sistema. Iznosim tu ilustraciju iz sektora za koji se mislida
je nakako privilegiran, naime, iz Sektora nau&nog rada i Univer-
ziteta. Jer da Jje privreda u tom pogledu sapeta, kontradiktorna,
to svi znaju. 2li se misii nekako dz ste vi na univerzitetu slobo
dniii, imate vede mogudnosti i tako dalje, 3to nije tafno.

[T
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Molim vas lepo, mi imamo konkurse na Univerzitetu inormalno
bi bilo da se na te konkurse, bilo kakvi da su, mogu svi 1ljudi iz
Jugoslavije koji su kvalificirani da se jave. Ti drugovi koji su
kvalificirani ne sede uvek u svojim mestima, nego putuju po sve-
tu. ¥ekad studiraju u Emerici ili u Australiji, Kimni, ili pe znam
gde, a da vofaljete avionsko pismo tamo, treba otprilike 3 tjedna
i da stigne natrag, 2 tjedna. Dok sz oni upoznaju sz time, donesu
odluku treba jo&, recimo, mjesec déana, sve skupa najmanje 3 mjese
ca da bi realno bilo moguée da dobijemo stvarno opcejugoslovensiki
konkurs za jedno uprainjeno nastavni&ko mjesto.

I ja insistiram u mom savjetu na fakultetu da ubuduce stavi
mo 3 mjeseca kao minimalni rok, a onda mi odmah kaZu da je to ne-
mogude, to j= zakon zabranio. Po zakonu, rok moZe biti samo mje-
sec dana. Zatim, svi oni koji su bili u americi znaju da kategori
ja asistenta ne postoji. To je sasvim nepotrebna institucija. Po-
sle diplomci cni najbolji se koriste kao asistenti, i samim time
fakultet tu asistentsku placdu daje kao stipendiju da ti dobri mla
di 1judi iz bilo kog kraja sveta, &ak ne samo iz biloc kojeg sloja,
mogu da dodju na studije.

I ja sam to poku3ao da provedem kcd nas. Uzeo sam stipendi-
ju za asistente pripravnike naZeg SIZ%Z-a, naSaoc jednu dobru studen
ticu, zavrZenu, odavde iz Beograda, doveo je u Zagreb i dao Jjoj
da to radi, Eto se u stvari svugde na ozbiljnim Skolama radi. Oti
$ao sam u Ameriku u uverenju da ona sad vjeZba kao asistent pri-
pravnik svaki tjedan sa studentima prema onom programu koji smo
utvrdili. Vratim se ja nakon dva mjeseca iz Emerike 1 konstatiram
da niko sa studentima nije radio. Za3to? Zato jer je administraci
ja Fakulteta zabranila asistentu pripravniku da drZi veZbe sa stu
dentima jer je to zakonom zabranjeno. Zatim smo organizovali po-
slediplomsku 8kolu, koja na svim dobrim univerzitetima traje dvi

je godine. Mi to ne moZemo jer studenti ne mogu dobiti toliki de-
pust i tako dalje, pa smo sveli to na jednu 1 po godinu -1 to tra
de Jog od vremena ked sam j2 blo na ovom imstitutu Eiju knjigu
danas diskutiramo. Jedna i po godina studija, to je otprilike 200
sati pr j codine u Hrvatskoj je izaSao zakon koJji
ogranid ja na poslediplomskcd 8koli na 450 sati
predsva zat enc je uditi vi&e nego je
ise da 1i je fakultet i da su
za afao, mens i o
nan ledip .
at ian p

Iii, » medju d kenferencije u Ivropl g
§to malo deviza. Te devize mi koji putujemc po svetu
onda je rad da kad dodjed kudi da ti fakultet to raf
rima. I ml se dogovorimo da to
i onda dodje obaveStanje od 3e
tvenog knjigovodstva to zabran
ranje poduzeda u devizama, to

dinarskim i tako dalje, da da

1
Dakle, ne ide. Zatim ope

T i k Dro
kcji da bude dobar ne smije imatl puno kandidata,ima svega 15 kan
didata. Kao §to znate, poslediplomski programi su izvori finansi-
ranja za nade fakultste, to su obifno vikend-programi koji imaju
40, 50 i viSe kandidata 1 na toj bazi je pravljena rentabilitetna
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ratunica a meni Savjet veli da je to za nas nerentabilno, da mi
ne moZemo ovaj program da visSe finansiramo. I ja se onda dogovo-
rim sa mojim kolegama da radimec badava. Chavestimo Savet da vreda
jemo badava. Prema tome, to sad postaje rentabilno. I onda nas o-
baveste da je to zzbranjeno. Jer, prema ZUR-u, ne smed raditi ba-
dava. Prema 2UR-u, mora te radna organizacija platiti, a onda ti
to Bto si dobio dajed u fond zzjedni&ke potro3nje. E ne moze, +o
je protiv pravilnika. Pravilnik je donesen na zboru, a to treba 6
meseci, ili neznam koliko, dva puta da se to prodiskutira, refe-~
rendum i tako dalje. Ni to nije iSlo.

Ja ne znam da 1i a2 smisla dalje da vam govorim ovakvim
stvarima. Aako ti zakoni funkcionireju, recimo, u kakvu glupu situ

aciju ja dclazim kao u?edni' jednog naulncog Casopisa. Opet je st-
var za "Jez", moZda ne treba dalje da govorim jer ste gladni. >a
zaklju€im. Kad bismo sve ove zakone koji meni onemocucavaju bilo

kakav normalan rad na Fakultetu ukinuli, ja mislim da se Lijubo
slazZe da bi cdmah sutradan mi radili neuporedivo bolje nego Eto
radimo danas. Sve ove zakone koje sam sada naveo. Slicna situaci-
ja je i1 u privredi. Naravno sve ne moZemo ukinuti, to je pretijera
no, ali moja je ocena kad bismo ukinuli negde oko 3 Cetvrtine pa-
ragrafa koji danas cirkuliraju u privredi, mi bismo sutra imali
jednu eksploziju inicijativa koje sada nemamo. Ofigledno,prvi ko-—
rak nekakvom normzliziranju ove naSe privrede jeste ukidanje in-
tervencija administracije putem zakona. Da zavrSim. Ljudi se pita
ju otkud taj eufemisticki normativizam u Jugoslaviji i taj pravni
normativizam, nekc je izracunao da imawo 5 miliona papira ili ta-
kc neSto, a od toga 100 hiljada drZavnih. Tzkve nekakve ralunice
csu radjene. Otkuda tco? Odgovor je vrlo prost: Zato $to nemamo ni
socijalisticko niti socijalistiCki orijentirano dru3tvo, nego ima
mo etatistifku vodedu ekipu koja nakon 52-ge vi&e ne moZe admini-
strativno intervenirati, ali jednako teko ne veruje svom narodu i
svojoj radmickoj klasi ka
Lnlg istoéno cod nas, i ©

u

raju taj narod

o Sto ne veruju 1 ove druge etatisticke
je jedina mogudnost dz oni kontreli
asu, da izdaju Sto viEe zakona. I on-

\

da jedzn zakcn g anju kao Sto je ZUR, koji bi morao i-
mati dve strane n S broju sva prava \Oja radnici imaju u
oupravlianju, a £00 1 nekoliko paragrafa u kcjima se normira
gtz sve oni ne smiju da rade, a ako noée da rade, onda moraju da
rade onako kako im drZava diktira. Nas osnovni problem nije ucpde
ckonomski problem. Heime, Jda bismo pronasli kako treka organizira
1 ovaj sistem da funkcionira, to mi odli¢no znamo. Na& osnovni
problem Jje ovaj politiCki problem; kako da se redSimo ideclogije 1
Ino likwvidirali 52-ge godine a koji

tio i formalmo i neformalno u ovim

jim humoristickim primerima ilustri

rac.
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ZAKLJUZ
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REZC

Ljubomir MADZAR

Meni je ostalo da kaZem nekoliko re¢i i u zakljuZku. Prvo
bih hteo da konstatujem da su medju nama dobrim delom izraZena sl
aganjz ali ni neslaganja nisu zanemarljiva. Ni ova diskusija ni-
je, dakako, raBZistila ta neslaganja. Uostalom, bkilo bi iluzorno
ofekivati da u toku jednog prepodneva radfistimo razlike kojetra-

ju godinama. HNedjutim, , jer mi se &ini da
put k& istini vodi upravo ( avaniem razligitih ideda i razli-
Citih shvatanja, dakle, n ja, a nikako kroz jedin-
stvene stavove ¢ sVim a. J ekoliko puta isticao, a
i sad bih 3elec¢ da istaknem, da ne bih voleo da Zivim u druStvu u

kome bi vladala jednodufnost i u kome bismo svi jednako mislili o
svim pitanjima. Uostalom, u naCOJ pro&losti postojalo je razdob-
lje kome su pedat davala posvemasnje i vrlo gromka slaganja, ali
na to vreme danas mislimo bez imalo nostalgije.

Branko je u svojoj prvoj dlsku51]1 pomenuo jednu vaZnu st-
var sa kojom se ja duboko slafem, a to je da je neznanje jedan od
ogranifavajudih cinilaca u obllkO"a"'u racionalnog prl 7rednog si-
stema. Medjutim, on je rekao &a tu postoji sistem koji je u prin-
cipu dobar, progresivan i efikasan, ali, pored ostalog, zbog ne-
znanja nije operacionalizovan na odgovarajuc¢i nafin. A to me navo
di na pitanje: da 1li je onda taj sistem, koji je potencijalno to-
bozZe dobar, doista dobar "hir et nune", ali traZi vi&e znanja ne-
aktuelnom okruZenju u kome organizujemo pri-
Lma, da 1i smo mi u DraVu‘d= 1‘onor;éﬂr“o

\Q
]
0
o

i

N

ri
)
e
ol

ol
[

(S S (/]
-3
O 0
<
ot

o
d
0
waal 0w
a

S .

05 =

==
m m

"
<

o
[
[t

Cak da o nekim bit: izd

KaroCito kad su u i gstaju s
zeniji v ovom inflac e koje u br
ma prevagilazi moguén naSih sag ja razii
ma i pronalaZenja odg zjucih rek a. N¥Naveo bih
ju samo jedan primer. Mi smo pre tri-Zetiri godine
realne kamatne stope. Tu je Dragoljub Stanifié, ko
j rvi pisao o tom viSe nego ozbiljnom proble

lem niko nije sagledao. Svi su ukljuluiudil
poverovali da se on moZe re3iti na taj nafin

matne stope fiksirati na nivou stopa inila



88

odredjeni broj procenata. Trebalo je da to isprobamo naZivom tki-
vu nade privrede, da se usput produkuju fantasticne deformacije
raduna uspeha i bilansa stanja u na$im organizacijama, da se iza-
zovu grdni poremedaji u celoj privredi , da dodje do Steta o ¢&i-
jem redu velicina ni danas nemamo predstavu pa da tek onéda dodje-
mo do saznanja da jedan takav mehanizam ne moZe da funkcionisSe i
da je, ukoliko uopSte postoji, potrebno neko drugo reSenje.

Mi jo$ ne znamo kakvi Ze sve rezultati proistedi iz ovog no
vog mehanizma.

Nedovoljno je poznato a jo manje uvaZena Cinjenica da od
principijelnog resenja do njegove praktifne implementacije morada
se predje vecma dug put. Taj put profesionalni ekonomisti idudi,
rekao bih, linijom manjeg otpora lagodno i elegantno ignorisu.Ci-
ni mi se da se najtezZi deo posla - kako ta nafelna opredeljenja
pretvoriti u prakticna refenja - prepusta ljudima o Zijem profesi
cnalnom znanju i struénom nivou nemamo dobro misljenje.Usput, ia-
neorigemo strahovite probleme koji se postavljaju upravo u sferi
praktiZnog izvodjenja. Takav stav je drudtveno Stetan i intelektu
alno neposten. Iako znam da se s tim mnogi nede sloZiti, Ja sam
gvrsto uveren u to da za mnoge probleme nemamo dovoljno znanja.

Problem neznanja nije iskljuivo nad, Cak i nadi savetodav-
ci i svojevrsni mentori iz Medjunarodnog monetarncg fonda i Svet-
ske banke - koji u proseku znaju viSe od nas, a ponekad se prave
da znaju i znatno viSe nego Sto znaju - nisu naslutili ovaj grdni
problem koji je morao proistedi iz tog naSeg naivnog uverenja da
realne kamatne stope moZemo podicdi na nivo inflacije ili visi ida
tako uredimo duZniéko-poverilacke odnose. Ispostavilo se da u tom
sluaju kamatna stopa obavlja dve funkcije - svoju klasi&nu funk-
ciju kamatne stope i funkciju revalorizacije duZnicko-poverilad-
kih odnosa. Dzkle, realne kamatne stcpe su sigurno nezaobilazni
; rativ, ali se do njlh ne moze doci ona\o kaAo smo to mi poku-

Ooromme © Bk
VEIong S

ivredi Zalosna su cena na-

eznanja, i
avajuci fakt

()(‘j-

52 joi
ne mocu tvrditi da znanje nije og
a istovremeno prati ruke. Ne mo-

Prvi koji je na to reagovao Jjeste, koliko sam i1 ja mogao da
pratim, Dragoljub Stanisicd, i1 to otprilike 1983. godine, nisam sa
svim siguran. Bajt se, medjutim, tek naknadno ukljulio u tu disku
siju, i to, izgleda, nezavisno od Stanisica.

HORVAT

Onda su Bajt i Stani$ié reagovali i niko ih nije zarezivao.
MADZAR

Sa zakadnjenjem. Kad Jje ved stvar bila krenula u implementa
cije.

o
[N}

HORVAT

Da ih je neko pitao ranije, onda bi ranije reagovali.

Samo drugo pitanje je ipak metodolofkog karaktera. Odveojena
revalorizacija smanjuje pa onda optereduje privredne organizacije
u prvim otplatnim periodima.

MADZAR
To nije problem, Branko.
BRANKOD
Ne, ali ipak ne treba negirati potrebu realne kamate. Bilc
I S E
kako.
MBDZAR

Pa to niko ne negira. Taj poletnicki nivo smo prevazisli
islim da niko vise ne pati od te dedje bolesti kao Eto je negira
nie potrebe za realnom kamatom.

Problem se postavlja na nivou operacionalizacije, koji je
bitno druk&iji.

HORVAT

Radi se o valorizaciji duga umesto dodavanja inflatorne st-

Sad je v propise
s O3 0OsSno-
ilagkih

aj m

A ima drugih defekata za koje sad znamo a ne moZemo

R
UK
+
jol}

Ja mislim da se pre primene neki defekti uz stepen nerazu-
mevanja privrednih procesa (i njihovu veliku sloZenost) kojima vla
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da profesija prosto nisu mogli naslutiti. Savezno izvrdno vede je
angaZovalo neke od najkompetentnijih 1judi, mislim da Je pored
ostalih ulestvovao i Stanko Radmilovié, za koga znam da spada me-
dju one koJji ponajvi8e znaju o tome. Tu Jje, potom, bio i Neven
Mates. AngaZovani su doista najkompetentniji ljudi. Boliju grupu
ja ne bih mogao da komponujem. Oni su otklonili pomenuti principi
jelni nedostatak, ali su novi posve nepredvidjeni problemi veé na
pomolu. Poslovni ljudi u bankama i privredi vec se hvataju za gla
vu isticudi da se umesto fiktivnog dohotka, koji je bio toliko ka
rakteristic¢an za dosadasnja reSenja, u novom sistemu javljaju fik
tivni gubici.

Nemam, medjutim, nameru da zapodevam diskusiju o pitanju re
valorizacije, koje sam naveo samo kao ilustracije. Zelim da istak
nem znanje kao fundamentalni ogranicavajuéi faktor koji karakteri
ge sva podrudja drudtvenog Zivota. To se u nas ne uzima dovolino
u obzir. Upravo zbog toga opasna je i nezdrava naSa preterana ori
jentacija na druStveni inZenjering. Tamo gde nije Jjasno kakve dce
efekte dati mehanizmi koje predlaZemo i mere koje preduzimamo,
treba ié¢i na minimiziranje svih oblika intervencije i prihvatiti
kao temeljno nacelo ekonomske politike stav da ljude treba pusti-
ti da rade i da drZava, ako vel ne moZe da im pomogne, ne treba
bar da im odmaZe u njihovoj aktivnosti.

Takodje Jje tacno da znanja ima viSe nego 5to Jje upotreblje-
no, ali kad bi ga bilo i viSe, viZe bi se i koristilo. Povrh toga,
neki problemi su toliko narasli da ni upotreba celokupnog raspo-
lo?ivog znanja ne moZe sa razumnom sigurnodéu da da zadovoljava-
jude rezultate. ZameSateljstvo u kome smo se nasli isuvife je ve-
liko da bi nam raspolozivo znanje pruzilo pouzdan oslonac.

ZORAN VIDOJEVIC
Osim toga, postoji stari problem odnosa znanja i mocéi.

CASLAV OCIC

Mcgu 1li ja da pitam? Da nije to moZda u vezi sa ciljevima
koji se postavljaju, Jer ima nereSenih ciljeva?

HMADZAR
T¢ je takedje rezultat neznanja. Samo neznalica mofe da po-
stavi ciljeve koie nije kadar da cstvari.

n

CASLARV OC|

Recimo da je tako, mada nisam siguran u to.

MADZAR

Ja ne kaZem da se sve svodi na neznanje. Naravno da politi-
¢ki faktor modi i interesa igra veliku ulogu, ali sve i kad toga
ne bi bilc, mi bismo brzo nai3li na barijeru neznanja, kao &to se
to na brojnim segmentima ekonomske politike i privredno-sistemske
izgradnje zapravo i desilo.

505K1¢C

Koje bi znanje refilo, recimo, taj problem ovladavanja ce-
linom dohotka? Nije 1li to rezultat neznanja? MoZe 1li se ta parola

91

PQja“iti, na primer, u nekoj kulturn jOj sredini, u Jjednoj sredi-
ni u Xojoj je opdti nivo ekonomske i opste kulture osetno vigi?
Mislim da ne bi imala Zansu. U nas mo¥e da tavori, da se wvuCe kr-
oz glasila, da Zivi, vegetira i da deluje na neki nacin, ali dru-
gde Jja mislim da ne bi mogla.

MADZAR

To Je onda jedno semantikc pitanije.
508K 1€

Nije toc semantidcko. ZaZto?

MADZAR

Jeste.
S08KIC

Znaci i ono 8to se izdvaja, izdvaja van li&nih dohodaka,van
aﬁumdlaclje itd., ono 3toc se izdvaja za opdtu i zajednidku potro
&nju, to treba da bhude refavano na nekom Zirem druétvenom nivou.
Tu bi i radnici kao delegati ufestvovali i koncipirali privredni
sistem 1 resenja i u domenu poreza, doprinosa i sliéno.

MADZAR

&Ko to tako tumadimo, onds kad god kaZYemo da radnik nije o-
vladao celinom dohotka, mi zapravo podrazumevamo da nemamo demok-
ratski politicki sistem kroz koji se valjano odluZuje o nekim op-
stim komponentama upotrebe dohotka i njegovog trodenja. Onda to
+ L A3 -\ ~ -] 5 - 3
treba tako redi, ali to onda rnije neposredno ovladavanje od stra-
ne radnika, Eto je kac ideda ofita besmislica.

Pre: to ozbilinih ogranifenja koja se javlijaiu u =
ri znanja ja iz zakljuCak da treba iéi na generalno smanje-
nje intervencij je konzistentno sa onim 3tc je re ranko
Heorvat da bi bi phodno da nade drulivo drastid 31 broj
vazecih paragra takvom zahvatu ne bi bilo vede a, ider
ne verujem da b ri moglile da budu logije neco & ada, sa
tim svekol fima. A sve je to re £ e kao g
arogantnog stava 4 mo mi v staniuv svesno da uvsm
ni razvitak. To Je izraz i rezultat one romantike e
pojavila neposredno posle ratza, a i drugde u rancj cijali-
zma, kada se mislilo da se mo¥e leteti do neba i da procesi
mogu da budu pod svesnom drudtvencm kontroiom. To 3 vreme
kad se vercovalc da ¢e druZtvena svest prevazidi ana ece
lizovancg odluCivanja. Misiim da smo sad gorkim isk pou
da takvo rezonovanje ne va¥i i da je veoma naivno. %oj
niji, ovakve rezeonovanje odrafava nade neznanje, ne arug

u celini,

I posle ovih diskusija ja sam ostao s nekim dilemama. OsSvVr-
nucu se ukratko na diskusiju druga Zelida. brug Zuvakovié de na-
knadno dati svoj pisani prilog pa on nede moéi da bude predmet o-
vog mog osvrta. Bez ustezanja mogu da kaZem da on spada medju

ajbc1j¢ poznavaoce Zelicevih radova i teiko da je ’jédan njegov
znafajniji stav mogao da mi promakne. Pratim ga takoredéi od malih
nogu.
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Na prvom mestu treba uvaziti vrlo ozbiljan problem prakti-
gne primene cene upotrebe s obzirom na valorizaciju osnovice, 4]
prirodi je naSeg sistema da je eksploatacija novoizgradjenog ob-
jekta odvojena od akta njegovog stvaranja. Mi ne moZemo nikad o-
bezbediti da svi radni kolektivi budu u situaciji da koriste ob-
jekt o kome su investicionu odluku i sve ono 5to ide s njom sami
doncsili. To znat€i da je u prirodi sistema da radnici eksploatisu
objekt o Cijem je osnivanju neko drugl doneo odluku. Buducdi da se
takve odluke donose u jednom stohastic¢kom ambijentu, razlicite od
luke bicde razlicito uspeZne, i to kako zbog subkjektivnih faktora
i kvaliteta odluke tako i zbog objektivno nepredvidivih promena u
eksternom okruZenju. Ako se kao osnovica uzme nabavna ili neka
druga pocetna vrednost, kolektivi su automatski stavljeni u neje-
dnak ekonomski poloZaj. Uveren sam da se takav sistem tedko moZe
odrZati, jer onaj koji je iz Befira izvukao nepovoljno preduzece
nece pristati da plada isti iznos kao onaj kome Jje dopalo povolij-
no preduzece, tj. preduzece koje se naknadno pokazalo kao dobra
investiciona alternativa.

Ovaj problem se u kapitalizmu uopSte ne postavlja. Tamo se
radnici pladaju prema nekim ugovorenim nadnicama bilo da je posre
di kolektivno pregovaranije ili ne, a sav kasnijl rizik valorizaci
je uloZenog kapitala snose vlasnici. Rko se desi da je ta odluka
neefikasna, onda ¢e se ispostaviti da je to preduzecde manje renta
bilno i njegova vrednost valorizovana preko akcija na trZi&tu ka-
pitala bicde za toliko manja. Bide bez roptanja prihvacdena ¢injeni
ca da je u pitanju zla srecda. Kad bi se moglo udesiti da svakirad
nik dobije u finansijskom obliku svoj deo kapitala, jer to Jje on-
da savrSena jednakost, pa da sam bira kako &e svoj deo da uloZi,
onda bi bio sam kriv ako se nadje u neefikasnom preduzecu. A Sta
da radimo kad radni staZ traje 40 godina i kad samo zbog toga ne-
kik 2,5% radnika u proseku napusta postojece kolektive i da dola-
ze nov1? Ovi novi radnici ocigledno nemaju nikakve veze sa odlu-
kecm o osnivanju predud:ca, te se postavlja pitanje: zasto bi bilo
prikvatljivo da se ved u startu izdiferencira nijihov ekcnomski po
loZaj? Tu ja vidim gotovo nesavladivi problem.

Sledeci problem v1c1ﬂ u nekim specificnim teSkocdama koje se
javljaju u nas a ne zapaZaju u drugim trZisnim privredama. %MNa
primer, u ; trzi privredi ne javlja se prcblem kako
iz dohotka e ogeno uslovljene komponente dohotka
koje su re t ¢ opremljencsti, ili bolje snabdeve-
nosti prir wrsima, 11i boljom *trZignom ilji tehnoloZkom

i i lem se kod takvih privreda ne postavlja zato
koji wulaZu, koji su nosioci privredne inici-

tva, koidi snose rizik i koji ubiraju efekte

liive s kvalitetom svojih odluka. Sreda tu ta

)

T e

t znacajnu ulogu. U nas taj problem mora nekako da
se refi, jer mi ne moZemo dozvoliti da neko radedi sa druStvenim
sredstvima ima dvostruko vedi dohodak nege drugi koji takodie ra-
di sa druStvenim sredsivima. Medjutim, pravo reSenje za sada nije
jo& ni nz pomolu i sa razlogom se Zak moZe postaviti i pitanije
njegove egzistencije.

Drugi I D jeste Vordov paradoks. He javlja se u
kapitalistiZkom sistemu, i to prosto zbog toga Stoc tamo preduzet-
nistvo nije institucionalnom regulativom vezano iskljucivo za je-
dan faktor. U nas je pitanje preduzetniStva tako uradijeno, prvo,
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dg ngka 1gd1n1ca rada mora da bude nosilac preduzetnistva i,dru-

gi faktgie uzetnisStvo moZe da padne samo na rad i ni na jedan dru

O gkt . postavl]ena je, dakle, jednoznadna korespondenc1ja
tedju rada i preduzetniftva, i u takvoi situacisi funk cija ci-

lja o€igledno ima ob ko Jcn ka i nem oznatim
l-l ]‘\. l 1 i

. g inovno vodi dobrc poznatim
perverznim konsekvencama. ;

svex Branko Horvat je rekao da u tr¥:iZnim privredama kapitalista
kolh ima ?pc1?u da, porea sopstvenog kapitala, angaZuje i izvesnu
i¢inu dodatnog kaplta1a On je sad to ograni&io i rekac da de

banke
Doi}é posle izvesne granice pPristupiti racioniranju. ¥o i to ved
azuje dd nema mesta punom ispoljavanju Vordow '0g paradoksa. Je-
5 .
itala ne javlia se u ulozi nosioca preduzetnistva i ta

na &injenica ima dalekose¥ne implikacije. Nasuprot to-

G

wtal
07 riv samoupravyni dni kolel Z trzis
~o] er nl radni kolektiv ne moZe na trZig-
ncarova .l ) i A . S
:*Eﬁ va adnika po ug VO*DDOA ajamnini. Zah-
i tome 3% Cki p
Tars - CKi i1zvesnug, ma-
all 1 tal
nic cal i njegova
cil od .1" ]J'J
o S ika u stan-
: 1 alne reakci-
o5 volitici
tTve nas, me-
ja ekonomske
ja razu

To - i ea . o
e To J& sasvim tacno, ali ovde je re& o meri. Sigurno dje da
J— 3 . . s s 1 1o N =
ciuu HX:_?;Stemlkjgdn?KL.po tome koliko se nasglanjaju na ekonom—
SR politiku, Bas to je izrazita slabost nafeg sistema -
Mislim da e avo t g )
Lot .és:lmlga je upravo to nal problem. Waf sistem nije, na Za-
los a2t a +3 ol i ol o
o ,Dﬁpiua Ljyn %%ko da bi se privrednim subjektima mogla osigu-
i autonomlja u relevantnim g i Vnog
e omenima njihovog poslovno
L3 Od
luc1vanja, To najbolie pokazuje diskusija prof., ZoZkida kaog i
7 o
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Dugoro&ni program ekonomske stabilizacije u kome je predloZeno da
se akumulacija zadtiti jednim Cisto administrativnim mehanizmom.
To je ono redenje prema kome se, pre nego &§to se pristupi eventu-
alnom povecdanju liénih dohodaka, mora prvo namiriti dug prema dru
gtvenom kapitalu, i1 to tako da se on reprodukuje u proSirenim raz
merama. A zasSto mi to Cinimo? Takva jedna odredba bi u Marksovom
sistemu, kakav je opisan u Kapitalu bila potpuno besmislena.To Je
zbog toga Sto su ti kapitalisti prave maSine za akumuliranje. Na
tom planu oc¢itu superiornost pokazuju i kasnije, modifikovane va
rijante kapitalizma zahvaljujudi tome Sto privatna svojina na ko-
joj se temelje produkuje posredno ili ne posredno dovoljnu stimu
laciju i za 3irenje kapitala, i za njegovu efikasnu upotrebu. 04
takvih subjekata sigurno ne treba sStititi akumulaciju. Mi smo,
medjutim, u Dugoronom programu, a verovatno ¢emo i u zakonima ko
ji ¢e iz njega proistedi, nametnuti tu obavezu prosto zato 8to ne
verujemo privrednim subjektima, i to s dobrim razlogom. U osnovu
sistema nisu ugradjeni takvi motivacioni &inioci koji bi uslovili
ponasanje sli¢no ponadanju kapitalista u Marksovom sistemu. Jasno
definisano, administrativna intervencija rezultat je odsustva ve-
re da bi druBtveni ciljevi na ovom vaZnom podrucju mogli da se re
alizuju na bazi spontanog ponaSanja.

Ja mislim da su za odsustvo autonomije, u krajnjoj 1liniji,
odgovorna ranije pomenuta fundametalna ogranicenja. Pri sadadnjim
refenjima odluke koje bi oni autonomno doneli ne bi bile racional
ne ni sa individualnog, ni sa drudtvenog stanovista. Posle refor
me 1965. godine secdam se da smo promenili sistem raspodele, 1i to

ako Sto smo promenili odnose u raspodeli u prilog privrede. Teo-
rija je bila da ¢e privreda samoinicijativno oformiti akumulaciiju,
koja je do tada formirana na drugi nac¢in. No Sta se desilo? 2kumu
lacija se prelila u liéne dohotke kroz jednu erupciiju koja je bi-
la bez presedana u naSem dotadasSnjem privrednom razvoju.Nedto sli
éno se desilo i nedavno, pocetkom prosle godine, Sto neki povezu-
ju sa cdredjenim kongresima. Ponovo je doZlo do prave erupciie
liénih dohodaka, do takve erupcije koja je maltene potkopala £i-

nansijsko bide i razjela Zivotno tkivo nasSe privrede.

Ne mogu a da nedto ne kaZem i povodom takozvanih trZisnih
faktora proizvodnje. Vlada Gligorov Jje vrlo razloZno i stvarno do
padljivo govorio o tim stvarima. Ako ¢emo iéi za efikasno$éu, o-
stavimo se ideoloskih pitanja i nedoumica u vezi sa (ne)moguénos-
du smeStania nekih redenja u definicidu socijalizma. Ja na to mo-
cu da kaZem samo da mi u tom sluaju prestaje da bude jasno Sta
je tc socijalizam. Da 1i je prihvatljivo ignorisati fundamentalna
institucicnalna opredeljenja sccijalistigke (ili, mutatis mutan-
dis bilo koje druge) zajednice, ili ¢ak makar i predutno tretira-

du postojeéih mehanizama, $to sa njima oc1gledno nije
bilno. Ako se ispostavi da su neke, makar, i vaine, kompo-
nente institucionalne osnove socijalizma u opreci sa ekonomskom

efikasnoséu, to €e morati eksplicitno i poSteno da se kaZe.

Kada nesto predlaiemo, moramo poc¢i od nekih Qruétvcnih opre
deljenja i moramo ih respektovati kao ogranicenja. Pretpostavlja-
mo da ne moZemo predloziti prelazak u kapitalizam sve i1 kad bi se
posve rigorozno moglo dokazati da je to najefikasnije. Moramc bi-
ti sasvim nacisto s tim kako sagledavamo ta opredeljenja i u ko-
j0j meri respektujemo ogranifenja koja iz njih proisti€u.Meni se
2ini da bi ugradjivanje nekih mehanizama mobilnosti zasnovanih na

@5

c¢ohotku po osnovu svojine bilo u sukobu ne samo s nadim socijali-
stifkim opredeljenjem, opStim i samoupravnim, nego i sa zdravom
pameti, i sa elementarnim poimanjem morala. Ako bi 'se dozvolilo
da, recimo, radnici u jednom preduzecu raspolaZu druStvenom svo-
jinom i ustupajuéi deo tih sredstava nekom drugom preduzecdu ostva
ruju za sebe dohodak po osnovu svojine, bio bi to poraz ne samo
socijalistigkih nacela nego i mnogo starijih - nafela pravicnosti
i zdravog razuma. Cini se da je od takvog reSenja daleko razumni-
ji i praviéniji kapitalizam, jer se neradni dohoci stid&u po osno-
vu svojine koju su pojedinci legitimno stvorili svojim radom ili
eventualno nasledili. Tu bar nema hipokrizidje pri kojoj se pod
socijalistickom protura privatizovano prisvajanje za koje ne moZe
da se nadje nikakvo etilko, Zak ni logiZko opravdanie.

UPDZNAJTE SE SA AKTUELNIM SADRZAJEM
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NAUENT CLANCI

Radovan KOVACEVIC*

SPOLJNOTRGOVINSKE PERFORMANSE 1 PERSPEKTIVE
ZADUZ IVANJE JUGOSLAVIJE DO 1990, GODINE

1. OPSTE KARAKTERISTIKE SPOLJNOTRGOVINSKE RAZMENE
I ZADUZIVANjA U INOSTRANSTVU

‘ .

Stepen ukljuenosti jugosleovenske privrede u medjunarodnu
trgovinu kao i generalne performanse ove sfere privrednog sistema
mogu se sagledati u tabeli 1, na stranicama la i 1b.

Pregled u tabeli 1 pokriva vremenski horizont od- 1975. do
1985. godine. 2Znaliza prezentiranih podataka treba da pruzZi reali
stian okvir koji, zajedno sa ofekivanim promenama u medjunarod-
nom ekonomskom okruZenju, moZe posluZziti kac prihvatljiva osnova
za adekvatno projektovanje domacde  ekonomske politike.

Najmarkantnija karakteristika platneg bilansa Jugoslavije u
celom posmatranom pericdu oglieda se u deficitu trgovinskog bilan-
sa u svako] pojedinalnci godini. Ostvareni deficiti su bili sna-
fan generator formiranja negativnog salda bilansa tekuéih transa-
kcija u vecem delu ovog perioda, Sto je rezultiralo u porastu za-
duZenosti prema inostranstvu.!

0,
2

U 3 periodu deficit trgovinskog
tilansa Jje itetu suprotne tendencije.Prvi
potperiod o Zen je rastudim deficitom ko-
31 de kulmi ivo od 7,2 milijarde dolara.
gati je us anjivanja deficita 1 njegovog
sv ja u dolara u 1885. godini.

I pored Cinjenice da je vrednost izvoza u potperiocdu 1975-
1380. godine rasla po proseénoj codisnjo] stopi od 17,1% Sto ije
bilec za nekolikc procenata dinaminije od rasta uvoza po stopi cd
14,4%, pokrivenost uvoza izvozom je/uz oscilatorno kretanje,ul980.
godini sa 59,5% bile veda samo za 6,7% u odnosu na 1975. godinu.

Medjutim, u vremenskcom segmentu 1980-1985. godine ostvareni

:ntni trendovi u izvozn o
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stac po prose&noj godi3njoj stopi od 3,4%, dok je uvoz opadao po
stopi od 4,2%., Kao rezultat ovih procesa porastao je stepen pokri
venosti uvoza izvozom sa 59,6% iz 1980. godine na 87,5% u 1985.
godini. Treba naglasiti da Jje u istom periodu pokrivenost uvoza
izvozom prema konvertibilnom podrufju porasla sa 50,6% iz 1980.
godine na 79,4% u 1985, godini. Ovaj porast pokricda se dovodi u
vezu sa proselnim godiZnjim rastom ilzvoza od 2,9% u odnosu nal980,
godinu i padom uvoza po stopi od 6,2%, Sto u apsolutnim vrednos-
tima znac¢i da je izvoz na konvertibilno podrudje u 1985. god. bic
samo za 850 miliona tekuéih dolara vedi od istog agregata u 1980,
godini. Na strani uvoza je ostvaren pad vrednosti od 3,1 milijar-
du dolara.

Znatan deo deficita trgovinskog bilansa sve do kraja 1982.
godine finansiran je suficitom u bilansu nercbnih transakcija,dok
je poCev od 1583. godine suficit nerobnih stavki platnog bilansa
u potpunosti finansirao deficit trgovinskog bilansa - i sa pokri-
venodcéu trgovinskog deficita u 1985.godini od 154,7% omogucdeno Je
formiranje suficita bilansa tekudih transakcija u iznosu od -833
miliona dolara. Premda su faktorske i nefaktorske usluge pokriva-
njem spoljnotrgovinskog deficita omoguc¢ile kvalitativnu promenu
salda bilansa tekucdih transakcija posle 1982. godine, ipak se ne
bi smeo preceniti doprinos suficita usluznih delatnosti. Naime, u
periodu od 19%80-te gadine prihodi od turizma su imali opadajuci
trend, a sli¢nu sudbinu dele i prihodi od transportnih usluga.
ko se ovome doda i ¢injenica apsclutnog pada pridiva doznaka ju-
goslovenskih radnika poev od 1981. godine, od 5,1 milijardu dola
ra na 2,7 miilijardi dolara u 1985. godini, postaje jasnija konsta
tacija o trendu padea relativnog znacaja usluZnih delatnosti zasta
nje platnog bilansa. Stoga se pozitivni rezultati u bilansu teku-

¢ih transakcija cstvareni u poslednie tri godine mcraju prvenstve
no dovesti u vezu sa o8trim ta sa
nivoa © ilida Zolara ardi do-
la rec 10 vadom
na uje trgevin-
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1i su ubedljivo upozorenje za potrebu smanjivanja deficita robne
razmene. Nepovoljne eksterne okolnosti u 1974. godini,reprezento-
vane porastom cene nafte i drugih sirovina, uslovile su porast u-
voznih cena Jugoslavije za 46%, dok su izvozne cene porasle za32%.
Neravnomerna dinamika cena je bila pracena neujednaenim rastom
fiziékog obima izvoza i uvoza. Dok je uvoz fizicki porastao zal3%,
povecdanje izvoza je bilo samo 1,1%, S5to je zajedno sa cenovnim
efektima doprinelo formiranju visokog trgovinskog deficita od
3,7 milijardi dolara.®i nominalni porast deviznog nerobnog prili-
va u istoj godini za 24% nije bio dovoljan "za pokricde deficita
robne razmene, pa je formiran deficit bilansa tekudih transakcija
od oko 1,2 milijarde dolara.?

Upozoravajucdi signali i nepovelijna kretanja u sferi ekonom-
skih odnosa sa inostranstvom u 1974. bili su odlu€ujuéi razlog da
domacda ekonomska politika usvoji orijentaciju za smanjivanje de-
ficita robne razmene, koja se oslanjala na reduciranje uvoznih to
kova uz Siroku podr8ku izvozne ekspanzije. Medjutim, politika sup
stitucije uvoza nije izbegla o&ekivan rizik pogorZanja izvoznih
performansi domacde proizvodnje, 8to se neizbeZno odrazilo i na iz
vozne prihode. Posle kratkotrajnog poboljBanja u 1975.godini i ne
§to snaZnijeg porasta deviznog priliva u 1976. godini, Zto je re-
zultiralo iz fizic¢kog porasta izvoza od 13% i pada uvoza od 10%,
kao i jednoprocentnog brZeg rasta izvoznih u odnosu na uvozne ce-
ne, usledio je period od tri godine (1977-1979.) kada su izvozni
prikrodi po robnom osnovu rasli po stopi od 13,7% godisdnje,dok su
placdanja za robni uvoz sa 20,6% godidnje rasta znatno nadmasdila
izvozne prihode. Novo povedanje cene nafte u 1979. godini, kao i
porast fizic¢kog uvoza od 21%, uz neadekvatnu supstituciiju uvoza
nafte, imali su za posledicu porast trgovinskog deficita na nivo
od 7,2 milijarde dolara i deficita bilansa tekuéih transakcija na
nivo od 3,7 milijardi dolara u 1978. godini.

=

U skladu sa autarki€nim tendencijama razvoja domade privre-
eriodu 1%975-1979. godine, nije doSlo do smanjivanja potros-
ftnih derivata, %to se inace odigrzlo u zapadnoevropskim ze

Tako je u zapadnosvropskim zemljama fizicdka potrog&nja na-
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u periodu 1973-19280. godine opala za 6%, & u istom pericdu pc

]
trosnja u Jugoslaviji porasla za 37%.° U&eiée uvoznoy sadriaja u
jug
n

i5,8% uw 1979. goclnl.* Sem navedenog razloga, koJji je u veli-

‘ne je karaxtermuzican po padu koeficijenta elastifnosti wvoza naf-
D”uuo—aruStvenog proizvoda. Radi 1Zustraque,koeJiciJen

a SAD, ITtaliju 1 Kanadu u pzrmodu 1963-1873. godine je iznosio
,44 0,93 pc smatrano respektivno, dok je u perﬂodu 1974-1984. godine
doSto do pada elasticiteta: 1,13; 1,83; 0,48 za iste zemlje, posmatrano re-
spektivno. Jedino je u SR Nemadkoj porasZa elastidnost sa 1,25 na 1,41 u is-
tom posmatrancm pertodu (OECD, Industrigl Policies, Developments and Outlook
in OFCD countries: #ngual Review 1986, Paris, 19868, p. 98).

hvaljujudt opadanjy fizidke potrodnje nafte u OECD zemljama period  posle
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re, SANU, Ekonomika, Ekcnomski zbOrmiik, knjiga IV, Beograd, 18

ugoslovenskoj energetskoj potrosnjl se povecavalu sa 31,9% ulS7c.
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koj meri opredeljivao uvoznu dinamiku, supstitucija uvoza je iza-
zvala nove poremeéaje u domadem reprodukcionom ciklusu uz opada-
nje kvalitativnih performansi privredjivanja, &to je podrZavaloc
procese narastanja strukturnih poremedaja i zanemarivanje izvozne
konkurentnosti. Kac ukupna posledica navedene orijentacije usle-
dio je pad u&eiéa izvoza u drudtvenom proizvodu sa 13,9% u 1975.
godini na 12,3% u 1979. (tabela 1. red.33). DoduSe, dosSlo je i do
neznatnog pada uge&ca uvoza u drudtvenom proizvodu sa 24,5% na
23,8% (takela 1. red.34).3 Dakle, odabrana supstituitivna strate-
gija razvoja posle 1974, godine imala je za rezultat smanjenje re
lativnog u&e&da izvoza i uvoza u druftvenom proizvodu, ¢ime je re
lativno umanjen znacaj spoljnopkonomske sfere za ukupnu privrednu
aktivnost u zemlji. Medjutim, to je blla samo prividne 1 sa nega-
tivnim dalekoseZnim posledicama.

Smanjeno Jje i ufeice Jugoslavije u svetskoj trgovini. Stopa
uCesda jugoslovenskog izvoza u svetskom izvozu opala je sa 0,52%
u 1975. godini na 0,3%9% u 1972. godini. Ova tendencija smanjiva-

® Uvoz 7 1zvoz su preralunati na serfje s paritetom 1 dolar = 17 dinava kojt
je vaiic w 1378, q"f’*i, ¢ zatim deJchi"nirane EvoEno—uvoznim ceMana &4

bagom u 1972, godini. Udedde j
stalnim cenama 1972. godine.

Nc‘

izradunatc u odncsu na drultventi protzvod u

»

waj nadin 1skazivanja svaljwotraovinsk;h kaaf’c'J nata smatrame — realnijim
nego cbradun preko neminalnih velidina, <o/e zoog visoke 1anacioniranosti
deJorn Fu redJAQGhne odnose. Ako bismo izradunali tezveznu 1 uvosnu sklonos
prema tekudim vrednostima, fzvozng stopa u 1979. godini bl 4mala vrednost od
18,6% dok bv uvozrna stopa iznosila £2,4%, 5to se razlikuje od realno obradu-
natih vrednosti.

Svakako da bi najpouzdaniji nadin izrafunavanja tzvozne 1 wvozne stope, Kao

t ostalih pokazatelja kojt veprezenmtuju uedJusobﬂa odnose SDOZantTgOULWSK'}
© wutradnjik privrednih varijebli, bio chraZun zasnovan na poredjengu teku-

Fih dinarskih © dolarskik vrednosii spoljrotrgovinghih varijchli (obradunato
Do tekudim dnevnim deviznim Kursevima) sa domadim paramotrmwa. Sto se tiée
spoljnotrgovinske sfere, za sada se ne raspolafe svanidnim podacima te vrste.

JeE jedar momenat bitn i
Gkog meluriizma obradun ana
delaztl do braog povedan] VT—
eno od promena u ﬂgil u=
kolitko se odstrani inf a7 i et1je
zaltha, tako korigovan druftvent ; svod ima ap o) ednosti ¥ no
minalnom © u realnom © : : ’ todo-
o8kt u potpanastd kor Je
bila -4,7%, dok je zvani o-
stvaren pad od 1,91%, 2%,
{Lj.MadZcr, "Revaloriz asta",
”E’cnorzst" 3-¢, 1985

2

Sigurno je da navodi w cvoj fusnogit skredu painju na deformisanost medjuso-
brnih odnosa spoljnotrgovinskih 1 domadih rarametara privredre aktivnosii pre
ma raspoloZivim statisiilkim podacima, pa se u ocvom radu i taj momenat ima u
vidu prlébkcw davanja kvalitativnih ocena. Medjutim, radz konztstentnosti

statievilke bare za ovaj tekst, ko i
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nija moZe se prihvatiti kao simultani efekat autarkiénog koncepta
razvoja uz visoku stopu privrednog rasta® i opadanja konkurentske

sposobnosti domad¢ih izvoznika. Pad jugoslovesnkog uvoza usvetskom
uvozu sa 0,96% iz 1975. godine na 0,76% u 1979. godini nije bio _
tako dramatican kao pad izvoza (i1 nastao je kao rezultanta prosecl - £ zme e o e s ~ oo o= =
nog godisnjeg rasta svetskog uvoza od 14,5% u periodu od 1974- = % €9z g ALS g e =
1979. godine’ i neznatno sporijeg rasta jugoslovenskog uvoza od 2 K o o - o - s n
13,3% v istom periodu). I pored toga S5to je posmatrani period1974 E b s o s ; T Z Oz
-1279. godine karakteristian po padu izvozne i uvozne stope jugo = - - -
slovenske privrede, pokrivenost uvoza izvozom je imala blagu ten- ;_;f 2unn S S ens e ans S 5
denciju rasta do 1978. godine sa izrazitim padom na 48,5% u 1979, 5 = :; 2 S N-h S TR RO
gOdlnl. # by g '7::‘;;‘5 g- ;— ; z;;‘:‘
Sem navedenog, u periodu od 1974-1979. godine dru$tveni pro " - - - a
izvod je rastao po proseénoj godisnjej stopi od 5,8%, izvoz posto g IR s °. o mn == o=
pi od 2,3%, a avoz po stopi od 3,9% pa se iz toga vidi pad relati - - = ERR 2R = T
vnog znafaja robnog prometa sa inostranstvom u cednosu na rast dru z - - - N . i - e
ttvenog proizvoda. Ovakve dinamike su imale za posledicu pad koe- < z < s s S ioe ST o5 o4 22
ficijenta izvozne i uvozne elasti&nosti ispod jedinice:koeficijent g - - - - = 70 =T E =
izvozne elasti€nosti se spufta na 0,43% u proseku za period 1975- = ) 2 maas e S ®ws e -ge 2= = -
1980. godine, Zto zna¥&i da je za svaki procent rasta dru#tvenog £ z g mAzv 3 E R%E g ~as =2 = ' g
proizvoda izvoz rastao za 0,40% a koeficijent uvozne elasti&nosti 2 -
pada na nivo od 0,82%.%2 " 2922 22357 s aewn zEase ce = e am
Z = ~sz 2 = s s - S m-= 5 =8 2% u3
Uprkos &injenici da je jugoslovenska proizvodnja dinami&ni- E - - T
je rasla od svetske proizvodnije?, izvozni koeficijenti (ugedde iju E; s R S 2 Zia s ene z 3 ;-
goslovenskog izvoza u svetskom izvozu) su imali opadajuée vredno- z ' =TTz S mes2 o = 7 TE
sti jer je domaéi robni izvoz rastao znatnc sporije u odnosu na 2 |2 2EE = Cam & Gaan 6 cmma o o o o U
industrijsku proizvodnju.l?Sasvim suprotne tendencije su ostvare- g 1z2r J2% 3 582 g Emfe g s £ a%¥< g <o TR
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Ispoljavanjem autarki&nih tendencija u privredi formiranisu
nepovoljni procesi u domaéoij proizvodnji. Naime, visoku uvoznu za
visnost proizvodnijel?, reprezentovano preko uvozne zavisnosti fina
lne potrosnje, nije bilo moguée smanjiti u kratkoro€nom vremens-

;;: ;;é;;g;; R kom intervalu. Samo je doZlo do neznatnog pada vrednosti ovog pa-
. . 3 rametra, kao relevantnog pokazatelja strukture uvozne zavisnostil
Tan Snne2ane 2 8 privrede, sa vrednosti od 24,4% u 1976. godini na 21,0% u v19.7_8.
- e ° o godini. Uvozna zavisnost investicione potrosSnje bila je znacajni-
::: a2anmaen S RxgEig ja u odnosu na ostale kategorije potroZnje i prelazila je 25% u
ER= ° ° TESE posmatranom periodu (1976 - 29,9%, a u 1978. - 26,6%).1° _Znagajno
;2322;:; E“;; je istaci da je domaca proizvcdnja namenjena izvozu zac:irzala viso
- S ko ule&de uvozne komponente preko 20%. Direktna posledica navede-
omd —_— . o gmoamn o rgng nih odnosa je opadanje industrijske proizvodnje, usporavanje ra-
ooe &S& oo SRRISE AL o o Qxwen sta drustvenog proizvoda, prekomerno jacanje domace potrosSnje ist
oo - . - BETE varanje uslova za porast eksterne zaduZenosti zemlje.
oo & oo~ 9 T COMMO I~ =z o g
e woe kel Sudsgmag o T Nepovoljni trendovi u sferi spoljnotrcovinske razmene bili
o - - - =3 su pracdeni pogordanjem strukturnih karakteristika razmene. U pe-
AR oo ~e sEaenen 2 3 ricdu 1974-1879. godine ispcljena je blago rastuéa tendencija u-
e 28 == SRETZERE s e 3 geica reprodukcionog materijala u ukupnom uvozu sa 53% u 1975. na
i 63,7% u 1979, godini. Period posle 1979. godine karakteristican
con ) ne ow “ o s je po drasticnom porastu ufesca uvoza reprodukcionih materijala u
NS S og o ne s < 8 ukupnom uvozu. U okviru uvezenog reprodukcionog sadrZaja rastuéi
~eT je procent uéeﬁf‘a goriva sa 18,7% u 1975. gcdini na 25,2% u 1979
222 222 e 2oEnanan ! godini i 35,5% u 1984. godini. (v. tabelu 1, red. 7 i 8) 1"Dol979.
a8z == - sSmEomZens ° codlnc je odré avan stagnantan nivce ucle8da uvoza opreme u ukupnom
oo oo o —~e e e om - uvozu oko 25%. U istom pericdu preko polovine jugoslovenskog rob-
ZED sga “ae g9 o7 Srigwgagn nog izvoza je realizovano izvozom reprcdukcionog materijala, dok
T T - - je ulesce izvoza opreme bilo ispod 20%.
2o 292 A oumeena
8% 229 =0z Sr528RAI MoZe se zakljuliti da su veé u periodu 1970-1979. god. for-
mirani nepovoljni odnosi i u strukturi robne razmene sa inostran-
RSt = 2 cng e 2 g o znaCajno opterecdenije u
839 S B BRI s izmedju vrednosti izvo
= - 8 = e kvantitativno reduci-
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perlodu je nastavljeno pogorZanje efikasnosti domaceg privredji-
vanjalSuz porast domade potro¥nje koja je prevazilazila vrednost
drudtvene proizvodnje.l® Posmatrano u celini, mo%¥e se izneti kon-
statacija da formirani deficiti trgovinskog bilansa u periodu
1974-1979. godine imaju poreklo u strukturnoj komponenti neravno-
te?e mada je faktor agregatne neravnoteZe doprinosio formiraniju o
vakvih odnosa. Orijentacija prema zatvaranju domace privrede nl;e
dala ocekivane rezultate na planu smanjenja uvozne zavisnosti.!

Kako je ved istaknuto, neto priliv od usluga i doznaka to-
kom 70-tih godina nije bio dovoljan da spre&i osetno pogorSanije
trgovinskog deficita, pa se to odrazilo na porast deficita bilan-
sa tekucih transakcija uz dostizanje ekstremne vrednosti od 3,7
milijardi dolara u 1979. godini. Visoki deficiti (samo u periodu
1974-1979. godine - 8,6 milijardi dolara) su pokrivani povecdanim
zaduzivanjem u inostranstvu, Sto je naglo podiglo stepen zaduZeno
sti zemlje u inostranstvu. Iz tabele 2 uofava se da je stepen za-
duZenosti po srednjoroCnim i dugorofnim kreditima sa 13% u 1984,
godini dostigao iznos od 21% u 1979. godini.

ZaduZenost prema konvertibilnom podru&ju u 1979. godini Ije
iznosila 24%. PogorSanje zaduZenosti je i izraZenije ako se u po-
smatranje ukljule i obaveze pladanja po koriScenim kratkorocnim
kreditima. Uz ovaj obradun, ukupan stepen zaduZenosti u 1979. go-
dini je bio na nivou od 24% a prema konvertibilnom podrucéiju jeiz-
nosio 28%, TIzuzimajudi devizne doznake iz deviznog priliva,stepen
zaduZenosti domacde privrede prema inostranstvu je iznosio 35%, a
preko konvertibilnom podru&ju 43%, 18

15 pProsedan kapitalni koeficijent, koji ima tendenciju rasta sve od 1365.godi-
ne, porastac je u periodu 1874-1979. godine sa vrednosti od 2,37 na 2,52.Re
ciproéno ovom trendu, opadala je vrednost koeficijenta efikasnosti. Ovakva

iretanja su nastavijena 1 do danas. Takodje, doSio je do anadajnijih poras—
ta vrednosti morginalinoy kapitalnog roajzczjenta u 1875, 1 1876. godini sq
ektivno (preraﬂvna+o na bazi podataka SZS 5GJ, 1985, 1 8I3,
186 ) .
ie 1 D.P. + razlika uvoza © izvcza) ulf74,
57 sti drudtvencg proizveda, da bi ovo ulsdde,
1 nama, u 1878. godini iaznosile 110,2%.
5, Jugoslavije, SaopStenje, br.481,cd 20.
e).
17 emlje u razvoju Roje su usvojile orijentaciju na supstituciju
lavija je v periody 1973-1978. godina trpeZa blaZi utieaj eks
a, pre svega, rna platni bilans, nego &to je bio pritisak na
10 usmerene privrede. Jedjutim, posle 1878. godine u privredama  koje
nisu owzgert:h ne ne 1zvos dedlo je do akuﬁulirarga inostranih dugova uz po
gorSanje domade efikasnosti merene preko inkrementalnog kapltalnog koefici-
Je.ga. (B.BaLassa, "Policy Responses to Exscgenous Shocks in Develcping Co-
untries", The American Fconomic Review, Vol.76, N°.2, May 1986, p. 76).
18 Poza zadufenosii je bio praden porastom udedda kratkorodnih kredita,kao <

st

riddenjem kredita za povedamnije demade dinarske akumulacije, uz povedanu u
ogz » ptb ika i pokrajina w inostrancom zcdufenju (Zakon o devizncm poslova
nju © kreditnim odnosima sa inostranstvom, usvojen poletkom 1977. godine,svo
Jjim odredbama o p7abf0f12ulsr : postcijama republika 1 pokrajina 1 devianim
radunima radrih organizacija j0§ vife je pojadao autarkidne tendencije u
privredi). Videti: Z.Mand E 'a i D. S+0Jcnovbc Praksa 7 politika kreditnih
odnosa sa inosiranstvom, ' omika", Beograd, 1982, godine, s. 182.
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Tabela 2.
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OBAVEZE PO DUGU | STOPA ZADUZENOSTI JUGOSLOVENSKE PRIVREDE

1975 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 1982. 1983. 1984, 1985.

1974,

35
100

34
100

32

100

2k
100

otplata

Stopa zaduZenosti

20
100

18 21
100

100

17
100

kao % deviz.priliva

100

100 100 100

100

Otplata glavnice kao % ukupnih

obaveza po dugu

Pl

UKUPNO OBAVEZE PO DUGU

65

65

51

51

6l

60

71

75

71

74

35
129

35
131

37
1

l|9
116

36
109

40

110

29
108

25
98

ukupnih

o
€]

lcao

kamate

cene

obaveza po dugu

112

85 89

72

deviz.pril.

Obim dugova kao %

12

12

Kamate kao % ukupnog deviznog

12

12

iva

1

Otplate kao % devizv priliva
bez radnickih doznaka

pri

42

42

Lo

32

31

28

13

25

27

22

18

33

19

22

16

25

13

14

29

jova

Devizne rezerve kao % obima dug

39

28

30

4o

63

76

otplate

[
g

Devizne rezerve kao

duga

127 207 169 156 69

142

14,0

9,3

9,k

12,6 11,7

244 11,3

24,1

29,6

16,7

15,6

¢.

dev.pla
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fent Tilkv

Devizne
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3
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25,9

21,3
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proizvoda

Ukupan obim dugova kao % de-
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PogorSanje u sferi spolinoekonomskin cdnosa tokom 1979. go-
dire iznudilo je u 1980. godini devalvaciju dinara od 30%, 5to je
doprinelo nomninalnom porastu izvoza robe za 32,15, dok je uvez ro
be realnc umanjen za 10%, pa je v sumarnom efektu choren rast dru
gtvenog proizvoda na samc 2,3% sa nivoa rasta od 7% iz 1979, godi
e ciranja fizi&kog obima uvoza nastavlisn je sve do
kada je on neznatne (1,4%) povedan u odnosu na 1584.
1i je i dalje ispcd obima iz 1974. godine. I pored nag-
enja fizifkog aobima uvoza u 1981. godini, vrednost uvoza
‘tibilnog podrufja je nominalnc povedana za 785 wmilicna
z
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1 skromno povefanje vrednosti izvoza, Jugoslavija je mo-
1 veda zaduZenosti u inostranstvu, pa je ukupan dug deosti-
o od 21,1 milijardu dolara. (Za sameo dve gedine, 1980, i
Bl, on je uvecdan za 5,9 milijardi dolara). Poziciju oteZava o-
]
a
m

wy o

nost da je u strukturi novog zaduZenja kratkorcéni dug pora-
1,4 milijarde dolara u odnosu na stanje iz 1979. godine,
me je ufedce kratkorofnih kredita v ukupnom zaduZenju porasio
na 11,5%.!% WNaravno da su nepovoljniji uslovi koriZéenja kratko-
rcénih kredita {visa kamatna stopa, krac¢i rokovi otplate), kao 1
viga kamatna stopa na srednjcrocne i dugorofne kredite, vriili dc
datni pritisak na otplate prema inostranstvu, koje su u 1981, wo-
dini iznosile 4,3 milijarde dolara, pa Jje stcpa zaduZenosti pora-
sla na 23%. Pogor$anje platnobilansne pozicije u 1979, i 1%80.go-
dini uslovilo je 1 pad deviznih rezervi sa 3,1 milijarde dolara
krajem 1978. godine na 2,7 milijardi dolara krajem 1981. godine.
Time je sniZen koceficijent likwvidnosti sa 29,6% iz 1976. godine
na 11,8 u 1981, godini.=2®

(P11 B R I g

i.2. S 1
4
F

oljnozkonomske performanse Jugoslavije u periodu 1980-
§5. godine

w 'y

U cilju suZavanja deficita bilansa tekucdih tranmnsakcija,eko-
meka politika je u periodu 1981-1984. gedine nastavila primenu

els)

mera za povecanije izvoza uz neprekidnut trend smanijivanija uvoznog
volumena, 8to je doprinelo nastavljanju autarki&nih tendencija uz
brojne posledice na ukupan privresdni razvoj. Na izveznom pl i
pored dev 1982. godine, izvozni p

u toj god iona tekuéik dolara u

na 1%81. 328 lionz delara u

na 1982, asiti da je wvrednost

u 1985. g lara manja nego iznos ostva-—
ren u 158 ‘e da su zabeleZeni suficiti
u nlatnom uvozz, kake je va¢ raniije is
taknuto.

latnobilansne odnose pocetkom
! Kumulativan efekat delova-
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nja ovih faktora, uz brojne slabosti unutradnje prirode (slabosti
monetarne i fiskalne politike, neracionalne investicije, odsustvo
kontrolisane politike zaduZivanja, zatvaranje domacde privredg za
inostranu konkurenciju, negativne realne kamate i dr.), doprlne%}
su da se krizno stanje prenese na rast druStvenog proizyoéa( koii
je u periodu 1980-1985. godina rastaoc po prosecnoj godidnjoj sto-
pi od oko 0,7% (u 1983. godini je cstvarena negativna stopa rasta
od 1,3%). Bruto investicije u osnovne fondove u periodu 1981-1984.
imaju izrazitu dinamiku pada, pa se njihovo udesde u finalnoj upc
trebi dru&tvenog proizvoda svelo sa 35,2% u 1980. godini na 23,6%

u 1984. godini mada je domada realizovana traZnja i dalje ignad
drugtvenog proizvoda (u 1980. godini ona je €inila 109,3% drustve
nog proizvoda, a u 1984. godini 102,5% - videti tabelu 3).

Kriza spoliyne likvidnosti je nametnula potrebu otvaranja
procesa refinansiranja i restruktuiranja dospelih dugova, dok Je
na planu spoljnotrgovinskih tokova usledilo drastiZno reduciranje
robnog uvoza uz prihvatanje politike realnog kursa dinara. To se
odrazilo na su¥avanje trgovinskog deficita i prelazak na suficite
u bilansu tekudih pladanja, zaustavljanje eskalacije spoljnog za-
du¥enja i ®ak smanjenja ukupnog duga u 1985. godini na 19,9 m@li—
jardi dolara (prvenstveno smanjivanjem kratkoro¢nog duga sa nivoa
od 2,3 milijarde dclara u 1981. na 1,1 milijardu dolara u 1985,
godini).

Kao rezultat navedenih kretanja u 1985. godini je formirana
slededa slika: pokrivencst deficita robne razmene, u iznosu odl,5
milijarci dolara, suficitom nerobnih transakcija je ostvarena na
nivou od 154,7% (sama pokrivenost uvoza izvozom Jje 87,5%, a prema
konvertibilnom podru&ju 79,4%). Fizicki obim izvoza jeporastac za
6,9% u odnosu na 1984. godinu, dok su izvozne cene opale za 1% a
uvozne porasle zz 2%, pa je doflo do pogorZavanja odnosa razwmene,
Eto je pojava koja inade karakterife period od 1983. do 1985. go-
dine. Prose&na sklonost izvozu je u 1985. godini nedto poboljsana
u poredjenju sa prethodne tri godins i iznosi 14,2%, dok je kore
spondentni pokazatelj na strani uvoza imao vrednost od 13,8% 1 po
kazuje permanentnu tendenciju pada od 1979. godine. (Tabela 1, re

\ iy

dovi 33 i 24), Deficit robne razmene u nominalncm drudtvenom pro-
izvodu Jje swveden na 2,5% Hol=3= lovenskog u svetskom iZVOIU
je zadrfano na niveou i 1 i iznosilo je 0,55% a domacdi
uvoz ulestvuje u svets 60%. Strukturno posmatrano,
o& ukupnog izvoza 35,1 na t gtu razvijenih zema-
lija, dok =e na cve zZem jugosliovenskog uveza.0d u-
kupnecg uvoza proizvodi ¢ine 83,0%, pri cemu se
35,3% ovog uveza odnosi va. {Tabela 1.

I pored Zinjenice da je u 1985. godini deElo do reduciranja

ukupnog inostranog duga, stepen zaduZenosti se pogorSavao kao po-
sledica nepovoljnog kretanja duga dve determinante: porasta otpla
ta i opadanja deviznog priliva u poredjenju sa 1981. godinom. Ti-
me je stepen zaduZenocsti od 20% u 1880. godini porastao na 35% u
1985. godini. Kamata na inostrani dug, koja je u 1978. godini an-
ga¥ovala ispcd 5% deviznog priliva, u poslednje €etiri godine
(1962-1985.) je narasla na i2%, $to je rezultat njikovog rasta na
medjunarodnom finansijskom triiBtu., U strukturi ukupnih otplatau-
cesife kamata je smanjenc sa skoro izjednadenog ufeSca sa otplata-
mz glavnice iz 1981. i 1982. godine na 35% u 1985. godini.Kako je
opadanje deviznog priliva u godinama posle 1281. godine ostvareno



109
108

; aka
. a i dozn
ih uslug . .
o {izvoza roba, nefaktors};duienosti' cak i uz
poO osnovu svih 1ZVOI"}a( ) pogor§anje Stepena'z pa je doglo do p(:)_
P a &1 PO
jugoslovenskih radn% nije se moglo spregltlr1984_ godini iznosio
n m o o E iznih rezervi, nije ti, i on je u : tvaren u
N an e pad dev R likvidnosti, N 14,0% Jje os .
e =S ;R o~ bl B = éoréanja koeficijenta t ovog pokazatelja na .'zaptuj” poziciju
~— - & = - o o [ . 53 rezen = . i
o — | n @ o o~ o 1 2)Y. Pora z koji rep ; e obim
@ | o 5 ~ - - % (tabela 14 kazatelje ! ; da 3 .
m =) ol = 9535 godini. Cd ostalih po}§§5 godini treba istaci medjunarodnim
a — 1 a éeﬁosti Jugoslavije u 1 g ;r512voda, gto se po lje. Na drugoj
- . zadu 2 drustveno |5 N y ije zem . -
@ N #inio 58.6% r T S ajzaduZen J X . ad prose
N va 2ini ' ciju naj N 2 e 1zn .
ks = dugov ima ne smatra za poziciju og priliva, Stgzj jkoliko bismo
= C standardima ne €ini 129% devizn ici nafte. Ukolike -
X noomown e T strani spoljni dug ju koje nisu izvoznici lovenskih radnika, ko
z e & monon Ty T8 = ka za zemlje u fa}zvo?ckijuéili doznake gugiggao vrednost od 43:%;
wo| T > o @ o — - e = “eviznos priliva is . 1985 ostl lednje tri
3 |l@o | e = - - . iz ceviznog p . ta duvga bi u . te u vposle
Lo |[e mn @ . isiranja dug “ene kamate E : (u
AN < P t servisi ? 3 a pladen - izveda
Z S ef‘lcaj.znje nepovoljna Oko‘nOStrgdngsti od drustvenot‘f Pl‘icj)a je pre-
ae Takod] enata v : ugoslav y
o e odine prelaze ?et prg? Pocev od 1281. godine J gnsijSkih tOkOYa
3 g ini - 5,5%). inostranih finansij] je i in
=z " 1985. godini - itivnog salda ino ; t proizvodnije
— " o o ! Cﬂ‘ g %1a iz‘situacije pozl‘-l: 2,_!-‘ Rastuca neefikasnos dpktlvnOSti rada
S D S 2:5 -~ 1-5,— visok negativan Salai;_ opadajuéim StOPamaQE{qu;e inostrane aku
™ = — e e IS a Al ezentova S 25 z korisScer . za—
Fla i = ~ — 82 5 vesticija, repr 1 koeficijenta, uz lavnom namenjena z
P - |- - g i porastom kapitalnog sirana proizvodnia, ug delimi&no kori&ée
o i i . je finansi dstva su i
o o ije kojom je - incstrana sreds U t duga
= LS W mulacije i rrzidtu (incs i X ‘e brzi ras ‘1
~ [T R [ doracem tr &nju) uslovila J - . usledilo
~ nom ; Sniju), : je
a Do N stice ki u potro < ili 1z Ccega
=] o N~ e Oy [ = . neproduktivnu ¢ izni priliv,
= [ - e e om & a 1 Za nep na devi
a e Sy e m - = 3 o 5o~ T . n lata po duagu u odnosu
- - N o N T3 ey 9 otplata p
2 o~ - & N — [y
> 'U_\ - < F-: \
=z Y
i 3
o o ©
s QA XY
o ~ [
a a s a2l o3 £
2 oM e “ ~ s - oot © .
P I :{ T o - aly 23 ° X e ’g i s 94¢ miliona dolara, Jugo
— po — - = 8 . P ni vEe - 1ye'y “,5—
- RS = £l b rvisiranja duga v 1364, godini semalia. Prema chimu DLi_
o~ - |- =N E 2z rema ooim Servisir il z . tredem mesiu, od
=N P v o 7‘ a j2 gila na tre * Develon-
Z 5 ey T Lo = ternal Debt of Devel
w9 gig & n i ziernal
> 0 o~ Q3 el Tk
)? o o N o aaam )‘-L; ® &
2 W R B A - SN AN A ™~ &l . = 4
AR — , s vons
g2 S|c o o X o mo- & 2 S _ ding, Rada je jugoslovens
S lele R T F - . als © 23 riodu 1981-1984, godine, tizaci;
o - 1= - LTS “% U pert ; Zar godi@nji ianos cmc;:ﬂdl :‘1;
: o b o 1ju, prosedan g - ‘radtad (ST
& o~ S S, P rosecnog prirastaja. m,‘.:» :
5 eile puta veér od pr isnos amoriizacije :
g g & jardi dolava) Vazcéz_f‘e_n otplate, dekapital kol
> — i 5 e " L z i a kat
g :E‘i_ =g uZ’LJCG"Jem i Oazag Od‘LS'ﬁ./e) doveza bi _2 a‘ tegiia 'f.fa'k'ﬁopzc graz
< . = Spd moy ve milijarde dolara g v 21. veka: Strategija, tor,Beo
2 v SR oW (dve mil di ma pragu ta, Informa
= z 3 T 58 E5 lavija v svetskoj privredi n cijum ekonomskik instituta,
o : . Y SR vt pr
= b= p c N AN if'ﬁ’;; Gl. red. T.Popovié, Kon Y P
= = R IR : 207. . ‘0 je 1,2 mi-
L o = © elh S 1986, s. 2 1znosio ge I,
= o = glE = grad, Zagreb, . civan transfer sredstava iz kapitala tran
R - o b - g% 0w dina negativa tr P radunu Xapitala
Z @ 2 . = B A ‘odu 1961-1984, go . tavkom "ostalo" u . eden—
c : 2 < = % g g E 2% U periodu difnje. Zajedno sa stavko lvan transfer je u nav
" > 3 8 £ s NS lijarde dolara godifnje. osean godidngt negativan §tvenog proizvoda
o v s & 3 o SRR TR akeija platnog bilansa, *gp [1ijardi dolara 17 3,2% dru
= o 2 g S 3 c gaR 2 5 v B ey sio oko 1,8 mili :
0 i o < 0 ® 213 ) m periodu 1zno
2 I -1 [ F.PQ + o p 7 . edena je na 0, au
o Q T a T ) "o &3 SE oD (Tbid, s. 307). . porasta predukiivnosti z’adaJsvogzcmig-a u svetskqgg
o] = G - O o © O C y RIS H < Ot . gg8i-168% stopa - L Lt rema:! Jugo
> 22 g 25~ 5 c c - o &l 25 ertodu 1981 ) o Jor: SEDP, cit. p —nr ta 9.
NS TS 5T -2 .5 T oG F e 4 3 v S nom gektoru na -1,3% (IZLJ_ o bid. s. 307, fusnota
c =z 35 2 ¢ = T3 S 2 g 2 e druftve 21. veka: Strategija, I
s 2ffiezt £ogc it ioredi na pragu 21.
g0 8827 5 57 5 rivreds
CETL D ISR g L - BA £
e = c - om o 2 Mg 2
52,-3@--:1:-»—-‘«@::‘;3; 5
> 2 o ar c S g %08 %8 £
‘-*gf:‘.?—u';g%’:%:é—ug,%s\%
EEAZREEEIREG LR L &
- & 2 5 E
o = o D




110

pogor8anje performansi eksterne likvidnosti.26 To je dalje rezul-

tiralo u prihvatanju aranZnana reprogramiranija i refinansiranja
dospelih otplata.

2. POLITIKA DEVIZNOG KURSA DINARA

Sem navedenih uzroka, prema mnogim ocenama, dugogodisnija po
litika precenjenog kursa dinara bila je jedan od kljuénih faktora
usporavanja izvoza i zatvaranja jugoslovenske privrede.2?? Nerealna

26

Rod svth zemalja w razvoju sa izraZenim problemima deviznog deficita, koji
Jje nastao kao posledica nesklada domade akumulacije i investicija, u proce-
su ubrzanog privrednog razvoja karakteristidme su faze duznidko-poverilai-

kog ctklusa. Ranije su u teoriji isticane tri faze ovog ciklusa. (videti D.
Avramovid Economic Growth and External Debt, "World Bank Staff Study of the
Economic Department”, Vol.I1,11 © 111, Washington). Danas postoje teorije o
ret faza ovog ciklusa. U prvoj fazi zemlja kao mlad duZnik akwmlira trgo-

vinski deficit uz rastudi obim duga. Ved u drugoj fazi, kao zreo duznik,zem
lja smanjuje trgovinski deficit, u potpunosti ga anulira i prelazi u trgo-

vinski suficit, dug raste po opadajudoj stopi. U tredoj fazi wvedava se tr-
govinski suficit i dostiZe svoj maksimum a neto inostront dug se smanjuge,
da bt se u Zetvrtoj fazi zemlja pojavila kao mlad kreditor sa neto akumula-
eijom svojih potraZivanja u inostranstvu, uz smanjenje suficita trgovinskog
bilansa, a u petoj, fazi zrelog kreditora zemlja zadriava konstantnu pozict
Ju svojih potraZivanja u inostranstou uz neznatan trgovinski deficit. (The
World Bank, World Development Repor:i 1985, p. 47.).

Za jugoslovensku privredu je karakieristidno da jod nije izadla iz prve fa-
e duinidko-poveriladlog ciklusa a ved je pritismuta spoljinofinansijskim te
kodama. Tokom poslednjih 25 godina Jugoslavija je koristila srednjorodne <
dugorodne kredite u iznosu od 45 milijardi dolave a otplatila 28 milijerdi
dolara. Najvedi deo kredita je utrofen za privredni razvoi - 12% vkupnih in
sticija u tom pertodu. (Jugoslavijo u svetskoi vrivradi na rragu 21, veka:
rategija, op.cit.s.310). Hedjutim, 1 pored velikog obima zadviivanja, ni-
jermirana adekvaina strukiura proizvodnje, pa privreda ni danas nije os—
liena za brii rast bez dodatnih inostranih sredstava.

Q Qick ©
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vrednost dinara je davala podstrek za porast uvoza ispoljnjeg za-
duZ?enja a kroz neadekvatnu alokaciju sredstava u privredi, i po-
red visokih stopa rasta proizvodnje i Zivotnog standarda, bez st-
rukturnog prilagodjavanija, otvoreni su nepovoljni procesi u pri-
vrednom razvoju, pa je akumuliran devizni jaz prevaziéao'gpsorpgl
oni kapacitet privrede. Sem slablijenja dohodovne motivacije za iz
voz, precenjen kurs dinara Jje podstakao aktiviranje arsenala mera
za zaStitu domade proizveénije, &ime je bio otvoren prostor .da se
njena neefikasnost kompenzira povecdanjem cena. Time jepolltha're
alne apresiranosti dinara davala podsticaj za dodatni uvoz kag}ga
la a resursi su uglavnom plasirani u proizvodnju za domacde trzis-
te, 3tc se odrezilo na usporavanje izvoza i deviznog priliva, o@—
nosno, u krajnjo3 liniji, na pogorSanje liikvidnosnih performansi

privrede.

Pad cenovne konkurentnosti domacdeg izvoza i usporavanje de-
viznog priliva bili su odlu€ujucéi razlozi da se ekonomska pol%ti—
ka odluli za veliku devalvaciiju dinara od 20% u junu 1980. godine.
Prema prccenama, ovalj stepen devalvacije doveo je vrednost dingra
na njegov realan nive i to se odrazilc na porast izvoza i1 deviz-

ncg priliva. Da bi se ocenilo u kojoj meri Je Earcdna.banka Jugo-
slavije posle devalvacije iz 1980. godine vodila kon21stentng po-
litiku realnog kursa dinara, posiuzicde nam grafikon 1l.0snovni po-
Gaci relevantni za ccenu politike kursa dinara nalaze se u tabeli
4.

U iker 1 lako se sagledava da Jje nakon devalvacije di-
nara u ju 198 godine dinamika rasta domadih cena proizvodjace,
prema korespondentncm pokazatelju za zemlje glavne jugoslovenske
spoljnotrgo%inske parinere, bila izraZenija od prilagoedjavanja nc
minalnog efektivncg kursa dinara nastalim cenovnim disparitetima.
To znacCi da je politika kursa u osnovi podrZiavala realnu apresira
nost dinara, zbog Zega je doSloc do pogorSanja cenovne konkurentno
sti jugoslovenskog izvoza. Zbog slabih izvoznih rezultat okto
bru 1382 codine izvrEena ncva devalvacija di od ;
tade nominalna efekti jaci éin DI a
dispari ati na osla de
1ja. T Vo ne resi
gerige 1 je nez
55 nas lal Dr
efekti i ike

hs]
3

g,
®

Cva analiza je neglasila neadekvainosi pravila pariteta kupovne modi kao je-
dinog faktora za politiku kursa, narodito u periodu dranatidnih pomeranja u
struktur? priliva 7 odliva u spoljnjem sektoru. (Horld Bank, JYugoslavia:
Policies and Development Perspectives, Report, N9, 3854, Vol. &.

e,
TE o n
[lCa. GOZ. ).
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Tabela 4. Posmatrajuéi grafikon 2 namefe se zapaZanje da je perioed od

kraja 1962. godinsz pa do sredine 1985. godine bic karakteristican

CENE, NOMINALAN EFEKTIVAN | REALAN EFEKTIVAN KURS DINARA po rastudem trendu realnog efekxitivnog kursa dinara uz period sta-
-ug- gnacije i pada izmedju treéeg Xvartala 1983. godine i trecdeg kvar

tala 1984. godine. Xako #e politika kursa dinara u 1%86.godini bi
ti predmet naSeg calieg JJtLaszar\]a, mof_e ce izneti cpdte zapaZa

0CPJS(t) lEKI(t) REKDin (t) REKDin(t) GOCPJS(t) GIEKI(t) GREXOin{t) GREKQin(%)

1 2/1 1/2 la 2a 2a/la 1a/2a nje da je realar‘ da\ izni kurs dinara polev od druge poJ_ovuxD 1983,
godine pa 5 zairZao svoju realnu depresirancst, uz ne-
1976. : nivou od cko 20% posmatransc u cdnosu na sta-
:9% alvaciie iz 198C. godine.
1379. kasnije vratiti na pitanje uticaja real-
1980. 103.2 99.8 96.7 103.5 103.2 99.7 9.6 103.5 t vrednosti izvoza, ovde szmo podseéamo
1980. VI 100.0 100.0  100.0 100.0 100,0 100.0 100.0 100.0 in: i pored izvrEene devalvacije krajem 1982. go-
1980. | 9k.7 73.6 77.7 128.7 94,7 73.6 77.7 128.7 3] 50 st i1zvoza u L83, geodini Dcredjenju
o 97,7 83.6 85.6 116.8 37.7 83.6 85.6 116.9 i pim izvoza je ostao neorcmenjen dok su
il 105.6 99.§ 94,5 105.8 105.6 99.8 94,5 105.8 al 1 Time s2, logidéno,namece te
IV 11h4.4 99.8 87.3 114.6 144 99.8 87.2 14,6 i i depresiija
1981, | 125.6  100.7 80.1 124.8 125.6 100.5 80.0 125.0 e \e ef’ J
1 132.0 103.7  78.5 127.3 132.0 103.4 78.3 127.7 ' doslodo
(11 135.4  108.8 80.4 124.4 135.3 108.1 79.9 125.2 g iz 1 stopnom padu 1zvo
IV 141,17 115.5 81.9 122.2 140,9 114.6 81.3 122.9 matrane godine izvoz rastao di
1982, | 44,7 124.3 85.9 116.4 1444 123.2 85.3 117.2 cena, to se nkupan rezultat pokazuje u
11 151.4 125,55 82.9 120.7 151.1 124,2 82.2 121.7 Uzme 11 ze u obzir da su eskalaciia
[l 160.9  130.5 81.1 123.3 160.5 128.6 80.1 124.8 i ¥riza likvidnosti nametnuli potrebu
1083 :V }gg; }65'? 137.2 10?-1 :65»6 160. 4 96.9 103.2 tekuéih transakcija, jedini nadin Jje
L 18k 2?7.6 ”Z'Z ghg 1;;? ;?;g }?2;‘ 221 r]e trgcvirskog deficita preko reducizanja reb-
1 2033 252.2 1240  80.6 202.1 246.7 122.1 815'; nog urozs, v 1378, godini realni uvoz porastac za oko 20%,
IV 233.1  293.3  125.8  79.5 231.3 285.9 123.6 80.9 od 1980. godine je sleci.o cpadenje realne vrednostl uvoza (1zre-
1984, | 263.3  305.2 115.9  86.3 261.0 297.0 113.8 87.9 cunato ka zll}sa nominalne vrednosti i uvoznih cenu)_ po slede-
Il 265.5 329.4 124.1  80.6 262.7 320.0 121.8 82.1 D& 12,5% 8,8%, 4,3% za perioc 1580-1984.
Iy 313.9  380.6 121.,3  82.4 310.6 367.8 118.4 84 4 T : srakti 1985. godini doSlo do realnog po
IV 355.5 Lh1.4 124.2  80.5 351.7 Lz4 4 120.7 82.¢ rasta o 28 o edu kc:.]u uvoza cotvorila je brojne
g8z, | 387.8  51i.e  13z.0  75.8 382.8 487.6 127.4 78.5 tedkod oduke e snaino odrazilo i na iz-
::I ;g;g 62:; :zh.g 72 2 Lsgu 574.5 138.7 voz s - zavisnosti. To potvrdjuje
. 661, 20. 76.5 98.3 637.2 127.9 8.2 i ap2
v 581.5  791.7 136.1  73.5 573.0 765 .0 133.5 ;h.e ' ’:‘1: qééed. ; f:i}a bf« do p?
1586. J  €91.5 B8il.6  117.5 852  6B2.0 79%.8 116.5 85.8 ras sEo. SOt ~pak, axo S8
Foo721.7 86i.0  1i5.3 63.8  7l1.g gi6.3  118.3 8.1 pos: - goginl je doflo do pore-
H 772.7 c08.8 117.6  85.0 762.0 891.7 117.0 8c.5 sta vrednesti izvoznih cena cd 2%, BEto
A 813.7 S61.4 118.1  8h4.¢ 802.3 945, 4 117.8 &4 g znafi da je r FAY Medjutim, u uslcvima sma
h B36.z2 1giz.1 g6 843 B4k, 0 955.2 117.9 84.8 njenja realne vrednost moguée ostvaritl preusme
S 8812 5.2 LI [ geg ¢ 1126.2 130.8 76,k ravanjem fela z:ro;zvo'\ir;je indkom podruliu. Dostal
J 032 I}égl I?'} g{= 890.2 1115 128.1 78.0 u 1983. godini je doBle a izvoza na klirin
A S Hs -2 1231 -3 az7. 11401 122.9 81.4 rulje za 17%, a u 1984. god stagnanina vred
: 971] 197.2 1208 B2.8 976.9 1177.3 120.6 82.9 ko ée vrednost izvoza naJk rucﬁg w 1984, oo
P 1‘6"‘7"- 1:14;{.; is.z B3 1025.5 1zz0.2 115.¢C &h.q rasla za 5% ¢ odnosu na 19 a _‘2 ih N
A 5.0 1z8%.6  ti7.5 85.1  1077.3 1264.0 117.3 85.2 ioT 2.2 ol L2voznlh Cens
114701 1331.3 116.0  55.2 i137.2 1309.39 1156 8.1 to praktifno znadi da je u 0z realno porast
ZHACENJE SDNECLA ? z ccnag ne veliko u Jug_,o.«:ic 3 28 Menginger © IviZomid su Tmene o 7 =cdula R s
p - PApoTETiL UE mjc’““_?n 53 . veze izmedju faktora koji deluju na porast lzvoza 1 samog Kretanja 1ziozana
B wrsa dinara na bazi fzyosznt o e . >
ra: REEDIn T o v ke dmm,a: Su7 stmboli koit | sektorskom nivou {(J.Hencinger < -.Krzzf'mzi, ”runxapom angeﬂmrsa w Jugoslo
niu sover C imaju isto mnafenje, kao Sto jo gore navedone,sa- venckoj privredi - ekonometrijske analiza”, "Finansige'', 5-6, 1985, es.289-
runp. mo su indekst [ jeni primenom geomeirijske sredine, 320).
eVO: THE, :’_r't;’m‘z‘. ] ¥, lio.8,5eptembar §186, 1 2% Cvi podaci se memnatne resliluiu od istoveinih poxasateljc prixasanih u ta-
rursne belr 1. Keko se radi o istom metodolodkem pristupu 2a obfrafun realnog kreta
nja izvosa ¢ wvosa, smairano do su razlike iskljudivo raliriske prirode, pa
navedene stope prifwvatano kao tadnije.
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10%. Ved u 1985. godini vrednost izvoza na konvertibilno podru&ie @ Y £ T T S S T T S T T T T R
je opala za 1,1% uz porast klirinZkog izvoza za 12,9%. @ 3 { o
. i PR . . o
Uprkos ubrzanoj depresijaciji dinara tokom 1983. godine, u 4
1984. nisu ostvareni zna&ajniji izvozni rezultat i pored rekord- e Ll aa g - oo T
nog porasta svetske trgovine od 8,7%. To je posledica naglog pada |2 - - e T oo ® > N
jugoslovenskih izvoznih cena, jer su i dolarske uvozne cene OLCD - | -
zemalja u istoj godini opale za 2,25%. I u 1885. godini svetska
trgovina Je zadrZala trend rasta ali sa stopom od 3%5 dok su uvo:z S|l ewna L e s 0 n 9 o)
ne cene OECD zemalja opale za 1% u dolarskom izrazu.-?U skladu sa Qe o~ S R ®® 0w = 2
+ . . : - . — — — b
ovim trendovima u svetskoj privredi, domade izvozne cene su Qpale ) S
. : L S =
za 1%, pa Je nominalna vrednost 1zvoza na konvertibilno podrucije .
umanjena za 1,1%. Istovremeno je nastavljen trend rasta domadegiz R - R A R SO B BB S <
voza na klirin8ko podrucje, Sto je verovatno i1 posledica njegovog @ o W N e I AR I g
snaZnijeg stimulisanja u 1985. godini. Tokom 1985. godine je wvo- A &
djena politika blage realne depresijacije dinara, ali to nije da- ! i ?C:
lo ocekivane izvozne rezultate na konvertibilnom podru&ju. Ne tre - ; MM~ el - Do T WwoN S o ReE
. . . . » - . ' . . a N N . o - - - - - - - - - - N )
ba izgubiti iz vida daz su i u 1984. i 1985. godini bili prisutni i =4 T R - T el ]
i drugi oblici stimulisanja izvoza, tako da je efektivna realna \5 - N
depresijacija kursa dinara (diferencirano po granama) bila i viga =
od stepena depresijacije, koji je izracunat kada se nominalan efe = e m - e - T D= @ W@
ktivni kurs dinara koriguje relativnim odnosima cena proizvodjaéa. DL T N DN @ 20 Mmoo 2@ 2
. . . . = ? w3
Prethodno navedena kretanja, i okolnost da je nominalna vre @ =
s N s . s s x <
dnost robnog izvoza u 1985, godini, iskazano u tekudim dolarima, v - © w - - oo o e o =
» N N N . v . . =T — O oy — >
za 2,6% manja od vrednosti izvoza iz 1981. codine, upuduju na za- G =2 P S S M
kljulak da snainija depresijacija kursa dinara ne uvecava bitno Y L= R N N )
globalne izvozne =fekte. Razlog ove pojave se neizbeZno mora do- ¢ | T e
vesti u vezu sa strukturom jugoslovenskog izvoza, koja je za OECD t | o o o ~ v o S
- " . — — N
zemlje data u tabeli 5. = e T 4 4
- . . . ~ pE ) A <= - — Laat o~ — —
Respektujuéi strukturu jugoslovenske izvozne ponude moZe se = AN e g
EAY ti da je upravo ona razlog &to je elasti&nost izvozne trai- =) R
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rezultat u 1983. godini j2 ostvaren preusmeravanjem roba sa kli-
rin8kog na konvertibilno podruje; pa Je sumaran izvozni efegkat u
tekudem vrednosnom iskazu bio za 3,2% manji u poredjenju sa 1982.
godinom. Kako je jugoslovenska izvozna peonuda po strukturi i kva-
litetu neadekvatna svetskoj trainji,; a po kvantitetu nedovoljna
za vedu izvoznu ekspanziju, to je centralno pitanije za povedanie
izvoza u neposrednoj vezi s vecom proizvodnjom robe za izvoz. Uz
reduciranje apsorpcione modi domadeg trZilta, koje ns ostavlija ve
liki manevarski prostor zhkog rizika materijalno bilansnih napreg-
nutosti,; jedini nafin da se uveda realna izvozna ponuda leZi upre
usmeravanju domacde proizvodnje prema zahtevima svetske uvozne tra
Znje. Kako nije u pitanju kratkorocan zahvat u privredi vec pro-
ces kolii ¢e pokrivati vremenski horizont od 10 do 15 godina,razum
1jivo je zaSto se nl do danas nije otpofelo s realizacijom cvog
strategijskog pristupa. Hedjutim, ovaj proces je nelzbeZan Jer Jje
to jedini nalin da se izvoz ulini konkurentnim i traZenim na svet
skom trZzig&tu, a time i otpofne znadajniji rast izvoznih prihoda,
koji €e bkiti svakako neophodan za uredno 1 nenapregnuto izvr8ava-
nje obaveza po inostranim dugovima.

S obzirom na navedene performanse, devizni kurs ne moZe hi-
ti dugorofna poluga za reSavanje prcoblema porasta izvoza, vel se
mora voditi aZurna politika njegovog prilagodjavanja u meri rela-
tivnog odnosa relevantnih stopa inflacije. Cak smatramo da bi bla
ga anticipativna depresijacija do 5%, keonstantno za duZe vreme,de
lovala veoma povoljno s obzirom na izraZenu pejavu inflatornih o-
Eekivanja duboko prisutnu u ponaZanju domade privrede. Ukoliko bi
se i18lo na vedi stepen realne depresijacije, to bi u jednom kra-
tkom roku (nekoliko meseci) dalo ispodprosecne efekte na porast
vrednosti izvoza, ali nikakec ne bi postalo trajan generator izvoz
ne ckspanzije. Raime, osetnija realna depresijacija bi bila odlu-

gujudi motiv za veliki broj domacdih proizvodjaca da se opredele
za izvoz, jer ki takva depresijacija dinara priznavala sve njiho-
ve wrcizvodne neract Inosti diene u visoke trotkove oproiz-
vednje. Cak bi, uz ije, na inoc
strancm trZiftu bile cena (zbog
1081 kvalite Iih karakteristika) o©
stv odredjen st madi izvoznici, koji
GuZe pri m s inostranog triista
a oho ne t
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i?vozai33 Sigurno je da bi pozitivni marginalni izvozni efekti bi
1i praceni i nepovoljnim procesima kao ¥to je dodatni pritisak na
unutrasnju inflaciju preko skupljih, dinarski iskezanihk wuvoznih
input§.3l+ Stoga smatramo da drasti&na realnz depresijaci3a dinara
ne mozZe biti racionalna opecijz ekocnomske politike, niti prihvatlj

iv Instrumenat kojim bi se ostvarivalo neznatno povedanje vredno-
sti izvoza. )
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cit. s, 333). )
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3, ZADUZENOST I EKSTERNA LI
JUGOSLAVIJE DO 1990. GODIWN

S obzirom na poznate neprijatne posledice eksterne nelikvid
nosti, ukratko femo skicirati moguéi scenario relevantan za likvi
dnosnu poziciju Jngoslavije do 1990. godine. U analizi ée se rwo-
smatrati konvertibilnce Uodvuij imajuéi u vidu njeqgov znaéal =za
eksternu likvidnost Jugoslavije.?®

Prema procenama eksperata OECD, dolarske uvozne cene ovegru
pacije Zzemalja u 1986. godini ¢e rasti po stopi od 5,5%, dok bi
u 1987. godini njihovo kretanje bilo sublimirano u trendu pada za
oko 0,25% godidnje u odnosu na nivo iz 1986. godine.3® Xako su ce
ne Jugoslovenskog izvozez u prvih osam meseci 198&. godine bile na
istom nivou u odnosu na korespondentan period preihodne godine,
te8ko je povercvaiti da je do kraja 1986. godine do8lo do niihovog
bitnijeg porasta. To prakti&ki zna&i da ée se porast vrednosti iz
voza udlavnom oslanjati na rast fizifkoc cbime izvoza. Uz optimal
nu pretpostavku stagnantnog nivoa jugoslovenskih izvoznih cena u
1987. godini i njihovog blagog rasta od 2% u periodu 1988-1990,.g0
dine, mogao bi se okvirno proceniti porast vrednosti robnog izvo-
za.

Naime, u prvih 9 meseci 1985. godine indeks wvrednosti rob-
nog izvoza Jje iznosio 96,5% a i konvertibilni je bio ispod 100%,
tagnije 99, 4%. U periodu koji cbuhvata prvih osam meseci 1986.go-
dine indeks fizilkog obima izvoza je bio 96%. Ostvaren izvoz na
honvertlbllno podruc¢je u prvih 9 meseci 1986. godine predstavlia
69% vrednosti izvoza na isto podru&ije za celu prethodnu godinu.
Da bi se do kraja 1986G. godine realizovao izvoz na konvertibilno
podrucje u vrednostima prethodne godine, bilo je potrebno da se u
poslednja 3 meseca ostvari vredncst izvoza od 2,008 miliona dola-
ra, ili proseéna meselna vrednost od oko 670 milione doclarz, 8&to
je za preko : u zcredienju sa Wﬂqe“ﬂ*m ﬁ?h=~k0m za prvih
cdevet mesecl. Uz pretD
3 enlonen]e u c
ZVCZa na kﬂnv
dnosu na p
ta na niveu
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postavka da domade cene dostignu takav nive Xoji bi izvoz u&irio
a:rab+1vn131m uz adekvetnu polit*'u kursa dinara.

Dakle, robni izvoz bl u 1987. godini, uz navedene pretposta
vke, dostigac vrednost od 6€.841 milion dolara.?®? Rko se ova vred-
ncst uzme kao bazna za naredni trogodi3nii period, uz pretpostav-
ku da izvozne cene rastu po stopi od 2% godiSnje a fizicki obim
izveza cd €% godi3nje, u 1990. godini bi robni izvoz na konverti-
bilno pedrudise dostigac vrednost od 2.105 miliona delara. Iz ovog

proraduna jJe kljufan efekat kolebanja vrednosti dolara i osta-
lih h*juEnih v ta

riliv od usluga {turizam,transport,

1nvesci ca provizije i ostale usluge) u pe-
ricdu 1 ivo iz 198%5. godine (ocko 2 mili-
jarde & iznih doznaka dostigac iznos od 2
mitiiard transferi izneli cko 700 milicna
delarz 1 ovua namata oko 200 wiliona declara,ukupni de
vizni pri raspolofiv za servisiranje duga i u-
ne vot 11,741 milieon dolara. Shodno pret-
waEveld, . godini bila bi reprzzentovana sum-
24 14,
Stopa zadui ma konvertibilnom podru&ju u 1985. go-
gini, ako se izuzm sirani iznos duga, bila je 29% “Clvuz—
2 s2 iz ukupnoc g priiiva podignuta efektiva sa deviz-
rafuna gradja servisiranja duga u 1985. godini penje
g2 na 35%. Jod de 1 niii odnos ako se u ukupne otplate uk-
lju€e 1 otplate k h kredita. Uz ova]j uslov, koaficijent
szrvigiranja dost Nepocvoljne okolnosti su utoliko naglaSe
nije akec se ima u e u 1985, godini refisansiranc 1. 300
mill iara, § klju€eno u ovaj obradun
il ni otplate po osnovu kamate su iznosils
ok iona svako] godin S obzirom na <&injenicu
T3 Lz kr i ibilne kamatns stopes, kac 1 ckolno
st cdin iznos dospelih otplata podleZe refina
ns prog nije bsz osnova pLetyos;avka dz ce u
De -199C nlacdanje po osnovu kamate biti oko 2
13 a go

w

()




122

2ko se usvoji pretpostavka“! da de otplate srednjoroénog i
dugoroénog kredita u periodu 1987-1990. godina biti u proseku oko
3,5 milijardi dolara, ne uzimajuéi u obzir refinansirgne iznose,
to bi zna€ilo da ¢e ifiksne godisnje obaveze u tom periodu biti o-
ko 5,4 milijarde dolara godisSnje.

U oval obracun nije ukljucCena moouénost potencijalnog anga-
Yovanja novih kratkorcénih kredita, veé se racuna sa koridcenjem
srednjoroénih i dugoroénin kredita u obimu njihovih godidnijih ot-
plata, 3to rezultira u stanju nepromenjenog duga u 195C. godini u
odrosu na sadainji nivo.

Takodje, ova pretpostavka sugeriSe zakljufak da ¢e novi kre
diti biti iskljuivo kori&ceni za dospela placd¢anja, 5to predstav-
lja dodatno breme na inace nedovoljnu domacu akumulaciju, Naime,
inostrani krediti u tom periodu nede biti generatori privrednog
rasta jer se u tom pravcu nece ni usmeravati, a za njihovo servi-
siranje tro%ice se ili domada zkumulacija, ili ¢e se uzimati novi
krediti koji e po mehanizmu kamate uvecdavatl odliv domadeg bogat
stva.

Uz scenario koji predvidja uvkupno raspoloZiv iznos za placda
nje prema inostranstvu u 1987. godini od 11.741 milion dolara i
fiksne obaveze u iznosu od 5,4 milijarde dolara, iskljuujuéi re-~
finansiranja, stopa servisiranja duga bi bila 50%, razume se, pre
ma konvertibilnom podrucju. Veéi iznos refinansiranja mogao bi da
oslobodi odredjenu sumu sredstava za povecanje uvoza ili za popu-
njzvanje deviznih rezervi. Rko bi placanje svih dospelih anuiteta
u 1987. godini bilo svedeno na pladanje kamate, stcpa servisira-
nja duga bi iznesila oko 17%.

Stepen opterecdenja domace privrede u smislu placanja dospe-
1ih obaveza ima rastuéi trend do 1990. godine. U skladu s raniijim
rroracunom da €e u 1990. godini raspoloZiv iznos za sva pladanja
brema Xonvertibilnom pocdruc€ju i za povecanje deviznih rezervi ili
cmenjenje ukupnog & nivou od 14.0C5 milicna dolarz,Co-

la pladania u is dolara formiracde
Z i da ¢e pericd posle
ope zaduZenosti sob
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zirom na dinamiku otplate reprcgramiranih kredita.

Da bi se ovaj koceficijent sveo na medjunarcdno usvojen po-
Zeljan nivo od 25%, ukupan devizni priliv umanjen za podignute do
znake u 1990. godini morao bi da iznosi 22 milijarde dolara. Ako
se ofekuje raspoloZiv prihod od usluga i doznaka od oko 4,0 mili-
jardi dolara i e¢stzli transferi oko 900 miliona dolara, prikod po
osnovu izvoza rcbe u 1990. godini za naveden cilj morae bi da do-
stigne iznos od 17,1 milijardu dolara. To bi praktidno zna&ilo da
vrednost izvoza na konvertibilno podru&je u periodu 1987-1990.go-
dine mora da raste po prosefnoj godi¥njoj stopi od 35,7%. He tre-
ba sumnjati u nerealnost ovakve pretpostavke,

Sa razvojnog aspekta najneposrednije i dalekoseZne posledi-
ce navedenih nepovoljnih tokova zaduZivanja ogledaju se u smanji-
vanju domadih bruto investicija u osnovne fondove (samo 24,2% od
firalne potroZnje drudtvencyg proizvoda u 1983. godini).“20dnos je
o8 nspovoljniji ako se posmatraju fiksni fondovi privrede.Fakti-
Cxi, inostrara sredstva vife nede imati karakter dopunjavanja do-
mafe akumulaciie, veé de vrditi dodatni pritisak na nju. Zanemari
vanje transiera nove tehnologije doprinoside prodirenju raskoraka
izmedju Jugoslavije i ostalog sveta u smislu razvoja, rasta drudt
venog proizvoda drudtvenog standarda,

2

Za alivrnatiyn: smanjivernje duga 111 povedanje zadulencsti
fedino je isprovno respekiovanje realistidke pozicije. Kaime, sa-
cainja pozieiju, sve do 1890, godine, ne dozvoljava ovakvu d<ilemu
Jer onn 2 me postogi., Jedina alierrativa je dalje zaduZivanje ra-
di pladanje dospelih obzveza, nedto blaZi pritisak uz odgovaraju-
de refinansiranje, pri favozu na graniei od oko 22% druftvenog
proizvoda.*? To znadi da je nemogude angafovati vile kredita dabi
se jedan njihov deo uputio u domaéu proizvodniju, za njeno investi
ciono osveZenje, ved je granica njihovog koriZdenja cpredeljena
tekudim obimom servisiranjs inostranog cduga. Uz ove konstatacije
imamo v vidu i stanic nz medjunarcdnom trZiitce k pitala, kao i ©o
ziciju Jugoslavije na tom trZistu.

RAVCI AKCIJE

i
el

8 obzirom na dostignut stepen zadufenosti prema konvertibi-
Inom podrufju, Jugoslavija se mcra orijentisati na postizanije su-
ficita u platnom bilansu da bi se stvorio prostor za postepenc ra
zduZivanje. Medjutim, ovaj cilj se ne mo¥e postizati neprekidnim
suZavanjem uvoza, veé se refenja moraju traZiti na izvozncj stra-
ni., Cgranilenje uvoza, s obzirom na dosiignut stepen uvczne zavi-
snostl domade proizvodnje i izvoza, ima svoje objektivne barijere
pa bi dalje recduciranje ugrozilo industrijski i ukupan privredrni
rast, 5to bi oteZalc unutra3nju poziciju zemije a popravijanie e-
ksterne likvidnosti i postepeno razduZfivanje pomerilo dalje u bu-

%2 Vidi Bilten NBJ, decembar 1985. godine.

43 Izradunato ufedde se odnosi na nominalno iskazan druStventh proizvod (teku-
de cene).
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duénosti."® Nedovoljan obim inostrane opreme, &iji je uvoz posle
1979. godine praktic¢no sveden na minimum, sem brzog smanjenja do-
maéih investicija u fiksne fondove, zna€i i tehnolos3ko zaostaja-
nje Jugoslavije za razvijenim zemljama, Stc ima svoje nepovolijne
reperkusije na konkurentnost izvoza. Imajucdi u vidu vezu obima in
vestiranja i tempa privrednog rasta, sigurno je da bi dalji pad
investicija u fiksne fondove, uz drastian pad njihove efikasnos-
ti, u svom agregatnom izrazu predstavljao znadajno razvojno ogra-
niéenje. Stoga se mora prekinuti ovaj trend i potraZiti prostorza
veéi uvoz opreme s najsavremenijim elementima tehnilkog progresa
u svetu.

Na unutradnjem planu se moraju aktivirati svi mehanizmi za
reduciranje inflacije, Jjer visoke stope inflacije koje se ostvaru
ju poslednjih godina deformiSu cenovno-troSkovnu strukturu doma-
ée privrede, pri Cemu se vr$i neadekvatna selekcija resursa sa a-
spekta izvoza a kroz cenovne distorzije slabi dohodovna motivisa-
nost za izvoz. Time se domaca inflatorna ekspanzija, podrZana ag-
regatnom neravnoteZom ponude i traZnje, brzo transmituje na tros-
kovni spektar i kroz circulus vitiosus perpetuira na sve viSem ni
vou.

Sigurno je da visocke nominalne kamatne stope i kreditna za-
visnost privrede pothranjuju troSkovnu inflaciju, ali se ne sme
odstupiti od procesa Sireg prihvatanja trZiSnih kriterija privre-
djivanja. Kroz medjuzavisne i simultane procese selekcije inves-
ticija i njihovog usmeravanja u izvozne sektore, jacanja akumula-
tivne sposobnosti privrede i orijentacije na ekspanzivnu strategi
ju izvoza moraju se otvarati procesi likvidacije nerentabilnih
preduzeca.

b rotzvodnje nanede se zapa-

agla8eno obelezje  visokog

(0sti. Posmatrano na agregat
ata formirala je u periodu
‘aja demade proZzv

sti Zzvoza (v. tabelu 1.),
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Imajudi w vidu realan ritam rasta u 1986. godini, kao 7 1zvozne rezultate,
Zini se da je pﬂedﬁid*ewa stopa rasta drutvenog pro izvcda od najmarije 3,5%
isuvide visoka, mada je orna nedovoljna sa stanovifia jugcsZo enskih pcireba
Ova sumnga je utoliko opravdanija ako je poznat procent uéesda fiktivne kom
ponente drudtvenog protzveda nastale na osnovu revalorizacije zaliha (LJ.
MadZar, op.cit. s. 344 je izradunao da je fiktivna komponenta v 1984. godi—
nt &inila I7% drudtvencg proizvodal.
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Buduéi da se preovladjujuéi deo jugoslovenskog duga odnosi
na dug u konvertibilnim devizama, i da pracenje tehni&kog progre-
sa podrazumeva veéi uvoz opreme i znanja iz razvijenih zemalja,to
i strategija jugoslovenskog izvoza mora biti kencipirana elementi
ma iznad proporcicnalnog rasta izvoza na ovo podrudje u poredje-
nju sa ukupnim porastom izvoza i dinamikom domacde proi'.f:voélnje.“5
Stcga se odmah mora pristupiti readaptaciji domacde proizvodne st-
rukture uz izgradnju proizvodnih potencijala u skladu sa strategil
jom izvoza konkretnih proizvoda. To znac¢i da se maksimalno respe-
ktuje struktura uvozne traiZnje razvijenih zemalja uz porast pon-
dera ufe3ca proizvoda vife prerade u ukupnom izvozu. Nove investi
cije u izvozne kapacitete moraju radunati kao relevantan kriteri-
jum niZi uvozni sadréaj uz maksimalne neto-devizne efekte. U iz-
gr=cn]1 racionalne izvozne fiziomomije mora se prevazilaziti vi-

ok stepen diferencirancsti izvczne ponude, &to je naglaSena ka-
akteristika tekudeqg parioda. Kako u strukturi domadeg izvoza do-
miniraju proizvodi industrijske prerade, izvesno je da se moraju
crsirati one grane koje imaju najvedu prepulzivnost na svetskom
tr¥istu; a to su: metalopreradjivacdka induotf“ﬂ, elektroindustri
ja i1 hemiijska industrija. MNaravno, to ne znad automatski i opre-
deiljenje za kapitalnc-intenzivni tip daljeg razvoja, ved Je po-
trebno aktiviranje raszpoleZivih faktora proizwvednje u cilju njiho
ve optimalne valor&uacm]e u medjunarcdncej razmeni.

Uz pzn‘lad endegenih tendencija u privrednom razvoju
i pcstupno ubklaZ strukturnog disekvilibrijuma iIindustrije
(pre svega, zaostaj nje sirovinskilh i baznih sektora), mora sekom
poncvati izvozna orijentacija kac element dugoroéne strategije ra
zvoja. Time de se ublaZiti te8kocle usled neto-odliva domade akumu
lacije u inostranstvo, 8to ce inale usporitl diramiku novih <{nve-
stieijc vz sporiji rast industrije. Da se ne bi zapalo u retarda-
cionu fazu privredne aktivnosii, svi elementi izvozne orijentaci-

je, pa i podsticaii izvoza, moraju biti u funkeciji izgradnie efi-
kasne, racionalne i sa jugoslovenskog aspekta optimalne izvozne
strukture. To podrazumeva jedinstvene kriterijume na Jjugoslovens-
kem trZiZtu uz faverizovanje izvoza kojl se temelji na minimalnim
jedini&nim troSkovima proizvodnie.

[\

Ekspandiranie izvoza uz dosti u svaty,
s prisutnim elementima narastajuce iti mo-
guce bez podizanja domade produkti ra vigi
nive uz nova investiciona ulaganja =T

*5 piesde dc u uvosy :
sle 18 -1870.,
petcgo 8¢, del
poSmatraio e cu 1881
w tndustri Je na ntit

7

e
hovom ukupnom wvozu (Izvor: UN, Monthly
8, August 1986, 1 SIS, Statisticki godisn

Lo

pogledu regionalne cri;en caciie Jugoslo
nt 56,6% ukupnog izvoza Je realizovano

PR T
3N

vijenih  zemalja,
zcm koefioijentu

a bi w 84. 1 858. godini znalai ovog regi

io sveden na 35,0%! (Izvor: SIS, SGJ, 1
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instalisanih kapaciteta. Rati stvaranja dekvatnog izvoznog poten-
cijala ne moZe se izvrSiti necgranifen pritisak na domadu potroZ-
nju, jer iskustva malih zemalja pokazuju da restrikcije volumena
domade agregatne traZnije uz korisdenje arsenala monetarnih i fis-
kalnih mera, kao i depresijacija deviznog kursa, ne mogu regiti
kumulirane strukturne debalanse u privredi.

Na kratak rok se moraju zatvarati domadi generatori inflaci
je i vrsiti zracaj“u T duc1r=nje trosmc"a, ko3ji nagladenc optere-
¢uju jedinicu izvoza i time izvoz C€ine manje konkurentnim.Razmera
ovih trofkova su takvog obima da oonlqtavaju efekte relativno jef
tine radne snage. Pre svega, odmah treka MTLSVVP1+" drastidnijem

reduciranju poreskog opteredenja jedinice proisvodnie, jer to u
strukturi tro3kova predstavlja sve dominantniji &inilac, pa time
i faktor izvozne nekonkurentnosti.

Takodje, politika kursa dinara mora se prilagoditi +trajnom
trendu neznaine realne depresijecije, €ime bi se neutralisali efe
kti ex post uskladjivan]a kursa dinara promenama odncsa cena.

Ako se ima u vidu medjuzavisnost navedenih procesa,razumliji
vo je da Je povedanje deviznog Drlllva, sa dominantnom ulogom pri
liva po robnom osnovu, aksiom za reSavanje problema zaduZenosti,
obezbedjenije sredstava za vedil uvoz 1 finansiranje razvoja. Isto
tako, nije sporno da se moraju stvarati uslovi za vedi neto-deviz
ni priliv na sektoru usluga (saobraﬁaj, turizam i investicioni ra
aov1), a neophodno je da se sprecl dalji pad priliva deviznih do-

naka jugoslovenskih radrika.“® Stoga se rou0135anje izvoznih per
forman51 privrede u narednom periodu mora prihvatiti kao jedan od
najrelevantnijih faktcra platnobilansne i razvojne strategije na
dugi rok. Isto tako, ovaj proces se mora podrZati merama tekuce
ekonomske politike.

FOREIGH TRADE PERFORMANCE AND PERSPECTIVE
; . T - — 000
CF YUGOSLAV INOEBTEDNESS unITL 1590
Summary
istic of the Yucoslay
ed period shows current
ed deficits were a stron
ance of payments over £
ng in the growth of thernaT ind

the achieved leveal of indebtedness

g goslavia has tc corient itselftowarc
reaching [ uroluseb, thus creating space Zor
gradual Howeaver, this target cannct beattained
58§ kvan @isa pladanja
zemlje robnog
iavssa $0,7% u

<
N

127

by constant reduction of imports, therefore, solutions must be
saught on the exporting side. In the domestic economy all mecha-
nism would have to be activated to reduce inflation, because the
high rate inflation occured in recent years deforms the pricewage
structure of domestic economy while achieving inadequate selecti-
on of resources from the exporting aspect, and through distorti?n
of prices weaken thn motivation for export. Therefore,thedomestic
generators of a“lo must be closed in the short term as well
as performing reductions of cost, hich emphasizedly
burden the unit oi ewxport, and make the export less competitive.
The exchangs rate policy has to adopt to permanent trend of insi-
gnificant r=al depreciation thus neutralizing ex post effect of
exchange rate adjustment to relative price changes.
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Novica VUEI|C*

AKTUELNI PROBLEMI STABILNOSTI VREDNOST! NOVCA
I PRIVREDNI RAST U ZAPADNOJ EVROPI

Enjiga "Aktuelni problemi stabilnosti vrednosti novca i pri
vredni rast u Zapadnoj Evropi"l sadrZi referate i koreferate sase
minara koji je od 12. do 14. oktobra 1983godine odrZan u Badenu
kraj Beca, a u organizaciji Hedjunarodnog monetarnog fonda i %Na-
cionalne banke Austrije. Seminarom je rukovodio prof. Dr Hans Se-
idel, sada3nji direktor Instituta za vise studije u BeCu i nekada
8nji drZavni sekretar u austrijskom Ministarstvu finansija. Medju
udesnicima seminara bili su ekonomisti sa raznih univerziteta iin

stituta za istraiivanje, predstarnici poslovnih banaka i tri cen-.

rralne banke - nemalke Bundesbanke, austrijske Naclonalne banke i
gvajcarske Nacicnalne banke - kao i &lanovi Staba Banke za medju-
narodne obracune, Sekretarijata GATT-a i Fonda. Diskusije su bile
slobodne 1 otvorene; svi uZesnici su nastupili u li&nom svojstvu,
a ne kao predstavnici svojih institucija

Ova]j seminar spada v red takvih manifestacija koje Fond cr-
ganizuje u raznim zemljama s 4Arugim suorganizatorima, & bic Je
5rv* na nemackom jeziku. Cilj ovog seminara bio je da se u Sirem
krugu sludzlaca preodubl razumevanjs za nastojania koja Fond predu

X bs J
zima da bl pomcgac svojim Elancvima u pestizanju solidnog platnog
ansa, | i jac¢anju njikove scpstvens mnacicnalns
T wocelini 3 i i =t
a izmedju
z 1’\0:* bi
ara rvazmatrani probklemi ki
kompleksnosti a udssnici
je kontakata. Pogledi sad
7272n0 sz pogledima Fonda. M
zumevaniu problema pred k

ja
Na ovo i a bl ko tri
Na cvom seminaru je oko tri

re

deset struénjeka diskutovalc oak
tuelnim problemima svetske privrede. Kao csnova za diskusiju po-
sluZili su pismeni izvedtaji iz kojih su referenti i koreferenti

glavne momente iznelil usmeno.

# SveufiliZte u Osijeku

s
s8]
o

U osnovi tematske sirukture hio pojednostavlju-
juci nalaz. Svetska prlvreda se joZ uvek nzlazi kolnom procesu
prilagodjevania. Incdustrijski razvijene zemlije jo8 uvek nisu do-
bile borbu protiwv stacflac1j_, DoduSe, stopz inflacije Jje bitno
smnnjepn all su se 1paﬁ morali Dr*“vatlti ‘1atr1 uub1c1 u s=kto—
ru proﬂzvoc e il !
1983. godin
no vreme mo
poslencst.,

U

i

ES[Y m

U isto vreme ze:
kom da svoje platnobil
goro€no moZe Iinansira

lie u razvoju van OPEC-a stﬂﬁe pred =zadat-
deficite svede na onu meru kxoja se du
ti 1 da svoie razvojns programe orijentidu

u tom smislu. T ovie se mogu konstatovati delimiéni uspesi, Zahva-
jujuci efikasnom res =nju krize pod rukovodstvom MMF-z izbegnut
> kolaps medjunarcdnog flAaPSl]Sk“U sistema a deficiti tekuéih

(\l

afuna platnog bilarca zemalja u razvoju znatno su smanjeni, Me-
jutlr, teret “rllcUOC]aVan]a POJl se nameée zemljama u razvoju
veoma Jje teza\ i optersduje njihove politidke sisteme. Jo& uvek
i3 nost ol U9D57D1j“lf reakecija koje ki dovele
i

niie
pitanje ono éto i€ ved posticnuto.

Svakako da ta problematika svetske privrede nije mogla biti
iscrpno obradjena u toku nepuna tri dana. Bilo je, medjutim, kom-
petentnih izlacanja o SpECljalan temama i Zivahna razmena miZlie

ja koja je unela puno svefine. ViZe uZesnika seminara je uverava
lo da seminar u Badenu spada u one ratke seminare &ija se poseta
is tila. U isto vreme, radi "zagrevanja", razmatrane su dve u-
n]CpOthlee teme: ulogz monetarne i fiskalne pclitike upro
ri lgCOQ]aVanjc, kao i wmogudnosti i granice politike dohoda-
ka. TeZifte je ipak bilo - u skladu sa upkc1]an MMP-a — na spo-
ljnoekonomskim temama: opas DDSLl oG DrOtenCIOanHa moqucnostl po-
tka na sistem fiksnih

5

zervi i izboru :cze:""i:
blematici zaduZivanija.
izno

r jima
z rets
= Trua
n stve

RHNA I FISKALNA POLITIHA

Kegativne Propratne pojave dezinf e politike na Droiz—
“odnju i :cslenosL :o;renule su Jjo3 u 1982, oclne pitan
ne trsba li monetarna 3 fiskelnz politika te "oivore®
ni direktor MMF-a upozoric je na godisnjoi skupitini u
1582. godine, izridito na jedan takav korak koﬁi bi, po
misljenju, ponovo raspirio inflatorna ofeki vanja. Ista
razmatrana na zasedaniju Ministarskoc saveta OECD-a u maju 1983.
godine; tada se respravijalo o predlogu da se nastoii postidi ve-
¢a stopa rasta nominalneg bruto nacic ra‘ ¢ dobotka. Iza toga sto
i glawvno SPOTNRO pqunj= teoris le o nacional oj ekcnomiji, naime,
pitanie da ned osti moneterni 111 fi
skal me no reazlna dejstva, Ra
zumljive j se poéne diskutcovati,
pogotovo sto ni na seminaru bile
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upravljeno na druge oblasti. (Niehans, koji je veoma plastinim
formulacijama zastupao klasi&nu poziciju, do3ao je tek kasnije na
ovu temu).

Ipak, videle su se konture osnovnog konsenzusa. Pahlke je
oznatio visoku stopu nezaposlenosti kao ozbiljan ekonomski, soci-
jalni i politicki problem (i ta konstatacija je ostala neospore-
na). Mediju ekonomistima to danas nije potpuno prirodno.Istovreme-
no je, naravno, postojala skepsa prema nekritickoj primeni kejnzi
janskog globalnog usmerenja. Sto se tie monetarne politike, po-
stojala je sklonost shvatanju da ona, srednjorolno, mora biti ori
jentisana prema c¢ilju stabilnosti. Medjutim, kratkoro&no, moZe se
kreirati konjunkturno-politicki varijabilno. Pahlke je izneo svo-
je nezadovoljstvo zbog paralisanja fiskalne politike usled visok-
og stepena zaduZenosti 1 gubitka poverenja. PredloZio je drZavno
subvencionisanie kamata i garancije, koje ¢e rasteretiti budZet,
a sve to radi stimulisanja investicija.

Kao i 5to se moglo ocekivati na jednom sastanku evropskih
strunjaka, bilo je kritickih primedbi na racdun ekonomske politi=-
ke Sjedinjenih Americkih DrZava. SAD koncipiraju svoju ekonomsku
politiku prema ¢isto unutarekonomskim glediStima ne razmi3ljajudi
o moguc¢im retroaktivnim dejstvima na svetsku privredu. Kombinaci-
ja restriktivne monetarne politike i visokih budZetskih deficita
povecava kamatne stope. To ne moZe imati velikog negativnog utica
ja na snaZnu americku privredu. Medjutim, to povecava teret prila
codjavanja zemalja u razvoju i odgadja konjunkturni oporavak u Ev
ropi. (Suprotno mi3ljenje: viscke kamatne stope odraZavaju uvek
¢vrsta inflatorna ocekivanja i sprefavaju da se nova radna mesta
otvaraju u jos vecoj meri).

Makroekonomska razmatranja ne mogu se danas i dalje vrsSiti
samo s gledi3ta grupe ciljeva magiénih mnogouglova. Predstave po-
stindustrijskog drustva o vrednosti, kao i postavljanje problema

asta ili zahtev za skradivanjem radnog vremena, ckidno se uvlale
iskusiju. Knapp je podstakao takva razmatranja iznoseci dugoro
statisticka poredjenja na osnovu kojih se moZe zakljuliti da
lainje teSkcée proizlaze iz zaokreta svetske privrede na norma-
put umerenog rasta.

(n O "i
il

FOLITIKA DOHODAKA

Politici dcohodaka najce&de se postavlija zadatak da smanli
inflatorni rizik visokog nivoa zaposlenosti (ili, kako to Kramer
tezZe, da popravi trade-off izmedju nezaposlenosti i inflacije). S
te tadke glediSta je politika dohodaka usko povezana sa koncepci-
jom ‘rat;oroénﬂ Filipsove krive koja se pomocfu ovog instrumenta
pokuSava odrZati stabilnom i lako nagnutom. Takodje bi se moglo
reCi: koncept politike dohcdaka oslanja se na kejnzijanske ideje
iako mu ne svi kejnzijanci daju izglede na uspeh.

U pcgledu znatnih teSkocda prilagodjavanija koje su u posled-
njim godinama pratile dezinflacionu politiku, u poslednje vremese
povecao interes za obezbedjenjem politike dohodaka. Pri tom je ma
lo pomeren zadatak. Prevashodni cilj politike dohodaka je sada da
ublaZi gubitke u 3roiZVﬁdnji i zapo&ljavanju koji su bar privreme
no povezani s politikom dezinflacije. Planirani efekat cena sma-
njenja nominalne traZnje treba dz se pojaca a neplanirani koli&in
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da se od politike dohodaka isuvi$e zahteva, kao, npr., da joj se
postavlja da refi nerefiv zadatak, da koriguje greEke umonetarnoj
i fiskalnoj politici. Strahovalo se takodje da funkcija alokaeciije
cena trpi od politike dohodaka. O toj problematici se u Austriji
diskutuje s jedne druge tacke glediSta: merilo za politiku doho-
daka "socljalnih vartnera" (poslodavaca i sindikata) bide ono ka-
ko ona moZe da savlada strukturnu promenu privrede u celini.Za sa
da nema ni dokaza za pretpostavkue da se usporava napredak u produ
ktivnosti, a ni za pretpostavku da politika dohodaka funkcionise

samo dotle dok se ne preraspcdeljuje viZe nego 5to se proizvodi.

TRGOVINSKA POLITIXA

Trgovwnska politika i politika deviznog kursa tesnc su wove
zane. Stoga je bilo jasno da se u isto vreme kao uvod u problema-
tiku deviznog kursa i u problematiku platnog bilansa pozabavi ne-
oprotekcionizmom.

Protekcionizam je znatno ojafao u poslednjoj deceniji, i te
u neprijatnom cbliku netarifnih trgovinskih smetnji, zato &ioc se
te8ko moZe kontrolisati. Za 3irenje neoprotekcionizma vostoje ra-
z1i€iti razlozi. Najvainiji je verovatno svetska ekonomska kriza
i visok nivo nezaposlenosti. Gerhard kao dalje razloge navodi la-
Zne ili prekomerno rastucde devizne kurseve, kao i strukturne pro-
bleme zastarelih industrija. Ovi razlozi su zavisni jedni od dru-
gih. Smanjenje evropske industrije &elika, npr., moZe se lakse
podneti ako se z:hvalj:juéi visokom stepenu zaposlenosti u privre
di kao celini jasno vicdi kuda se oslobedjena radna snaga moZe pre
usmeriti.

Rizici neoprotekcionizma se ne mogu izvesti iz teoretskih
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Hoée 1li se ponovo uspostaviti svetski monetarni sistem sa
fiksnim deviznim kursevima? Niehans to smatra moguéim jer se Phil
lips-iluzija gubi sve vige. U slu&aju srednjorotne politike stabi
lnosti i u uslovima fiksnih devignih kurseva bilo bi onda i dosta
prostora za konjunkturnu politiku koja se moZe prethodno iskalku-
lisati. Ima, medjutim, prirodnih protivargumenata. Heller u svome
referatu spominje tendenciju politike da se instrumenti ne pudta-
ju iz ruku i da se prilikom promene vlade demonstrira promena kur
sa. I on, prilikom uporedjenja stopa rasta, mobilnosti kapitala i
drugil: indikatora izmedju zemalja s £iksnim 1 fleksibilnim deviz
nim kursevima, ne vidi nikakvu inferiornost fleksibilnih kurseva.

1)
n

EVROPSKI MNONETARN ISTEN

Xatkad se Evropskl monetarni sistem {EMS) uzima kao model
Zza poncvno uspostavlijanje svetskog sistema fiksnih deviznih kruse
va. To mi3ljenje nisu delili udesnici seminara. Naprotiv. Ungerer
i Gerber, obojica reiferenti o EMS-u, naglasili su da EMS ne noze
biti uzor za svetski monetarni sistem. Iza EMS-a stoji politicka
saglasnost zemalja glanica o Evropskim zajednicama. Sli&na politi
#ka spremnost {a valjda i sliZna faktidka prisila) mna konsenzus
ne moze se oZekivati od &lanova svetskog monetarnog sistema.Uz to
dolaze tehni&ki problemi. Medjunarodni sistem fiksnih kurseva mo-
rac bi verovatnc imati neku Cvrstu osnovu {dolar ili SEV), zajed-
nizke odluke o korekturi kurseva jedva bi bile mogude a mulitinaci
onalnim sistemom intervencija jedva bi se moglo upravljati. Izgle
daju vainiji ekonomski izgovori. ¥acionalna finansijska trZiSta u
evropskim zajednicama su nejednako razvijena i u nejednakoj meri
liverzlizovana. Kretanja kapitala unutar EMS-z su stoga manje ve
rovatna nego izmedju nematke marke 1 dolara. Takodje,
s = . . - d
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POLITIKAR DEVIZNOG KURSA U CENTRALNC-PLANSKIN ®RIVREDEMA

Yada se u Befu raspravlia o prcklematici politike deviznih
kursgva, onda je prircdno da se baci pogled na granice prema Se~-
veroistoku i Istoxv. Uloga politike deviznih kurseva u Fenfralno—
Planskim.privredama ie interesantna 1 zbog togéuéto su 'ﬁadjarska
'—a. Uprkos veoma komplikovanim tehnickim re
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hatgadvse iznose dokazi da se neravnoteZe u platnim bilansi-
ma mogu laksSe otkloniti ako se pribavi dodatna medjunarﬁéna 7&“—
V}anSt. Odredjene grupe zemalja stalnc zahtevaju na zacedan:i;a
MMF-a da se kreiraju dodatna SPV i wraferentnc daju 7em75316 X }‘
zZveju. ghomberg u svom prilcgu iznosi ergumente da ;e“;rogie; EZ
;gggigi?ne likviénosti procenjuje ili, bolje refeno, de uopfte ne
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Do oskudice u medjunarodnim rezmerama moZe doéi (u uslovima
¢vrstih cena ili fiksnih kurseva) ako samo zlato ili SPV fungira-
ju kao medjunarodne rezerve. Trenutno postoji, - medjutim, sistem
multirezervnih medija. Osim zlata i SPV-a, valutnim rezervama se
smatraju i SAD-dolar i nekoliko drugih valuta. Vedjutim, dolar i
druge rezervne valute mogu u svako vreme da pozajme zemljes kojima
je potrebna dodatna likvidnost (zemlje rezervnih valuta drZe svo-
ja finansijska trZista najleSc¢e otvorenim). Reklo bi se da trenu-
tno ima Cak premnogo a ne premalo medjunarodnih monetarnih rezer-

ui.

Svakako da pozajmljivanje rezervi nije uvek mogude ili bar
nije mogufe bez trofkova za privredu u celini, kao Sto to Pohwed-
der naglaZava u svom koreferatu. ZaduZene zemlje u razvoju trenu-
tno nisu kreditno sposobne, a industrijske zemlje moraju eventual
no da prihvate viZe kamatne stope nego 3to to dopu3taju i opravda
vaju unutar-ekonomski zahtevi kako bi svoje rezerve odrZavale na
feljenom nivou.

Za kretanje nominalne svetske traZnje stoga moZe biti zna-
¢ajno da li se dodatna likvidnost kreira alokacijom SPV-a. To va-
Zi €ak 1 onda ako se uzme u obzir da Jje potreba za rezervama kom-
pleksan parametar s priliéno Eirckom zonom indiferentnosti, a ni-
kakav prinudan odnos izmedju prekomernih rezervi i ekspanzije nov
ane mase.

Pitanjs u kom pravcu treba da se krede sistem rezervi samo
je dodirnuto kao nagove&taj. U poslednjoj deceniji Jje smanjena do
minacija dolara, a prcSirena je skala rezervnih medija. Medjutim,
to kretanje je ograniceno. Efikasno upravljanje Siroko rasprSenim
portieljom rezervnih valuta prouzrokuje visoke troSkove informaci
ja, a i sve ﬁlje s rezervnim valutama nisu spremne da prosire i

i ] Stanje SPV-a na finansijska trZi-
iju S5PV-a.

S nistilki raspcicZe
unar Zz se izbhedi ake
ne p e oZivlijazvandie ko
uscr alnih kamatnih st
st s agodisvanja i fi-

zg] jstva kratkog spo
U pogledu teiine krize zzdufenosti i dramatike zkcija spa-
savanja u poslednje dve godine pojavilo se, naravno, pitanje kako
je moglo doéi do toga. Oba glawvna referenta o ovom krugu tema -
Habermeier 1 Baer - dali su na to pitanje identi&ne odgovore: u
godinama posie prvog naftncyg Soka stajali su nasuprot suficitu na
tekudem ralunu zemalja OPEC-a isto tako dugotrajniji deficiti na
tekudem racunu platnog bilansa zemalja kecje ne proizvode naftu.To
kovi finansiranja izmediu suficitarnih i deficitarnih zemalja is-
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doveljno stabilni éa bi se otklonila sumnja da e se dobar novac
baci;i posle lo3eqg novca i koji istovremeno neces postavljati pre-

erano velike zahteve politi&kom slobodnom orosto;u Zza delovanije
zemaWJa u razvoju (Gehrig).

Programi prilagodjavanja koje MMF namecde mnogim zemljama -
duZnicima Cesto se oznaéav:ju kao veoma tedki. To je pitanje mere.
Cuju se& glascvi kojl od industriiskih nalja ofekuiu velikodudni
je razre3Zenje medjunarodnog prob lema zaduZenosti, i tO ne samo iz
moralnih razloga vedé i zbog boljih Zansi za uspeh. Medjutim,opci-
je ¥MF-a u datim okvirnim uslovima svetske politike su ogranicene.

{ (

Katalizticka funkcija ¥MMF-z2 ocranilava se ne samo na posti-
zanje programa prilagodjavania putem dogovaranja i na odobravanie
tandby-kredita koji su sz tim povezani. MMF je stekao priznanje
i kao koordinator obimnih paketa finansiranja u kojima su ulest- . grama. Fosiav)

vovale razne grupe poverilaca. Seidel kaZe: "Kao predstavnik vla- ' se s“;lnL

da u€estvovac sam na pregovorima o0 sastavljanju vezivenju paketa
finansiranja za Jugoslaviju, 1 zbog toga zram i1z neposrednog uvi-
da koliko komplikovanih pitanja usaglaSavanja se pojavljulje i ko
liko snage ubedljivosti i pregovara&ke umeBnosti je potrebno dabi
se u prihvatljivo vreme postigli prikladni rezultati.,"

Jedan od najvaZnijih koraka u cilju sprecavanja finansijsk-
og kolapsa bio Je ukljudivanje privatnih banaka u upravlijanje kri
zom. Pod merocdavninm “tiC"jom MMF-a formirani su "karteli za kon-
verziju dugova" (€ehrig) koji su organizovali restruktulranje no-
stojecih bankarskih dugova i dOu&lU fresh morey (novin sredstaval :
prema odredjenim kvotama. Ukljufivanje barnaka je bile neophodno snaca kojs

Y

D

H "U g omo
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jer akcije javnih institucija same za sebe ne ki bile dovoljne da cija Progra a
se ponovo uspostavi pove enje finansijskih trZista. Iznudieno for nin koji de stavatl LlOt’V
iranic kartelz baraka rom sveta (uz pretnje i konsekvenci) 2 ~idi,
j ; prema duZnickim zemljama ho;e se nalaze :
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P R T K A Z 1 1

Novak JANKOVIC#

Prikaz knjige:

POLITICNA EKONOMIJA KAPITALIZMA IN SOCIALIZM

(ureanik: Bogomir KovaC), DrZavna zaloZba
Slovenije, Ljubljana, 1986.

- .

UdZbenici politicke ekonomije su verovatno najjednolilnijs
obrazovno Stivo koje se moZe sresti na nalim univerzitetima. Vvedi
na njih 1i€i kao jaje jajetu a po svojoj strukturi, nadinu izlaga
nja i argumentaciji predstavljaju redukovanu, pojednostavljenu i
jednostranu verziju Marksovog Kapitala. Sasvim je prirodno, narav
no, da pisac udZbenika politiéke ekonomije koji se smatra marksi-
stom svoj uzor nalazi u Xepitaliu, all je zatudjujucde kako je melo
invencije 1 sluha za savremenost prisutno kod vecdine domadih auto
ra takvih udZbenika. Politidka ekonomija kao disciplina se,naime,
razvijala u poslednijih sto godina i ona je, i u okviru same mark-
QlSthKe tradicije, dobila nove savremene oblike: postala je ana-
i forna;xo pVEClaFE u domenu LEOIlje vredﬂobt1 i cena
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Radi se o knilzi grupe mladj natkih =autora (Miroslav
Glas, Bogemir Xeovaé, Vladimir Lavr 'en Merhar, Miran Mihel-
i€} koji su pokuZali da na reslat tkom prostoru (310 str.)
“pokriju" g ateriju koj dclokrugon marksisti
Zxe politildke 13 dz o st svojim original-
nim pristu =¥ ne stickih savremenih

ekonom sadrii
£azvoj rrednog
listicZk . dogovorns faze.
knjige {auvtor uvodnog su

Kar efiniSe predmet tifke ekonomi
je istic¢ko shvatanj : reprodukcije.
Ra istitkom pristuru u kome su centralni poj
Mo proizvodni odnosi, drudtvene klase 1 kla-
sn dnie i druStveno-ekonomska formacija. Pa
ipak, no (u odnosu na ved pomenutu tradici
cnalnu uru u nas) i nekenvencionalnc po ne-
¥ os!: : pri Iipicku nkonomiju

ata a0 i nom-

te kot o,
izvorn o do
danagnji o ka,da
1t oma u biti i vima,

‘cima tajanija, djen-
i Zina konomskog = h pro
svodnil 837 Makrs, naim xu nie
go jenje, cbiagnjer sanja
jle] énje, posebno nje bi,
ka vcni doprinos, moralo bhiti predmet prove-
r= vnom 1 nije nauka. Koval Dokazujc da Jje
SV da se, mriro dno, u delu priro-
de e nije) kada xkratko da Jje
7 ernac } astala redukcija ri
misli a u Tredo]j internacionali, pod voéistvom SSSR-a, i
cotpuna Duzw;ivizacija, tj. podredijivanje politiciie ekonomije kac
nacke preovladijujucdoij partijskci TdEOlOGlT* i politickom volunta-
rizmua {str. 19). U takvu vrstu 'nauk 20 Xovalu, spada i uobiéa

. - o nie . T
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i
nu a. 3
da po a uve
13 nda tegor
ne nom kaoc
da j21e] se one uklap
2 je 1 istorij
k 30 roriou s
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put u kepitalizmu, robni tip proizvodnje se, po Marharu, u sp
Fiznom obliku zadrZava i u socijaiizmu kao prvoj 1ili prelaznoj fa
zi ka komunizmu. Produfeno trajanje pa i intenziviranije robne
izvodnije u postojedem socijalizmu chjasnjava se Einjenicom ‘Qa su
socijalisticke privrede nastale preteZno u ekonomskl_gerazv;jenlm
zemljama. ZaZto je to bilo take 1 u kojoj meri tc utice na Marks-
ovu op$tu teoriju, nije predmet posebnog razmatrarnja.

Peto poglavlje (autor adimir Lavrad) saiima
tak strana onc ito se obifno opdirnc i starowmodno

+ 51
izl
nom delu tradicionalnilk udZbenika politicke ekonomije u nas - mar
e
e

ksistidko vidjenje kapitalisti&kog nacina proizvodnie. %arksoya
teorija vrecénosti i cena, kao i1 koncept eksploatacije koji iz nje
direktno sledi, izla%e se saZfeto, pregledno i pomodu jednostavnih
brojéanih primera i Sema. Izlaganje je octigledne prilagodjeno udi
benickim, obrazovnim potrebama, pa ipak, ima li smisla zanemarit:
sve one brojne rasprave koje su vodjene © Marksovoj teoriji vred-
nosti i cena jo¥ od pofetka veka pa do danas? Iako nisu stvorile
puno jedinstvo misljenja, one su nedvosmisleno ukazale na nedos?a
rke Marksove originalne tecrijske konstrukcije. Danas je, na pri-
mer, tedko naéi autora marksisticke orijentacije u zemlj§$a u kg—
jima se naufnici slobodnec i svojevoljno bave Marksom, koji b%.DlO
spreman da brani analitifku ispravnost izvorne Marksove verzlje
teorije vrednosti.

Sedmo i osmo poglavlje (auter Bogomir Kovat) bave se savre-
menim kapitalizmom i "socijalizmem kac svetskim processom" na na-
#in koji izbegava ucbiéajene zamke stersotipnog pristuoa ovim p}-
tanjirma. Prvc se razmatraju cdlike savremenog kapitalizma uk}jucg
juéi i bitnu ulogu korporacija i drZave, a zatim proces ?SOCljall
zacije kapitalizme" i dileme i perspektive socigalistlcklh reyo;u
cija. Xovac, na primer, obrazlaze jedan od kljgcnih marksistickih
t1juaka - nu¥nost krize kapitala, ali tu nuzZnost na%iva forma-

i nadao

emeni kapitaliza
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at i-
is
r B anka 1 razvoija
SamoOupravnog saoc ugoslaviji.Pet
poglavija u Cvom 2s, & posled-
nje (12, u knjiz ja razloca za
prvobitne uvodie goslaviji i ra
zlcga Za njegeovo oblike samo-
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upravnog socijalistifkog privrednoc sistema: drudtvenc vlasnist-
vo, specififnu robnu proizvodniu, dohodak kao centralnu skonomsku
kategoriju. Literatura iz ove oblasti je u nas wecma opSirna i
Glas Jje bioc u situaciji ne samo da je saZima nego i1 ponudi sopst-
vena opredelienja. Zbog togz ovai deac knjigs, donekle predimenzo-
niran u odnosu na prvi deo (zahvata tredfinu ukupnog prostora),pre
dstavlja svojevrstan esej i prilog raspravama O razvoju jugoslove

nskog privredr siztzma. Ne ulazedl ovom prilikom u detalje te
rasprave, ak da su Glazova stanoviEta kliska Zva-
niénoj verziii p su s ze razvoja jugoslovenskog privre
dnog sistema pils o nei *ne 1 da je svaka predstavljala re
lativno prirodan put razvoja e o samoupravnoj privredi., To va
21 1 za posledniju. tzv. "dogovernu®" fazu koja je zaceta Ustavom
iz 1974. i Zakonom o udrnfenom raduv iz 1976. godine. Iako se pomi
nju i ftcékods za ovakvin oplikom privrednog gistema, one se uglav
nom < édjenost

SU

<y

ilnost privrede
lednosti same
lo dosta redi u
ogle bl sesve
i", koja bara

a——

jal

a
& ne na necéostatke ili nedo
PRI "

ideja o “"dogovorno] pri
g sporarumcvanija, OOUR-a, dohodovnih od-
odrie razmene rada i sl. (o Cemu se goveri
kompatibilna sz nafelnim opredeljenjem za
ijalizmu (kcje se vise puta iznosi v pret-

T zam Glas je svestan ove dilemg, na pri
da qgovori o ncioznosti,neefikasnosti i nerealnosti i-
deje o "samoupravncm vplaniraniu” keje bi trebalec da zameni klasi-
¢ne coblike plasirenjz u grivredi (str. 284), ali knjiga -udZbenik
svakaXo nije najpouvodnije mesto za raspravljanje ovakvih strucnih
pitanije. Dtnda ze i izvesna crpreznost prema najnovijim tendencija
m& U razvoju jugosl & ivrednog sistema, dakls svojevrsna
"istorijsha dist korisne 1 cklikovanju fedncg u-

o

proizvodnr

A PR
Jel0oVima

Ved u uvodu oveg komentara je istakn dZbeni
csnovnos zamisli, sadrZini i nadinu tavlija
ilog decmado] okbrazovnes onoms .U~
ne i i 2 ce pate
oz U tu iste %
me i, s zbija
= e 2 2
- ‘.:..?u;..‘ = oa
na e i eloh]
ko jE nra
= SIS Zhe ok
C marksisti itiCke esni
ci ili, bolj gledu e izl
medjusobne d N delcv ar

ne umanjuju previZe osnovm ] knjige kocju oga

prevedenom na srpskohrvatski.



144

Biljana STOJANOV| C*

MICHAEL ORORNE: “SPECIJALNE EKONOMSKE
JONE U KINI" 0ECD. PARIZ 1930,

Slobodna izvozna nroizvodna zona predstavlja geografskl 1%
dministrativno odredjenu oblast jadne zemlje u koju je dozvoljen
lobodan uvoz roba: sirovina, poluproizvoda i opreme, bez p}aéa-
nja uvoznih carina, radi njihove upotrebe u proizvodgji za 1izvoz
koja je organizovana u podru&ju zone. 12VOZ roba proizvedenih na
podrugju zone jJe takodje slobodan. Medjutim, kada rob? Uprel§21

:cw zone i ulazi u carinsko podrugje zemlje ona podleze reco-
wo

a
s

carinskom pestupku.

rofev OC izvozne ©rolzve
on u Irsko stajanj :
b &1 ZUR) . Prema podac

( r im
ZUR kilo je osnovanoc
bi ved do kraja i281.

banke, do kraja 1970.
izvoznih proizvodni
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*ineske pri
¢ privrede zem-
*ieopinga, SEZ pre
ovanonm corivrednom

zkat. SEZ su sred-
nrovih proizvodnih
nik u kapitalisti-

godina gprovodic
dnih Jjedinica. Do

1 periedua G
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alngy wvladi na
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nim

relild
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mo
[aje]
ceiava
ti zna
U vezu
i train roi
sredstv a bi re
rremestic ja ju d svetsk
uveden unutrasnji devizni kurs koJi je
i to ivou 2,8 Jjuana za jedan dolar
ui prema kcrpi 15 valuta 1 cn pr
z dolar. COvaj kurs se upotrebli
i stvem ukljudujudi i turizam <ol
nr ju sva preduzeda angaZovana u
njem viznom kursu se zamenjuje i deo znih prihoda o
nic¢kik ulaganja. To stimuliie ¢ investitore da ne vrse
trijaciju profita ved da ga dalje ulaZu u Kini. Kao poslsdics
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novnog ulaganja javlja se rastucda kupovina inputa na kineskom tr-
5i%tu. Ova uvozna supstitucija inputa ubrzava proces povezivanja
sa kineskim trzi3tem, 3to je jedan od najvaZnijih motiva stranog
kapitala kada su u pitanju ulaganja u ovoj zemlji.

Ogroman kapital koji je bio potreban 2a realizaciju progra-
ma "Cetiri modernizacije nije mogao biti obezbedjen iz domade aku
mulacije. On nije mogao biti obezbedjen ni putem strane pomoci jer
se Kina nije prikljucdila raznim multilateralnim crganizacijama ko
je ovu pomodé pruZaju. 5 druge strane, ¥R Kina nije Zelela da se
suvide veZe ni bilateralnim ugovorima. Sve Jje to urokovalo da Ki-
na razvije tri glavna izvora strancg kapitala:

1. krediti na medjunarcdnom trziftu kapitala,
2. krediti od japanske vlace,
3, strane direktne investicije.

Kineska vlada je 1979. godine donela "Zakon KR Kine o zaje-
dnidkim ulaganjima" kako bi razvila ovaj treci izvor stranog ka-
pitala. Posle ovog zakona donet je i "Zazkon o otvaranju Specijal-
nih ekonomskih zona". U svetlu prvog zakona SEZ se mogu posmatra-

ti kao specifidna vrsta stranog ulaganja.
P g g

Kineski izvori navode sledece oblike stranih direktnih inve
sticija:

1.

(o]

snivanje preduzeda koja se nalaze u
: ‘g tako da on u celini snosi
svaja ceo profit.

otpunom viliasriftvu
izik i troskovepro

2

. Rompenzaciona trgovina — kod ovog oblika ulaganja strani
partner chezbedjuje tehnologiju i opremu koju kineska strana is-

pladuje robom koja je proizvedena tom istom opremom. Strani part-
ner prcdaje tu robu na svetskom trZiftu. Posle isteka roka ugovo-
ra, onrema 1 maSine postaju vlasniitve kineskog preduzeda.

.

proizvedi prema
- N

a0 Gogate vIe
Tz

e \
= 1~ ] -
sSvelsxom TX

- (0

T anga-
a av razlocce
ju ovog cblika
la svega 6% o u

- za ova ulaganje 3¢ opot-

; Strani kapita
ala ;
adnika i potreb~

iji je  ta8é&no
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utvrdjeno koliko de se obzira na
rezultate vosiovania, § ovoj Vvrs-
ti ugovora. To je bio i 1978-1983
najznafadiniii deso stran obliku.
Osim tog a istrat mnogo
jednosta j a e zajednifkih u-
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strukturna prilagodjavany

2, apsorbovanje novih metoda upravljanja,
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kadra. Oni takodje imaju i slob
ako im je produktivrnost ni

odns t T

niska. U S5EZ ne postoji kon 2 nadnica.
Strani investifori sami kreiraju i stimulativni sistem nagradjiva
nja radnika. ¥ strana preduzeca, de bi stimulisala radnike na
postizanje ve duktivnosti, vr8e isplatu novcanih dohrodaka u
deviznim potv: Foreign Exchange Certificates) kojs radnicima
omoguéavaiu kupovi uvezene robe u zoni. DuZinu radne nedelje i
radnog dana pred ‘a takodje sama odredjuju.

Sve ove m
radnika, su dov
ka, koja je ina
ta radnika. Pro

re, a posebno stimulativni sistem nagradjivanja

le do peorasta produktivnosti rada kineskih radni-
e veoma niska, Doslo je i do znadajnog porasta pla
ec¢na plata industrijskih radnika u zoni Shenzhen
bila 571 & 1984, cak 2200 juana.

a) porez na profi
nja poreza se predvidja z
sklapanju delova i dor
direktnu prodaju svoje

/¢ - potpuno oslobadianje placa-
zacionu trgovinu, kod ugovera

z ¥ao 1 kad strani partner
ritoriji SEZ.

Zz ugovorna zajednifka ulaganja je utvrdjena stopa porezz
od 20-40% a za ravnopravna zajednicka ulaganja stopa ©d 15%. OQve
stope mogu biti smanjene ako se investicije krecdu iznad odredjene
cume 1 ako ulaganje ukljufuje transfer visoke tehnologije. Jedine
$to nije Jjasnc to Js koja je to suma utvrdjena kao granica 1 Zte
se podrazumeva pod visokom tehnologijom.

ni v SEZ imaju sni-
su na ostale stran-
oni taj dohodak

2. ako su proizvodi proi

. akc se radi c velikim

149
s cenama i pladati u domacdoj valuti - juanima., Ovo ne vaZi je-
4 za Zest sirovina: ro, platinu, naftu, ugalj i gra
dijevinsko drvo. Te sircvine se za preduzeda zaijednickin ulaganja
prodaju po sveiskim cenama. Usiuge koje Xinezi pruZaju - trans-
port, reklama, voda, gas, @lektrifna energiia i greijanije - tako-
ide se pladaju u domadco] utd
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pPodaci pokazuju da su kineska ulaganja u bazignu izgradnju
u sve Zetiri zone bila mnogo veca od ukupnog obima s?ranih %nve;—
ticija. Medjutim, ova ulaganjz su bila neophodna za 1zgradnju mi-
nimuma potrebnih objekata da bi éo8lo do privlacenia stranog k?pl
tcla i kasnije ostvarenih wisokih stopa rasta industrigskg proiz-
vodnje. Ako se uzmu i kineska i strana gTacanja u sgevgetlflozone
zajedno, onde strane C'rektne investicide u toj sumi ¢ine 30%.

Finansijske institucije iz i ga su obezbsdile velikl
dec od ukupnog sirancg kapitala angzovanog u Kini. On ukupnog ki
neskog duga 1'\OSt:Lan t,u u 1980, godini, 30% je dLgn prema Hong
¥Kongu. Hong EKong vniji v“ipecski izvor fimansirania kad su
u pitaniu strane ! investicije. U periodu 127¢-84 u ovom
obliku investiranj; Hong Kong Je uloZio vifSe od 8 milijardi dela
ra u kinesku privredu. Poslovne firme iz Hong Konga i Makaopa ¢Cine
90% z*bljucenln ugovora u SEZ. Zato se slobodne moZe reci da Jje
razvoj SEZ uveliko finansiran kapitalom iz Hong Konga.

Tako je suma ulofencg kapitala iz Hong Konga velika

neskog stanoviita, struktura tih ulaganja je nepovolina i
iicima i po granema., Najvedi broj ugovora obuhvata ulagan]
coeracije sklapanja i dorade prolzvoda, xompenzacionu trg
ugovorna zajednitka ulaganja. Ravnopravna zajednidka ulag
ne svega 18,5% od ukupnog broja ugovora sklopljenih izmed]
ne i Hong Konga. Investitori iz Hong Konga su preferirali ula;a—
nja u nekretnine. Cak i onda kada su ulacgali uvindus§rigu, to su
po pravilu mala i preduzeda srednje veliline. Zelja Je investito-
ra iz Hong Xeonga, kac i onin iz Makaoa, da ulaganjem u poslcvne
zorade, stanové, hotele i objekte za rekreaciju Shenzhen i Zhuhai
SEZ postanu rekreativna baza ova dva prenaseljena grada.

zonama Shernzhen i Zhzhai se odvija
ije. Shekou je industrijski centar
u periodu izmedju 1979-83 codine.
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nekvalif 5 ! e, P r 2 j t zsi-
tuaciju iR Ki n 1ju rada a 81 god r a za
rad Shenzhena je iz drucih dslova Kine prebacila u zonu 1200 1ju-
di za kvalifikovane poslove upravljanja. Fosle njihove selekcije,
pokazelo se& da samo B 120 ima bar neko formalno obrazovanje 1z

ove okblasti.

8. godine u Kini se

e su uvaZavale princi
rno ostvarenih rezulia ada

nih dodataka na Dnatu je ot poé

i imala je za rezultat povedanie produkiivn
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Srecijalns =zkonomske zone u NR Kini planski utvrdjeno
mesto i ulogu v reformisanju kineske priv One predstavlijaiju
i 10

otvorena vrata krez koja nova tehnologija, novi
a treba da udju u Kinu. Zkog toga u njihovol ma-
kroekonomsk el vL:Dri aciji treba podil od ciljeva koji su njihovim
stnaranjem morali da se ostvare. Ciljevi su ovde definisani kao

1. Transfer tehnologije jeistican kao
najvazniji a e ostvari oivaranjem zemlje stran-
om kapitaiu tehnike i tehnologije se nije mogleo ici G

rogram mod privrede.

Z bili vrlo precizni kod formulisanja cilja - da Ze
le T logi] i istovremeno nisu jasnc definisali ta
on ju p okom tehnolocijon. Prema dostupnim parci
da ti 3 i D“TEA‘L tenno'o gije, koja je krozza-
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Vecdina ugovora o zajednitkim ulaganjima u SEZ je, frao gto
je ved refeno, zakljucena sa firmama iz Hong Konga. Medjutim,tran
sfer tehnologije iz Hong Konga nije mogao biti znaajan niti za-
dovoljavati visoke standarde zzto Eto nl sam Hong XKong nikad nije
bio centar visoke tehnologije veé je 1 sam usvajao odgovarajucde -
stabilne tehnologije. Velikim delom zbog intenzivne saradnje sa
Hona Kongem je 1 doZlc do preseljavania ved zastareles tehnolcgiije
u SEZ. Investitori iz Hong Konga su u jednoj anketi 1 sami izjavi
ii da je od celokupnog transfera tehnologije iz Rong XKonga u Kinu,
samo 5% bila visoka tehnologija a 59% zastarela, tehncTOglja koja
se vige nigde u svetu nije koristila. NR Kirna zato ima vede Eanse
da dodje do visoke tehnologiie saradnjom sa zemljama ORECD-

Pefinifudi transfsr tehnologije kao primarni cilj koiji tre-
ba da se realizuje kroz funkcionisanje SEZ, Kinezl su istovremeno
eksplicitno naveli pet necoZelinih oblika ulaganija kroz keja se
taj transfer najmanje ostvaruje. To su:

1. sklapanje delova zastarele oprene,

2. kompenzaciona trgovina,

3. corganizovanije industrijske proizvodnje koja tredi velik

0] m

&l
oo
koli€ine energije ili koja stvara probleme zagadjivanja Covekove
sredine,
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