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_ Bordura: Crnohumorni citati

DIVLJENJE

Kad felimo da nam se dive, idealno je biti mrtav.
Michel Audiard

DOB

U cvijetu sam dobi koja pocinje mirisati na krizanteme.

Robert Lassus

Nisam viSe u godinama kad se umire mlad.
Jules Renard

Kriza obrazovanja
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PIVO
Covjek pocne s pijenjem mlijeka, a zavrii na pivu.

Jean Commerson

KIKIRIKI
Starci vole jesti kikiriki. To ih podsjeéa na njihove zube.

JeanYanne

DAR
Sto zelite da vam daruju za vasu smrt?
Roland Dubillard

RAK
Kod raka je utjesno to §to i neki imbecil moge dobiti maligni
tumor.

Pierre Desproges

Misija sveucilista*

JOSE ORTEGA Y GASSET**

1. Osnovni problem

Akustika sveucili$ne vijeénice sprije¢ila me da u potpunosti iznesem
svoje predavanje »O reformi sveucilista«. Na tom mjestu, iz kojega se
cijedi gorka tuga svih kapelica izvan samostana — bila to nekad kapeli-
ca ili ne, samo da ne bude bivsa kapelica — glas govornika zamire u zra-
ku na nekoliko metara od usta koja ga ispustaju. Valja vikati da bi vas
se ¢ulo. Vikanje se umnogome razlikuje od govorenja. Kod vikanja iz-
govor je drukéiji. Recenica se ne izgovara prirodno i te¢no, §to je &ini
jedinstvenim i elastiénim tijelom, veé valja uzeti svaku rijec, staviti je
u pracku vike, zavitlati pracku poput Davida pred Golijatom, naciljati i
lansirati rije¢ u usi publike. To za sobom povlaci posljedicu koja je na
zlu glasu medu svima koji drze govore: gubljenje vremena.

No, ne bih zelio da zbog nezgodnog nedostatka mikrofona moj dis-
kurs ostane kljast. Izrekao sam ono §to sam procijenio da je najvaznije
re¢i o stavu koji studenti moraju zauzeti ako se istinski i ozbiljno zele
pozabaviti reformom sveucilista. To je uvodno pitanje, neizbjezno ako
se ¢estito razmotri stanje duha koje danas prevladava u uéenickoj klasi.
No, zatim bi se trebalo pozabaviti, makar i strogo lakonski, bitnim pred-
metom svake zamislive sveucilisne reforme, to jest: misijom sveugilista.

U nastavku iznosim biljeske koje sam pripremio za ovu tesku temu
te se njima sluzio za govornicom vije¢nice. One su u shematiziranom
obliku, katkad kao kratice ili saZeci, §to je bilo dovoljno za tu svrhu.
Sada dodajem tek ono $to je prijeko potrebno da bi ove napomene bile
razumljive.

Reforma sveucilista ne moze se svesti na ispravljanje nepravilnosti,
niti joj to moze biti jedan od glavnih zadataka. Reforma je uvijek stva-

* Izvornik: José Ortega y Gasset: Misidn de la universidad, Madrid, 1930.

** José Ortega Y Gasset (1883.-1955.), $panjolski filozof, esejist, knjiZzevnik, jedan od
najznadajnijih pisaca XX. stoljeca. Njegovo opseZno djelo predmet je kritickoga raz-
matranja u cijelom svijetu. Filozof Zivota i kriticar masovnoga drustva opsjena. Djela:
Pobuna masa, Dehumanizacija umjetnosti, Razmisljanja o Quijoteu.



200 JOSE ORTEGA Y GASSET

ranje novih obigaja. Nepravilnosti zapravo imaju malu vaznost. Jer: ili
su to nepravilnosti u najprirodnijem smislu rijeci, odnosno pojedini, ri-
jetki slu¢ajevi, suprotstavljeni dobrim obi¢ajima, ili su toliko ucestale,
uobicajene, uporne i tolerirane da ih se ne moze nazivati nepravilnostima.
U prvom sludaju, sigurno je da ¢e biti automatski ispravljene, u drugom,
bilo bi uzaludno ispravljati ih, jer njihova ucestalost i prirodnost poka-
zuju da se ne radi o anomalijama, vec o neizbjeznoj posljedici obicaja
koji su losi. Njima bi se, a ne nepravilnostima, trebalo suprotstaviti.

Svaki reformski pokret sveden na ispravljanje prizemnih nepravil-
nosti koje se zbivaju na nagem sveucilistu nepogresivo ¢e dovesti do pri-
zemne reforme.

Vazni su obicaji. Stovide: jasan znak po kojemu se poznaje da su
konstitutivni obi¢aji pojedine ustanove zajamceni jest njezino podno-
senje odredene doze nepravilnosti bez zamj etnih lomova, kao §to zdrav
govjek podnosi prekoracenja koja bi slabog ¢ov] eka satrla. No ustanova
ne moze izgraditi dobre obic¢aje ako se nije strogo posvetila odredivanju
svoje misije.

Ustanova je poput stroja, i éitava njezina struktura i rad moraju biti
odredeni pruzanjem usluga koje se od nje o¢ekuje. Drugim rije¢ima: ko-
rijen sveutili$ne reforme jest pogoditi svoju misiju. Svaka promjena,
dotjerivanje, preuredenje ove nase kuce koji ne bi polazili od prethod-
nog preispitivanja problema misije s energi¢cnom bistrinom, odlu¢noscu
i iskrenoscu, bili bi uzaludni ljubavni jadi. Ako se ne postupa na taj
naéin, svi pokusaji poboljianja, u nekim slucajevima pokrenuti iznim-
nom voljom, uklju¢ujuéi projekte koje je davno izradio sam profesor-
ski zbor, ne sluze i ne mogu sluziti nicemu, i nece posti¢i ono sto je je-
dino dovoljno i prijeko potrebno kako bi jedno bice — individualno ili
kolektivno — postojalo u potpunosti, to jest: smjestiti bice u njegovu isti-
nu, dati mu njegovu izvorost, a ne nastojati ga uéiniti onime §to nije,
krivotvoreéi njegovu neumoljivu sudbinu nasim samovoljnim Zeljama.

Medu pokusajima poduzetim u posljednjih petnaest godina — nece-
mo govoriti o najgorima — oni najbolji su ucinili ono sto je najkomotnije
i posve beskorisno: kriomice su gledali sto se radi na sveucilistima uzor-
nih naroda, umjesto da postave izravno pitanje, ne dopustajuci da im
izmakne: »Zasto postoji sveuéilite, zasto je ovdje i zasto mora biti ovdje?«

Ne branim da se informiramo ugledajuéi se na uzor bliznjega, na-
protiv, to treba ¢initi, ali tako da ne izbjegavamo da sami originalno od-
ludujemo o vlastitoj sudbini. Ovime ne Zelim reci da valja biti ¢istunac
ili kakvu sliénu budalastinu. Cak i kad bismo svi — ljudi i zemlje — bili
jednaki, oponasanje bi bilo sudbonosno. Jer, oponasajuci izbjegavamo
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stvaralacki napor u borbi s problemom, napor koji nam moze omogugiti
da shvatimo stvaran smisao i granice, odnosno nedostatke rjesenja koje
oponaévamo. Dakle, nista od »¢istunstva«, koje znaci neotesanost, oso-
b1to u Spanjolskoj. Nije vazno ako dodemo do zakljucaka i postupaka
jednakim onima u drugim zemljama; vazno je da dodemo do njih na
syojq ruku, putem vlastitog hvatanja uko$tac s jednim te istim bitnim
pitanjem.

Pogresno zakljuéivanje najboljih: engleski Zivot je bio ¢udo i jos je
¢udo; dakle, engleske srednjoskolske ustanove moraju biti uzorne, jer
Je takav Zivot proistekao iz njih. Njemacka znanost je ¢udo, dakle nje-
macko sveuéiliste je model ustanove, jer rada znanost. Oponasajmo
engleske srednjoskolske ustanove i njemacko visoko obrazovanje. Po-
greska dolazi 1z devetnaestog stoljeca. Englezi poraze Napoleona I. -
»Bitka kod Waterlooa dobivena je na igralistima Etona.« Bismarck
§mlavi Napoleona III. —»Rat 1870. je pobjeda pruskog skolskog ugitelja
injemackog profesora.«

Ovo se rada iz temeljne pogreske koju valja izbiti iz glava, a sastoji .
se u pretpostavci da su nacije velike ako im je §kolstvo — osnovno, sred-
nje, visoko —kvalitetno. To je ostatak proslostoljetne »idealisticke« po-
bginosti. Ona pripisuje §kolstvu stvaralacku povijesnu mo¢ koju ono ni-
ti ima niti moze imati. To je stolje¢e moralo preuvelicavati i mitologizi-
rati Skolstvo kako bi se moglo ne¢im zanositi i imalo §to duboko cijeni-
ti. Svakako, ako je nacija velika, skolstvo joj je kvalitetno. Nema velike
nacije koja nema dobro $kolstvo. No, jednako se moze reéi za religiju,
politiku, ekonomiju i tisuée drugih stvari.

Snaga pojedine nacije stvara se kao cjelina. Ako je narod politicki
nizak, uzalud je od njega ocekivati i§ta od savrsenijeg Skolstva. U tom
sluéaju jedino moze postojati §kola manjina koje zZive po strani, suprot-
stavljene ostatku zemlje. Mozda jednog dana ljudi $kolovani u toj $koli
pocnu utjecati na cjelokupan Zivot svoje zemlje, i svojom prisutno$éu
postignu da nacionalno (a ne posebno) skolstvo postane kvalitetno.

Nacelo obrazovanja: skolstvo, kao normalna ustanova svake zemlje,
ovisi mnogo vise o javnom ozracju u kojemu pluta nego o pedagoskom
ozradju, umjetno stvorenom unutar njegovih zidova. Skolstvo je kvali-
tetno tek kad postoji jednaka mjera prvoga i drugoga.

Posljedica: kad bi englesko srednjoskolsko obrazovanje i njemacko
sveuciliste doista bili savreni, bili bi neprenosivi, jer su tek jedan dio
sebe samih. Njihova cjelokupna stvarnost jest zemlja koja ih je stvorila
1koja ih odrzava. Osim toga, ovo pogresno zaklju¢ivanje, nalik kratkom
spoju, sprijecilo je one koji su izravno promatrali ta $kolstva da vide §to
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su ona, kao ustanove ili mehanizmi, bili. Brkali su ih s onimf: 8to se oq
engleskog zivota i njemacke misli u njima nuZno nalazil.o: No, budué?
da ni engleski Zivot ni njemacku misao ne mozemo presaditi ovamo, vec
to mozemo uciniti jedino s obrazovnim ustanovama kaq -takvmrfa, Vr}o
je vazno pogledati $to one jesu po sebi, odvojene od opcih, drustvenih
vrlina svojih zemalja.

Tada se moze vidjeti da je njemacko sveuciliste, kao ustaana, umno-
gome bijedna stvar. Kad bi se njemacka znanost morala I"Odltl samo iz
vrlina sveucilista kao ustanove, ne bi bila bogzna §to. S‘recom,‘ dah slo-
bode koji osvjezuje njemacku dusu ispunjen je poticajnoséu 1 nadare-
no&éu za znanost, te nadomjesta krupne nedostatke sveu(‘:%héta. NC‘ po-
znajem dobro englesko srednje §kolstvo, no ono Sto od njega nazirem
nagoni me da mislim da je 1 ono iznimno marijkavo‘kaq 1nst1tuc10nalpl
sustav. No, ne radi se 0 mojim procjenama. Cinjenica je da su sredpj.e
skolstvo u Engleskoj i sveugilidte u Njemackoj u krizi. Radi1.<a1na kr1t1—
ka ovog posljednjeg od strane prvog pruskog ministra prosvj e.te poslije
uspostave Republike: Becker. Rasprava koja se f)tafiz} nastaV}J a. .

Zadovoljavajuci se oponaSanjem i izbjegavajuci imperativ Qav§am1

misle ili ponovno promi$ljaju o pitanjima, nasi najbolji profesori zives
duhom koji kasni petnaest ili dvadeset godina, iako su u toku sa svojim
znanostima do pojedinosti. To tragi¢no zaostajanje svoj stve.:no je svak.o-
me tko Zeli izbjeci napor da bude autenti¢an, da stvori Ylastlta uvjerenja.
Broj godina ovog zaka$njenja nije slucajan. SV.C povgesno.st\./argnje -
znanost, politika — proizlazi iz odredenog duha ili na¢ina I‘nl§l_].el’lj a. Taj
nacin javlja se u otkucajima ili s cdredenim ritmorp —u S\./.akOJ. genera-
ciji. Pojedina generacija stvara ideje, vrednovanja itd., ko_p proizlaze iz
njezina duha. Onaj tko oponasa te tvorevine mora éf:.katl da one bud}l
nacinjene, to jest, da prethodna generacija dovr$1 svoj napor, te on pri-
hvaca nacela odredene generacije kad ona pocinje propadati, a nova ge-
neracija ve¢ zapocinje svoju reformu, Vladaving novog (Vipl}a. gvaka ge-
neracija bori se petnaest godina da pobijedi, a njezini nacini vrij ede th e-
de¢ih petnaest godina. Neumoljiva zastarjelost naroda koji oponasaju
ili nisu izvorni.

Neka se u inozemstvu trazi informacija, ali ne i uzor. .

Dakle, nema nacina da se izbjegne postavljanje klju¢nog pitanja: Sto
je misija sveucilista? o .

Koja je misija sveucilista? Kako bismo to ispitali, usredotqc1m9 se
na ono 8to sveuciliSte danas doista znaci, u Spanjolskoj i izvan Spanjol-
ske. Kakve god bile razlike u polozaju medu njima, sva europske_1 sve-
ucilista mogu se pohvaliti fizionomijom koja je u bitnim crtama jedin-
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stvena.! Na pogetku, nalazimo da Je sveugiliste ustanova gdje visokc
obrazovanje stjeu gotovo svi koji ga u jednoj zemlji stjedu. »Gotavoe
se odnosi na posebne gkole, ¢ija prisutnost, odvojena od sveugili §ta. ¢in

takoder poseban problem. Ako to 1zuzmemo, moZemo uklonit; »goto

Vo« 1 ostati na tome da na sveucilistu visoko obrazovanje stjecu svi koj.
ga uopce stjecu. No, tada moramo uzeti u obzir jos§ jedno ogranicenje
vaznije od posebnih gkola. Oni koji stjecu visoko obrazovanje nisy svi
oni koji bi ga mogli i trebali stjecati, oni su tek djeca dobrostojecih klasa.
Sveuciliste je privilegij koji se tegko moze opravdati i podrzati. Tema:
radnici na sveugilistu. Neka ostane netaknuta,

Zbog dva razloga: prvi, ako se vjeruje da je ispravno, kao §to javje-
rujem, pruZiti radniku sveuéilisno znanje, zato sto se to smatra vrijed-
nim i pozeljnim. Problem univerzalne dostupnosti sveugilista stoga
pretpostavlja prethodno odredivanije toga znanja i sveuéilinog obrazo-
vanja. Drugi razlog lezi u tome §to Je zadatak da se sveuciliste uéini pro-
pusnim za radnike gotovo u potpunosti pitanje drzave, a u najmanjoj
mjeri pitanje sveucilista. Tek ¢e velika reforma drzave uciniti reformu
sveucilista u¢inkovitom. Propast svih dosad poduzetih pokusaja, poput
»pro§irenja sveudilista«.

' Primjerice, obicava se prenaglasavati raskorak izmedu engleskog sveugilita i sveudi-

lista na kontinentu, ne primjecujuci da najveée razlike ne proizlaze iz sveudilista, veé
iz osobitog engleskog karaktera. Ono $to Je vazno usporediti medu zemljama jesu da-
nas prevladavajuce teZnje u sveugilisnim organizmima, a ne stupanj njihova ostvare-
nja, koji se od zemlje do zemlje prirodno razlikuje. Konzervativna tvrdoglavost do-
vodi do toga da Englez &uva privid na svojim visim §kolama, koje i drugi osim njega
prepoznaju kao zaostale, i koje ustvari ¢ak i u sveutiliSnom Zivotu Engleske vrijede
kao fikeije. Cinilo bi mi se smijesnim da netko smatra kako ima pravo kuditi Engleza
jer si je priustio luksuz, jer je pozelio i mogao hotimice odrzavati te fikcije. No, ne bi
bilo nista nevinije uzeti ih zaozbiljno, to jest pretpostaviti da se Englez obmanjuje gle-
de njihova fiktivnog karaktera. U studijama o engleskoj sveutilisnoj ustanovi koje
sam procitao uvijek se upada u finu zamku engleske ironije i zargona. Ne primjeéuje
se da Engleska ¢uva nestrugnu stranu svojih sveucilista i perike svojih sudaca ne zato
Sto smatra da su one suvremene, veé naprotiv, zato §to su to zastarjele Stvari, proslost
i suvidnost. Inace ne bi bile luksuz, razonoda, kult ili bilo &to duboko &to Englez trazi
u tim prividima. No, istina je, ispod perike izbija najmodernija pravda, a ispod znaka
nestrucnosti englesko je sveudiliste u posljednjih cetrdeset godina postalo struéno kao
i svako drugo. Za nasu kljuénu temu — misiju sveugilista — nije ni od najmanje vazno-
sti $to engleska sveuéilista nisu drzavne ustanove. Ta ¢injenica, od velike vaznosti za
Zivot i povijest engleskog naroda, ne prijeci da englesko sveuéiliste u bitnome djeluje
poput drzavnih sveuéilista na kontinentu. Ako razjasnimo stvari, ispast ée da su u
Engleskoj sveugéilista drzavne ustanove, samo $to Englez drukéije shvaca drzavu no
§to je ona shvadena na kontinentu. Ovime Zelim reci da velike razlike koje postoje
izmedu sveugiliita razligitih zemalja nisu toliko sveugilisne koliko nacionalne razlike,
te da je najznacajnija ¢injenica posljednjih pedeset godina pokret za uniformiranjem
svih europskih sveugilista, koji ée ih uciniti homogenima.
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Sada je vazno podvuéi ¢injenicu da na sveucili§tu stje¢u Vispko 'obrat
zovanje svi oni koji ga danas stjecu. Ako ce sutra obrazq\_{anje stjecati
vise ljudi no danas, zakljuéci koji slijede bit ée jo§ snazniji. 3 '

Od ¢ega se sastoji visoko obrazovanje koje se na §v§ué111§tu nufh
ogromnoj vojsci mladih? Od dvije stvari: a) poduéavgnja 11?telekmaln1h
struka; b) znanstvenog istrazivanja i obuke buducih 1stra21vaf“:a. ‘

Sveudiliste poducava kako postati lije¢nik, farmaceut, odvjetnik, su-
dac, biljeznik, ekonomist, javni sluzbenik, srednj oékolsl.d profesor zna-
nosti i knjizevnosti itd. Uz to, na sveucili$tu se njeguje 1 sama zpanost,
istrazuje se i ugi se istrazivanju. U Spanjolskoj je ta uloga stvaranja zna-
nosti i poticanja znanstvenika jo§ zanemariva, no razlog tomu nisu ne-
dostaci sveucilista kao takvoga, niti uvjerenje da to nije misija sveué11}-
§ta, ve¢ oliti nedostatak sklonosti prema znanosti i dara za istraZivanje
koji obiljezava nasu rasu kao takvu.

Zelim reci, ako ¢e se Spanjolska poceti znacajno baviti znanoscu,
njome ¢e se uglavnom baviti sveudéilista, kako se manj e-yiée zbivaiu
ostalim zemljama. Neka sljedece misljenje posluzi kao primjer kako ne
bi bilo potrebno neprestano ponavljati jedno te isto: tesko zaostaj'ar.l_]e
Spanjolske u svim intelektualnim aktivnostima povlagi za sobom élr}Je—
nicu da se ono §to u drugim zemljarmna Zivi u punom razvoju, u Spanjol-
skoj tek pojavljuje u zametku. Za temeljito postavljanje svegféiliénog
problema, §to sada pokuSavam uginiti, razlike u stupnju evolucije su ne-
vazne. Dostaje mi ¢injenica da sve reforme posljednjih godina odluégo
pokazuju tendenciju porasta istraZivackog rada i rada na obrazovan_]g
znanstvenika, te na orijentiranju ¢itave ustanove u tom smjeru. Neka mi
izlaganje ne prijece trivijalni ili zZlonamjerni prigovori. Odvise je pozna-
to da nasi najbolji profesori, koji najvise utjecu na proces sveucili$nih
reformi, misle da se nas institut ovdje mora ujednaciti s onim §to su do-
sad napravili stranci. Ovo je dovoljno.

Visoko obrazovanje sastoji se dakle od struénosti 1 istrazivanja. Ne
suocavajuéi se s temom, zabiljezimo usput nase iznenadenje pred za-
JedniStvom i stapanjem dvije toliko razli¢ite zadace. Jer, nema sumnje:
biti odvjetnik, sudac, lije¢nik, ljekarnik, profesor latinskoga ili povijesti
u srednjoj §koli znatno je drukéije no biti jurist, fiziolog, biokemicar,
filolog itd. Prvo su imena prakti¢nih struka, drugo imena ¢isto znanstve-
nih sluzbi. S druge strane, drustvu su potrebni mnogi lije¢nici, farma-
ceuti, pedagozi, ali potreban mu je tek ograni¢en broj znanstvenika.?

2 Taj broj mora biti veci od onog koji je dosad dosegnut, ali ipak neusporedivo manji u
usporedbi s ostalim strukama.
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Kad bi mu uistinu bilo potrebno mnogo znanstvenika, bila bi to kata-
strofa, jer je vokacija za znanost iznimno posebna i rijetka. Stoga izne-
naduje $to se mijesaju stru¢no obrazovanje, namijenjeno Svima, 1 istra-
Zivanje, namijenjeno malobrojnima. Ali ostavimo se OVog pitanja jog
nekoliko minuta. Nije 1i visoko obrazovanje vise od stru¢nosti i istra-
Zivanja? Na prvi pogled ne nalazimo nista vige od toga. Ipak, uzmemo
li povecalo i proucimo planove obrazovanja, nalazimo da se od studen-
ta uvijek zahtijeva, uz struénu poduku i istrazivacki rad, prisustvovanje
teCaju opceg sadrzaja — filozofskoga ili povijesnoga.

Ne treba biti naroéito o$trouman da bi se u tom zahtjevu prepoznao
posljednji, tuzni ostatak neceg vecega i vaznijega. Znak da je nesto osta-
tak — kako u biologiji tako i u povijesti ~ jest nerazumijevanje svrhe
zbog koje to postoji. Samo po sebi vise ne sluzi ni¢emu, i valja se vrati-
ti u drugu epohu evolucije gdje se ono &to je sad tek patrljak i ostatak
nalazi ¢itavo i u¢inkovito.> Opravdanje koje se danas iznosi u prilog tom
sveutiliSnom zahtjevu vrlo je nejasno: bilo bi prikladno —kaze se — da
student usvoji nesto »opée kulture«.

»Opca kultura«. Apsurdnost ovog termina, njegovo filistarstvo, otkri-
va njegovu neiskrenost. »Kultura«, kad se odnosi na ljudski duh, a ne
na stoku ili na Zitarice — moze jedino biti opéa. Ne mozemo imati ykul-
turu« fizike ili matematike. To znaéi poznavati odredeno podrugje.
Koristeci izraz »opda kultura«, izrazava se namjera da student usvoji
nekakvo ukrasno znanje, nejasne obrazovne koristi za njegov karakter
ili inteligenciju. U tu nejasnu svrhu posluzit ¢e bilo koja disciplina od
onih koje se smatraju najmanje tehnickima i najvise neodredenima — ne-
ka to bude filozofija, povijest, sociologija! No, ako uskoé&imo u epohu
kada je sveuciliste stvoreno —u srednji vijek — vidimo da Je sadanji osta-
tak skroman prezitak ne¢ega §to je nekoé u cijelosti predstavljalo viso-

ko obrazovanje.

Srednjevjekovno sveudiliste ne istrazuje*; vrlo se malo bavi strukom,
kod njega je sve »opéa kultura« — teologija, filozofija, umjetnosti.

No ovo $to danas nazivamo »opéom kulturome, u srednjem vijeku
nije bila opéa kultura, nije bio ukras uma ili disciplina karaktera, ve¢

3 Zamislite cjelinu primitivnog Zivota. Jedno od njegovih opéenitih svojstava jest nedo-

statak osobne sigurnosti. Priblizavanje dviju osoba uvijek je opasno, jer je svatko nao-
ruzan. Nuzno je dakle osigurati bliskost pomoéu normi i rituala kod kojih se odlaze
oruzje, a ruka neée naglo posegnuti za skrivenim oruzjem. U tu svrhu, najbolje je da
svaki ¢ovjek pri susretu zgrabi ruku drugoga, ubojitu ruku, koja je najéesce desnica.
To je podrijetlo i djelotvornost pozdrava stiskom ruke, koji je danas, udaljen od onog
nacina Zivota, neshvatljiv i stoga predstavlja prezivjeli ostatak.

Cime se ne zeli reéi da u srednjem vijeku nije bilo istrazivania.
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naprotiv sustav ideja o svijetu 1 éoneéapstu koje jevt‘:adaén.jl covjek
posjedovao. Bila je to zbirka uvjerenja koja je trebala u¢inkovito uprav-
ljati tadagnjim zivotom. o . .
Zivot je kaos, divlja Suma, pomutnja. Cov1el§ se u njemu g'ubl. No
njegov um odgovara na taj osjecaj brod01015nstv.a iizgublj enost;. I'E.ldl na
pronalazenju »staza, »puteva« kroz sumu ,tojest,na pron.qlazenju po-
zitivnih uvjerenja o stvarima i svijetu. Nj 1hova ukupnost, njihov sustav,
to je kultura u pravom smislu rije¢i; ona je upravo suProtflo 9d ukrasa.
Kultura je ono §to spasava od zivotnog brgdoloma, sto ?OY_].Ckll omo-
guéuje zivjeti a da mu zivot ne bude besmislena tragedija ili temeljito
srozavanje. ) o .
Ne mozemo ljudski zivjeti bez ideja. O njima OVIsi nase dj CI‘OV?.‘II_]C,
i zivot nije drugo doli €initi ovo ili ono. Kako ka?e prastara 1.nd1]s‘ka
knjiga: »Nasa djela slijede nase misli kao étq kotaq kola Sll_]e(.il l.<vopl6to
vola.« U tom smislu —koji sam po sebi nije nimalo intelektualisticki® —
mi jesmo nase ideje. o o
_Gideon, u ovom slu¢aju pretjerano dubok, utvrdio bi da se CQVJek
uvijek rada u odredenoj epohi. To jest, daje pozvan uvj eibz.iyatl Zl'VOt u
odredeno doba evolucije ljudskih sudbina. Covjek neodvqj ivo pnpafia
odredenoj generaciji, a svaka se generacija smjesta ne na bilo k(v)ge‘mjl e-
sto, veé to¢no iznad prethodne. Ovo 7znac¢i da se nuzno mora Zivjeti u
svojemu vremenu’, a osobito u idejama svojega vremena. o
Kultura je Zivotan sustav ideja u svakom vremenu. Nevazno je ako
te ideje ili uvjerenja, djelomice iliu potpunps_h, nisu znar}st\(ene. Kultu-
ra nije znanost. Za nasu sadasnju kulturu t.1p1<‘:n0 je danjezin Vellk‘l Fil.O
proizlazi iz znanosti; no to nije bio sluca s.druglr.n kulj[urgmg, niti je
redeno da je nasoj kulturi znanost uvijek pridonosila u istoj mjeri kao
danas. . . L
U usporedbi sa srednjevjekovnim sveuéihétem., danasSnje S\(eucﬂl's‘te
uvelike je zakompliciralo struéno obrazovanje }<0Je seu Sl“.ed,I.l_] om vije-
ku pruzalo tek u zametku, te dodalo istrazivaé¢ki rad, ukidaju¢i gotovo u
potpunosti poucavanje ili prenosenje kulture. o ' '
Sto je uistinu budalastina sa zlokobnim po§ljedlfama ko.Je sada placa
Europa. Katastrofiénost sadasnje europske situacije dugpj? se nef)-bra-
zovanosti prosjecnog Engleza, prosje¢nog Francuza, prosjecnog Nijem-

5 Zbog toga se na pocetku svih kultura javlja izraz koji znagi »put« — hodés i méthodos
u Grka, fao 1 te u Kineza, staza i kola u Indijaca. | o N

6 Nase ideje i uvjerenja itekako mogu biti antiintelektualistiéki. Kako moje ideje, tako 1
ideje naseg vremena. o

7 O ovom konceptu »svojega vremena« vidi moje djelo »Pobuna masa«.
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ca, 1 tome $to oni ne posjeduju Zivotan sustav ideja o svijetu i o dovjeku
koji bi odgovarao vremenu. Ta prosjecna osoba je novi barbarin, zaostao
u odnosu na svoju epohu, arhai¢an i primitivan u usporedbi sa stragnom
sadasnjoscu svojih problema.® Taj novi barbarin je u prvom redu strug-
njak, mudriji no ikad, ali manje obrazovan no ikad — inzenjer, lije¢nik,
odvjetnik, znanstvenik.

Krivnja za ovo neocéekivano barbarstvo, za ovu bitnu i tragi¢nu za-
ostalost, leZi u prvom redu na pretencioznim sveucili§tima devetnaestog
stoljeca, sveucilistima svih zemalja, a kad bi ih to barbarstvo u bijesu
revolucije rasturilo, ona ne bi imala ni najmanja prava Zaliti se. Ako se
dobro promisli o0 ovom pitanju, spoznaje se da njihovu krivnju ne iskup-
ljuje ni razvoj znanosti, uistinu ¢udesan i genijalan, koji su sveucilista
omogucila. Ne budimo znanstveni prostaci. Znanost jest najvece Ljud-
sko ¢udo, ali nadreden joj je sam ljudski zivot, kojim je omoguéena.
Otuda slijedi da zlo¢in protiv osnovnih uvjeta Zivota ne moze biti na-
doknaden znanogcu.

Zlo je ve¢ toliko duboko i toliko tesko da ¢e me generacije koje ée
doéi za vama, mladima, tesko razumjeti.

U knjizi kineskog mislioca Zhuang Zija, koji je zivio u ¢etvrtom sto-
ljecu prije Krista, progovaraju simboli¢ke osobe, a jedna od njih, zvana
Bog Sjevernog Mora, kaze: »Kako ¢u moéi razgovarati o moru sa Za-
bom ako ona nije nikad izi§la iz svoje bare? Kako ¢u mo¢i razgovarati
o0 ledu s ljetnom pticom ako se ona zadrzava u svojemu godi§njem do-
bu? Kako ¢u moéi razgovarati s mudracom o zivotu ako je on zatocenik
svojega nauka?«

toga postoji sveuciliite sa svojim struénim obrazovanjem. No prije to-
ga i povrh toga potrebno je osigurati sposobnost za drugu vrstu struke:
zapovijedanje. U svakom drustvu netko zapovijeda — grupa ili klasa,
malobrojni ili mnogobrojni. A pod zapovijedanjem ne podrazumijevam
toliko pravno provodenje autoriteta koliko pritisak i utjecaj koji se Sire
na drustveno tijelo. Danas u europskim drustvima zapovijedaju bu-
rzujske klase, a vec¢ina njihovih pripadnika su stru¢njaci. Tim je drustvi-
ma stoga vazno da ti struénjaci, uz svoju struku, budu sposobni Zivjeti i
znac¢ajno utjecati na svoje doba. Zbog toga je neizbjezno na sveucili§tu
iznova stvoriti obrazovanje kulture, odnosno sustava Zivih ideja koje
vrijeme posjeduje. To je kljuéna zadada sveugilista. To je ono Sto
sveuciliste mora biti vi§e no ista drugo.

8 U prije navedenoj knjizi podrobno analiziram ove ozbiljne ¢injenice.
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Kad bi sutradan zapovijedali radnici, pitanje bi bilo identi¢no: mo-
rali bi zapovijedati iz svojega vremena, inace bi bili istisnuti.’

Kada se pomisli da su europske zemlje smatrale dopustivim dodije-
liti titulu stru¢njaka, dati ovlasti za rad sucu, lije¢niku — a da se sa sigur-
noscu nije znalo posjeduje li taj Covjek, primjerice, jasnu ideju fizikalne
koncepcije svijeta do koje je danas dosla znanost, te ideju o karakteru i
granicama doti¢ne ¢udesne znanosti koja je dosla do te ideje, ne treba
nas zacuditi §to stvari u Europi idu lose. No, ne govorimo o tako ozbiljnoj
temi u eufemizmima. Ponavljam, ne radi se o nejasnim Zeljama nejasne
kulture. Fizika, kao i njezin na¢in razmisljanja, jedan je od naj vecih
unutarnjih pokretaca suvremene ljudske duse. U nju se ulijeva Cetiri sto-
ljeca intelektualnih napora, a njezina je doktrina pomijesana sa svim bit-
nim promisljanjima sadasnjeg ¢ovjeka — s njegovom idejom Boga, ide-
jom drustva, idejom materije i onoga Sto materija nije. Covjek je moze
i ne poznavati, a da to ne pretpostavlja ni sramotu, ni ljagu, ni nedosta-
tak, to jest: kada je netko skroman pastir u gorskim klancima, ili zemljo-
radnik na njivi, ili radnik, rob stroja. No gospodin koji se predstavlja
kao lijeénik ili sudac ili general ili filolog ili biskup —to jest, koji pripa-
da vodeéoj klasi — ako taj gospodin ne zna 3to je danas za europskog
¢ovjeka fizicki kozmos, onda je on savrsen barbarin, koliko god znao o
zakonima, ljekarijama ili svetim ocima. Jednako bih rekao za onog tko
ne posjeduje prosjeéno uredenu predodzbu o velikim povijesnim pro-
mjenama koje su éovjecanstvo dovele do danasnjeg raskrizja (danas je
sve raskrizje). I za onog tko nema neke tocne ideje o tome kako se filo-
zofski um danas suoéava sa svojim stalnim pokusajem stvaranja slike
univerzuma, ili o tome kako op¢a biologija tumaci temeljne &injenice
organskog zivota.

Ocevidnost ovoga ne treba narusavati pitajuéi se kako odvjetnik bez
visoke matematicke spreme moze razumjeti danagnju ideju fizike. O to-
me é¢emo kasnije. Sada valja dostojanstveno otvoriti um sjaju kojim ovo
zapaZzanje zraéi. Tko ne razumije ideju fizike (ne samu fizikalnu zna-
nost, ve¢ zivotnu ideju svijeta koju je ona stvorila), ideju povijesti 1 bio-
logije, tko ne posjeduje taj filozofski nacrt, nije obrazovan covjek. Kako
mu taj nedostatak neée biti nadoknaden iznimnim darom, nadasve je ne-
vjerojatno da takav Govjek moze biti uistinu dobar lije¢nik, sudac ili teh-
nidar. A sigurno je da ée sve ostalo djelovanje njegova Zivota, i sve §to
u njegovoj struci nadilazi usko zvanje, biti bijedno. Njegove politicke

9 Buduci da danas veé i oni zapovijedaju i ulaze u partnerstvo s burzoazijom, sveucilis-
no obrazovanje treba hitno prosiriti i na njih.
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ideje i djela bit ¢e nevjesti, njegove ljubavi, pocevsi od tipa zene koji ¢e
preferirati, bit ¢e nepravodobne i smijesne; vodit Ce svoj obiteljski zivot
u neaktualnom, mahnitom i jadnom okruZenju, koje ¢e zauvijek zatro-
vati njegovu djecu, a na druzenjima u kavani prosipat ée cudovisne misli
1 bujice bedastoca.

Nema pomoéi; da bi se spretno hodalo kroz sumu Zivota treba biti
obrazovan, treba poznavati topografiju Sume, njezine staze ili »meto-
de«, to jest, treba imati ideju o prostoru 1 vremenu u kojemu se Zivi, o
sadasnjoj kulturi. Dakle, ta se kultura ili prima ili stvara. Onaj tko bi
imao odvaznosti da je sam izmisli, da sam napravi ono §to je napravilo
trideset stoljeca covjecanstva, jedini je koji bi imao pravo zanijekati po-
trebu da se sveuéiliste prije svega bavi poduc¢avanjem kulture. Nazalost,
to jedino bice koje bi se moglo utemeljeno suprotstaviti mojoj tezi bilo
bi... umobolno. Trebalo je ¢ekati do pocetka dvadesetog stoljeca da se
vidi nezamisliv spektakl: iznimno neobiéna brutalnost i agresivna glu-
post koju iskazuje covjek kada zna mnogo o jednoj stvari, a ne zna bas
nista o svim drugim stvarima.!® Stru¢nost i specijalizacija, koji se pra-
vilno ne nadoknaduju, razbili su europskog ¢ovjeka na komadice, i on
je zbog toga odsutan sa svih mjesta gdje nastoji biti i gdje mora biti. U
inZenjeru se nalazi inZzenjerstvo, koje je tek jedan dio i jedna dimenzija
europskog ¢ovjeka, no on sam sebe, buduci da je cjelina, ne nalazi u
svom inZenjerskom fragmentu.

Jednako je u svim ostalim slu¢ajevima. Kada se, misle¢i da se koris-
ti barokni i pretjeran na¢in govora, tvrdi da je »Europa razmrvljena na
komadiée«, izgovara se veca istina no §to se misli. Doista: danas je o¢ito
raspadanje nae Europe rezultat nevidljive fragmentacije od koje sve
vige 1 vise boluje europski ¢ovjek.!!

Neposredna velika zadaca pomalo je nalik slagalicama. Od ras-
prienih dijelova — razbacanih udova — treba ponovno izgraditi europ-
skog ¢ovjeka. Nuzno je posti¢i da svaki pojedinac — izbjegavajuci uto-
pi¢nost — ili mnogi pojedinci postanu, svaki za sebe, ¢itav taj Covjek. A
tko to moze postici ako ne sveuciliste? Dakle, nema druge do pridruziti
se naporima koji ve¢ danas od sveucilista zahtijevaju da izvrs$i to neiz-
bjezno i golemo djelo. Stoga se, izvan Spanjolske, s mnogo poleta na-
javljuje pokret za koji je visoko obrazovanje ponajprije poducavanje

10 {J »Pobuni masa« vidjeti poglavlje naslovljeno »Barbarstvo specijaliziranja«.

11" Ta je ginjenica toliko oc¢ita da ne samo da je moZzemo opcenito i uzalud potvrdivati,
veé se mogu odrediti i etape i nacini te napredujuce fragmentacije kroz tri generacije
proslog stoljeca i prvu generaciju dvadesetoga.
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kulture, odnosno prenosenje novoj generaciji sustava ideja o covjeku 1
svijetu koji je sazrio u prethodnoj generaciji.

S obzirom na ovu ¢injenicu sveucili$no obrazovanje pokazuje se sa-
stavljeno od tri funkcije: I. Prenosenje kulture. II. Poducavanje struka.
I11. Znanstveno istrazivanje i odgajanje novih znanstvenika.

Jesmo li ovime odgovorili na na$e pitanje o misiji sveucili§ta?

Ni u kojem slucaju; tek smo sabrali na nepovezanu hrpu sve §to
sveuciliste danas vjeruje da bi ga moralo zanimati, i ono §to, po nasem
sudu, ne ¢ini, a trebalo bi ¢initi. Ovime smo tek pripremili pitanje, nista
vise.

Doima mi se ispraznom, §tovise niskom, rasprava koju su prije ne-
koliko godina zapodjenuli filozof Scheler i ministar Becker o tome da
li ove funkcije mora obavljati jedna ili vi§e ustanova. Ispraznom jer ée
se u konacnici sve funkcije sabrati u studentu, sve ¢e gravitirati prema
njegovoj mladosti.

Problem je nesto drugo. Ovo: svedeno na struénost i istrazivanje, ka-
ko se dosada ¢inilo, $kolstvo se ipak sastoji od nevjerojatne mase studi-
ja. Nemoguce je da dobar prosjecan student doista uspije nauéiti sve
¢emu ga sveucilidte nastoji podugiti. U redu, ustanove postoje — potreb-
ne su i1 imaju smisla — jer postoji i prosjecan ¢ovjek. Kad bi postojala
isklju¢ivo iznimna bica, vrlo je vjerojatno da ne bi bilo ni pedagoskih
ustanova ni organa javnog reda.!? Dakle, nuzno je da se sve ustanove
odnose na ¢ovjeka prosje¢nih sposobnosti; za njega su stvorene i on mo-
ra biti njihova mjerna jedinica. Pretpostavimo nacas da se na sada§njem
sveucilistu ne zbiva nijedna stvar koja bi zasluzila da se zove nepravil-
no§cu. Sve se odvija kako se treba odvijati u skladu s onim $to sveuéi-
liste nastoji biti. Pa dobro, ja kazem da je ba$ u tom slu¢aju sadasnje
sveuciliSte Cista 1 konstitucionalna nepravilnost, jer je lazno. Do te je
mjere nemoguce da prosjeéni student nistinu nau¢i ono ¢emu ga se na-
stoji poduciti da je prihvacanje tog neuspjeha postalo sastavnim dijelom
sveuciliSnog Zivota. To jest, stvarna norma danas se sastoji u tome da se
ono $to sveuciliSte nastoji biti unaprijed uzima kao nerealno. Dakle,
prihvaca se laznost vlastitoga institucionalnog Zivota. Krivotvorenje sa-
mog sebe postaje bit ustanove. To je korijen svih zala - kako je to uvijek
u Zivotu, individualnom i kolektivnom. Izvorni grijeh proizlazi iz slije-
decega: ne biti ono 3to se doista jest. MoZemo nastojati biti §to god

12 Anarhizam je logican kad brani beskorisnost 1, posljediéno, Stetnost svake ustanove,
Jer polazi od pretpostavke da je svaki &ovjek po prirodi izniman — dobar, umjeren,
inteligentan i pravedan.
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poZelimo, no nije dopusteno pretvarati se da smo nesto $to nismo, pri-
stati na varanje samih sebe, priviknuti se na bitnu laz.

Kad je normalno ustrojstvo ¢ovjeka ili ustanove fikcija, iz njih izvi-
re sveobuhvatna izopacenost. Naposljetku se stvara iskvarenost, jer nije
moguce priviknuti se na krivotvorenje samoga sebe a da se ne izgubi
samopostovanje.

Zbog toga je Leonardo govorio: Chi non puo quel che voul, quel che
puo voglia (»Tko ne moze §to hoce, neka zeli §to moze«).

Ta leonardovska zapovijed mora odlu¢no voditi ¢itavu sveuéilisnu
reformu. Jedino §to moze dovesti do rezultata jest strastvena odlu¢nost
da se bude bas to §to se jest. Ne samo sveucili$ni Zivot, ve¢ sav novi
Zivot mora biti sa¢injen od tvari ¢ije ime je izvornost (dobro poslusajte
ovo, mladi, ako ne poslusate, izgubljeni ste, a ve¢ ste se poceli gubiti!).

Ustanova koja se pretvara da pruza i zahtijeva ono §to ne moze ni
zahtijevati ni pruZiti lazna je 1 pokvarena ustanova. Ipak, to nacelo pri-
vida nadahnjuje sve planove i ustroj danasnjeg sveu¢ilista.

Stoga smatram da je neizbjezno izokrenuti ¢itavo sveuciliste, odnos-
no iz temelja ga reformirati, polaze¢i od suprotnog principa. Umjesto
da se poducava ono §to bi se, u skladu s utopijskim zeljama, trebalo po-
ducavati, treba poduc¢avati samo ono §to se moze poduciti, to jest ono
§to se moze nauditi.

Pokusat ¢u razviti sve posljedice koje slijede iz ove formulacije.

Uistinu, radi se o problemu sirem od problema visokog $kolstva.

To je kljuéno pitanje svih stupnjeva obrazovanja.

Sto je bio velik korak u ¢itavoj povijesti pedagogije? Nesumnjivo,
onaj genijalni zaokret inspiriran Rousseauom, Pestalozzijem, Frobelom
i njemackim idealizmom, koji se sastojao u radikalizaciji neceg pro-
zai¢noga. U obrazovanju — opcenitije re¢eno, u odgoju — postoje tri stva-
ri: ono $to bi trebalo poduciti — odnosno, znanje — ono §to ucitelj po-
ducava i ono §to uc¢enik uéi. Pa dobro: s nevjerojatnom zaslijepljenoscu,
obrazovanje je polazilo od znanja i od uéitelja. U¢enik, Segrt, nije bio
nacelo pedagogije. Inovacija Rousseaua i njegovih nasljednika jedno-
stavno se sastojala u premjestanju fokusa pedagoske znanosti sa znanja
i ucitelja na uéenika i prepoznavanju da su uéenik i njegove posebnosti
jedino $to nas moze voditi u izgradnji obrazovnog organizma. Znanstve-
na djelatnost i znanje posjeduju vlastitu organizaciju, razli¢itu od orga-
nizacije djelatnosti koja nastoji prenijeti znanje. Nacelo pedagogije vrlo
je razli¢ito od nacela kulture 1 znanosti.

upazljivom prou¢avanju stanja u¢enika kao djeteta, mladica itd., nuzno
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je §to prije ogranigiti problem i promatrati dijete ili mladic¢a sa skrom-
nijega, ali preciznijeg gledista, to jest promatrati ga kao ucenika, kao
Segrta. Tada se uo¢ava da nije dijete kao dijete ni mladi¢ kao mladi¢ ono
Sto nas obvezuje da obavljamo osobitu djelatnost koju nazivamo »obra-
zovanje«, ve¢ nesto nadasve formalno 1 jednostavno.

Vidjet éete 1 sami.

2. Ekonomsko nacelo u obrazovanju

Politicka ekonomija izisla je iz rata rastrgana poput ekonomije za-
raé¢enih nacija. Jedini izlaz bio je poraditi na radikalnoj rekonstrukciji
njezina korpusa. Takve pustolovine obiéno koriste zivim znanostima,
tjerajuci ih da potraze temelj ¢vriéi od onoga na koji su se dotad oslanja-
le, jedno dublje i elementarnije pocelo. I doista, ovih se godina politicka
ekonomija ponovno rada iz svojega pepela, zbog toliko prozai¢nog raz-
loga da ga je sramota izustiti. KaZe se: znanost o privredi mora krenuti
od nacela koje prouzrokuje privrednu djelatnost covjeka. Zasto ljudska
vrsta obavlja privredne djelatnosti — proizvodnju, raspodjelu, razmje-
nu, §tednju, procjenu itd.? Zbog jednog jedinoga zacudujuceg razloga:
mnoge stvari koje ljudska vrsta Zeli i potrebuje ne postoje u neogra-
ni¢enim koli¢inama. Kad bi svega $to im je potrebno imali u izobilju,
ljudima ne bi palo na pamet zamarati se privrednim naporima. Zrak
obi¢no ne uzrokuje aktivnosti koje bi se mogle nazvati privrednima.
Ipak, dostaje da zrak postane u nekom smislu oskudan pa da smjesta
prouzrodi privredni rad. Primjerice: djeca okupljena u $kolskoj u¢ionici
trebaju odredenu koli¢inu zraka. Ako su skolske prostorije male, nedo-
staje zraka. Tako zrak uzrokuje ekonomski problem, dovodeci do grad-
nje veéih, posljedi¢no i skupljih §kola. Iako na planetu ima zraka u izo-
bilju, kvaliteta mu nije posvuda ista. »Cist zrak« nalazi se samo na odre-
denim mjestima na zemlji, na odredenoj nadmorskoj visini, u odredenoj
klimi. Odnosno, »€ist zrak« je rijetkost.

Ta jednostavna ¢injenica uvjetuje intenzivnu privrednu djelatnost u
Svicaraca — hoteli, sanatoriji — koji iz oskudnoga sirovog materijala, &i-
stog zraka, proizvode zdravlje dan za danom. Ponavljam, stvar je zapa-
njujuce jednostavna, ali neprijeporna: nestasica je pocelo privredne dje-
latnosti, stoga je Svedanin Cassel prije nekoliko godina obnovio zna-
nost o privredi polazeci od nagela oskudice.!®> »Da postoji neprekidno

13" Vidi Gustavo Cassel, Theoretische Sozialekonomie, 1921 str. 3 i dalje. Jednim dije-
lom predstavlja povratak na odredene stavove klasi¢ne ekonomije naspram stavova
ekonomije posljednjih Sezdeset godina.
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gibanje, ne bi bilo fizike«, rekao je vise puta Einstein. Jednako se tako
moze reci da u zemlji Dembeliji nema privredne djelatnosti, pa stoga ni
znanosti o privredi.

Nalazim da se nesto sliéno zbiva u obrazovanju. Zasto postoje obra-
zovne djelatnosti? Zasto se covjek bavi pedagogijom i zanima za peda-
gogiju? Na to pitanje davali su romanti¢ari iznimno lucidne, ganutljive
1 transcendentalne odgovore, mije$ajuéi u njima sve ljudsko i dobar udio
boZanskoga. U njih se uvijek radilo o tome da izbace stvari iz takta, da
ih izbace iz orbite i melodramatiéno razbacaju. Ali mi — mi mladi, nije
li tako? — mi se jednostavno zadovoljavamo time da stvari zasad budu
to §to jesu, 1 nista vise; volimo njihovu ogoljelost. Ne tiéu nas se hlad-
noda i nevrijeme. Znamo da Zivot jest —povrh svega, da ¢e biti — tezak.
Prihvacamo njegovu krutost, ne namjeravamo ublaziti sudbinu. Ali ako
Zivot 1 jest tezak, ne prestaje nam biti veliGanstven. Naprotiv, ako je
tezak, onda je &vrst, mriav: tetiva i Zivac; i iznad svega ¢ist. Zelimo &is-
tocu u naSem odnosu sa stvarima.

Zato ih razgoli¢ujemo i tako zapletene, ¢istimo ih promatrajuéi ih,
gledajum ih in puris naturalibus.

Covijek se bavi i zanima obrazovanjem zbog razloga koji je Jednosta-
van koliko i1 suhoparan, suhoparan koliko i zaljenja vrijedan: da bi se
zivjelo postojano, udobno 1 s napredovanjem, valja znati golemu ko-
li¢inu €injenica, a dijete 1 mladi¢ imaju iznimno ograni¢enu sposobnost
ucenja. To je razlog. Kad bi djetinjstvo i mladost trajali stotinu godina,
a dijete 1 mladi¢ posjedovali prakti¢no neogranicene doze pamcenja, in-
teligencije 1 pozornosti, poducavanje ne bi postojalo.

Svi oni ganutljivi i transcendentalni razlozi ne bi ué¢inkovito nagnali
covjeka da oblikuje tip ljudskog postojanja zvan »ucitelj«.

Oskudnost, ograni¢enost sposobnosti uéenja, jest pocelo poducava-
nja. Valja poducavati to¢no u onoj mjeri u kojoj se ne moZze nauditi.

Zar je bila slucajnost §to se pedagoska djelatnost nasla u punom
procvatu sredinom osamnaestog stoljeca i otada se jos razvijala? Zasto
ne ranije? Objasnjenje je jednostavno: upravo u tom ¢asu sazrijeva prva
velika Zetva moderne kulture. U kratkom vremenu enormno se pove-
éava blago istinskog ljudskog znanja. Zivot, uranjajuéi u potpunosti u
mladi kapitalizam koji su omoguéili tadasnji izumi, postaje iznimno
sloZen i zahtijeva rastucu opskrbu vjestinama. Kako je postalo potrebno
znati brojne ¢injenice ¢ije je obilje nadmasivalo sposobnost uéenja,
smjesta je ojacala i proSirila se pedagoska djelatnost — obrazovanje. Na-
suprot tome, u primitivna vremena jedva da je bilo obrazovanja. Cemu,
kad se nema sto poduéiti, kad moé uéenja daleko nadmasuje gradu koja
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se ima usvojiti? Postoji visak sposobnosti. Postoje samo neka znanja:
odredeni magijski i ritualni naputci kako izraditi najsloZenije naprave —
poput kanua — ili kako lijegiti bolesti i rastjerati demone. Oni su jedino
$to se moze poduéiti. Upravo zato §to njih ima tako malo, bilo tko ih
moze nauditi bez imalo napora. Tako se javlja jedan iznenaduju¢i feno-
men, koji neoéekivano potvrduje moju tezu. Doista, obrazovanje se u
primitivnih naroda pojavljuje u izvrnutom obliku: svrha obrazovanja je-
st — tko bi to rekao? — sakriti. Ti se naputci ¢uvaju poput tajne koja se
potajno prenosi malobrojnima. Ostali bi ih prebrzo naugili. Otuda sve-
prisutni fenomen tajnih obreda. On je toliko Zilav da se pojavljuje na
svakoj civilizacijskoj razini kad god iznikne nova vrsta znanja, kvalite-
tom nadmoc¢na svim poznatim znanjima. Budu¢i da tog novog znanja u
pocetku nema mnogo — ono je tek zametak, prvi plijen — njegovo pre-
nosenje postaje tajno. To se dogodilo u slu¢aju egzaktne filozofije pita-
gorejaca, to se dogodilo 1 u Platona, svjesnog pedagoga. Nemamo li nje-
govo slavno sedmo pismo, napisano u obranu od optuzbe kako je SV0joj
filozofiji podu¢avao Dionizija od Sirakuze, kao da se radilo o sramot-
nom zlo¢inu? Sve je primitivno obrazovanje, koje moze malo toga po-
dugiti, ezoteriéno, ono skriva; stoga se ono suprotstavlja poucavanju.
Ono pak zapoéinje kad se znanje koje valja usvojiti suprotstavlja ogra-
nidenosti sposobnosti uéenja. Prekomjernost tehnickoga i kulturnog bo-
gatstva danas vise no ikad prije prijeti postati katastrofom za Covjecan-
stvo, jer svakoj novoj generaciji postaje sve teze upiti to bogatstvo. Sto-
ga treba pozuriti i stvoriti znanost podu¢avanja, njezine metode 1 insti-
tucije, polaze¢i od onoga skromnoga i suhoparnog nacela — dijete ili
mladi¢ je ucenik, Segrt, a to znaci da ne moze naugiti sve éemu ga treba
podugiti. Ekonomsko nacelo u obrazovanju.

Ovo shvacanje uvijek je djelovalo u pedagoskoj aktivnosti, ali samo
pod pritiskom okolnosti, u pozadini. Nikad ga se nije u¢inilo nacelom,
mozda zato $to na prvi pogled nije melodramati¢no, ne govori o sloZe-
nim i transcendentnim stvarima. 5

Sveudiliste, onakvo kakvo danas postoji izvan Spanjolske prije nou
Spanjolskoj, jest tropska suma poducavanja. Ako njoj dodamo ono sto
nam se prije &inilo neizbjeznim — poducavanje kulture — Suma raste sve
dok ne zakloni obzor, obzor mladosti koji mora biti jasan, otvoren i
omoguéiti da se vide sumski pozari koji mogu biti pogubni za zZivot. Je-
dini lijek jest okrenuti se protiv te neizmjernosti, §to brze, koristeci
ekonomsko nacelo kao sjekiru. Prvo, nemilosrdno potkresavanje. Eko-
nomsko nacelo sugerira ne samo da valja Stedjeti na obrazovnoj gradi,
veé ukljucuje i sljedece: u organizaciji visokog obrazovanja, u izgrad-
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nji sveucili§ta, mora se polaziti od studenta, ne od znanja ili profesora.
Sveuciliste mora biti institucionalni odraz studenta, ¢ije temeljne dvije
dimenzije jesu: prva, ono §to on jest, ograni¢enost njegove moéi usva-
janja znanja, druga, ono §to mu je potrebno za Zivot.

(U sada8nji studentski pokret uplecu se mnogi elementi. Da ih nave-
demo deset, sedam bi bili puke besmislice. No preostala tri su savrseno
razumna te dostaju, €ak 1 vie no §to je potrebno, da se opravda uzbu-
denje studenata. Prvi je politi¢ki nemir u zemlji, drhturenje srzi nacije,
drugi je niz konkretnih, nezamislivih nepravilnosti koje ¢ine pojedini
profesori, no treci, najvazniji i najodluéniji, djeluje medu ucenicima bez
njihove jasne svijesti o njemu. Ni oni, ni itko drugi, ve¢ vrijeme, sadas-
nje stanje obrazovanja u ¢itavom svijetu, tjera da se sveuciliste ponov-
no fokusira na studenta, da sveuciliste ponovno postane prije svega stu-
dent, a ne profesor, kao $to je i bilo na pocéetku. Zahtjevi vremena neiz-
bjezno djeluju, iako ljudi koje oni pokrecu to ne shvacaju ili ih ne znaju
odrediti i imenovati. Prijeko je potrebno da studenti odbace tromost u
svojemu kretanju i naglase ono u éemu u potpunosti imaju pravo, osobi-
to ono posljednje.!*

Treba krenuti od prosjecnog studenta te jezgrom sveucili§nih ustano-
va, njihovim tijelom ili osnovnim likom smatrati isklju¢ivo onaj korpus
grade ¢ije se usvajanje moze u potpunosti zahtijevati od prosje¢nog stu-
denta, odnosno ona grada koju je dobar prosjecni student doista u sta-
nju nauciti. Ponavljam, u svom prvom i najstrozem smislu sveuciliste
¢e morati biti upravo to. Vidjet ¢emo kako sveuciliste mora uz to pred-
stavljati i jo§ neke, ne manje vazne stvari. No ono §to je sada vazno jest
energi¢no razdvojiti 1 ne mijesati razli¢ite organe i funkcije velike
sveucili$ne ustanove.

Kako odrediti skup grade koja mora sa¢injavati tijelo odnosno mini-
mum sveuéili§ta? Tako da pretjerano mnostvo znanja podvrgnemo dvo-
strukom odabiru:

14 Sveugiliste mora biti student u jednom gotovo materijalnom smishi. Apsurdno je $to
se, sve do danas, sveu¢ilisna zgrada smatra kuéom profesora, koji u njoj prima uéenike,
a trebalo bi biti upravo suprotno: neposredni vlasnici kuce su studenti, koje u ustanovi
nadopunjuje zbor profesora. Valja prekinuti sa sramotnom praksom da su profesori,
zajedno sa §vicarskom gardom podvornika, oni koji odrzavaju tjelesnu disciplinu
unutar sveucilista, $to dovodi do sramotnih sukoba u kojima sudjeluju, s jedne strane
profesori i njihovi podredeni, a s druge studentska horda. Samo se glupost moze za-
dovoljiti time da krivnju za takve scene prebaci na studente. Kada se zbivaju takvi
neprihvatljivi dogadaji, i to jo§ ucestalo, krivnja se ne moze prebaciti ni na koga, osim
na samu ustanovu, koja je lose osmisljena. Studenti su ti koji, prethodno organizirani
za tu svrhu, moraju odrzavati unutarnji red Sveucilista, osigurati postivanje obicaja i
manira, nametnuti stvarnu disciplinu i osjecéati se odgovornima za nju.
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1. ZadrZzavaju¢i samo onu gradu koja se smatra prijeko potrebnom za
zivot &ovjeka koji je u ovom ¢asu student. Stvaran Zivot 1 njegovi
neminovni zahtjevi jesu glediste kojim se mora rukovoditi ovaj prvi
rez $karama.

2 Ono $to je zadrzano, ocijenjeno prijeko potrebnim, mora jos$ biti
smanjeno na ono §to student u potpunosti i s lako¢om moZze nauciti.

Nije dovoljno da neko znanje bude potrebno. Ako i jest potrebno,
mozda u praksi nadmasuje studentove mogucnosti, i bilo bi suvisno di-
zati galamu oko njegove nuznosti.

Poducavati treba samo ono $to se uistinu moze nauciti. Kod toga gle-
dista valja biti nepopustljiv i slijediti ga u svakom pogledu.

3. Sto sveuciliste mora prvenstveno biti?
Sveuciliste, profesija, i znanost

Primjenjujuéi nacelo o kojem smo raspravljali, dolazimo do slijedecih
stavova:

a) Sveuciliste, prije svega i u osnovi, jest vise obrazovanje koje bi obi-
¢an Covjek trebao dobiti.

b) Nuzno je, prije svega, tog obi¢nog ¢ovjeka uciniti kulturnom oso-
bom — uzdi¢i ga do onoga najboljeg §to ima njegovo doba. 1z toga
proizlazi da je prvenstvena uloga sveucilista poducavati velikim kul-
turnim disciplinama, to jest: ’

Fizickoj strukturi svijeta (Fizika).

Osnovnim temama organskog zivota (Biologija).

Povijesnom procesu ljudskog roda (Povijest).

Strukturi u funkcioniranju drustvenog zivota (Sociologija).

Nacrtu univerzuma (Filozofija).

¢) Nuzno je obi¢nog ¢ovjeka uciniti valjanim profesionalcem. Uz nau-
kovanje u kulturi, sveu¢iliste ¢e ga najekonomiénijim, najizravnijim
i naju¢inkovitijim postupcima §to ih um moZe iznaci poduciti tomu
da bude valjan lije¢nik, dobar sudac, dobar nastavnik matematike ili
povijesti. No potpuniju raspravu o specificnom karakteru profesio-
nalnog poducavanja treba zasad ostaviti po strani.

d) Nema valjana razloga zbog kojeg bi obi¢an €ovjek trebao ili morao
biti znanstvenik. Posljedica takvog poimanja sablaZnjuje: znanost u
istinskome smislu, to jest znanstveno istrazivanje, ni na koji izravan,
konstitutivni naéin ne pripada medu prvotne funkcije sveucilista.
Ono je nesto neovisno. U kojem smislu sveugiliste jest neodvojivo

Nk W
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od znanosti, te uz to mora biti mjesto znanstvenog istraZivanja, pita-
nje je o kojem ¢emo raspravljati kasnije.

Nema dvojbe da ¢e to hereticko misljenje prizvati na sebe pljusak
gluposti Sto na obzoru uvijek prijete poput oblaka. Jasno mi je da ima
ozbiljnih prigovora na tu moju tezu; no prije no $to se iznesu ti ozbiljni
prigovori, doZivjet ¢emo erupciju onoga vulkana op¢ih mjesta u sto se
promece svaki ¢ovjek kad govori o problemu o kojem nije prije promislio.

Nacrt sveuciliSta §to ga ja razlaZem trazi od vas da svoj um bez otpo-
ra uinite spremnim razlikovati tri stvari, od kojih je svaka posve druk-
¢ija od ostale dvije — znanosti, kulturu, i uenu profesiju. Morate na-
pustiti ono udobno osvjetljenje u kojem su sve macke sive.

Razmotrimo najprije u ¢emu je razlika izmedu profesije i znanosti.
Znanost nije naprosto §to god vam padne na um. Og¢ito da kupiti sebi
mikroskop ili sklopiti laboratorij nije znanost. Ali znanost nije ni tuma-
Cenje — ili ucenje — sadrzaja neke znanosti. U pravom i autenticnom
smislu znanost je isklju¢ivo istrazivanje: postavljanje problema, obradi-
vanje problema i njihovo rjesavanje. Kad se jednom doslo do rjesenja,
sve §to se s tim rjeSenjem moze zbivati vise nije znanost.!* Zato uéenje
1izlaganje znanosti, kao ni primjena i usvajanje znanosti, nisu znanost.
Mozda je najbolje — uz stanovite ograde o kojima ce biti rije¢i — da onaj
komu je povjereno predavati znanost istodobno bude znanstvenik. No
to nije apsolutno nuzno, i bilo je i ima izvrsnih predavaca znanosti koji
nisu istraZivaci, to jest znanstvenici. Dostatno je da poznaju znanost.
No poznavati nije isto §to i istrazivati. Istrazivati znaci otkriti neku isti-
nu, ili obratno, dokazati neku pogresku. Poznavati znaci usvojiti neku
istinu 1 ugraditi ju u svijest zato da bismo nekom ¢&injenicom, posto je
bila utvrdena i potvrdena, mogli raspolagati.

Na pocetku znanosti, u Grékoj, kad je jos bilo malo znanosti koja bi
se moglo usvojiti, ljudi nisu bili izloZeni pogibelji da znanost brkaju sa
stvarima koje nisu znanost. Rijeci koje su koristili da oznac¢e znanost
ukazuju na istovjetnosti znanosti i istrazivanja, kreativnog rada, ispiti-
vanja. Cak je i Platonovim i Aristotelovim suvremenicima manjkao na-
ziv koji bi posve odgovarao modernoj rijeci »znanost«, ukljucujuéi i
njezinu videznacnost. Oni su govorili o historia, exétasis, filosofia, $to
—uz neke nijanse — znaci »uéenje uz istazivanje«, »istrazivanje«, i »su-
stavno razmatranje nekog predmeta, odnosno znanstveno istrazivanje«

15 Autorova biljeska: Osim ponovnog preispitivanja, vracanja rjesenja u status problema
posredstvom kritike, te ponavljanja ciklusa znanstvenog istrazivanja.
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—ali ne i »posjedovanje znanja«. Naziv filo-sofia pojavio se —relativno
kasno — zahvaljuju¢i nastojanju da se od uobi¢ajenog ucenja razlikuje
novu djelatnosti koja nije bila nauciti znanje veé tragati za njim'®.

Znanost je jedna od najuzviSenijih teZnja i postignuca ljudskoga ro-
da; uzvisenija je od sveucilista, koje je zami§ljeno kao obrazovna insti-
tucija. Jer znanost jest stvaralastvo, a poducavanje za svrhu ima preno-
$enje onoga $to je stvoreno, njegovo razvrstavanje i navodenje u¢enika
da ga usvoje. Znanost se odvija na tako visokoj razini da je nuzan krajnje
delikatan proces. Svidalo nam se to ili ne, znanost iskljucuje obi¢nog
¢ovjeka. S njome je povezan poziv koji je vrlo rijedak i udaljen od ¢o-
vjekovih uobi¢ajenih djelatnosti. Znanstvenik je monah modernog doba.

Vjerovati da je obi¢ni student znanstvenik smijesno je misljenje, ko-
jim se tesko zaraziti (jer misljenja su nalik zarazi, prehladi i drugim upa-
lama) ako se ne pati od utopijskog pogleda, §to je bila posast u genera-
ciji koja nam je prethodila. No osim toga ni u idealnim okolnostima ni-
je pozeljno da obi¢an ¢ovjek bude znanstvenik. Ako znanost i jest jedna
od najuzvisenijih ljudskih teZznja, nije jedina. Ima i drugih koje su jed-
nako dostojne, i nema razloga te teznje Zrtvovati posveéujuéi sve ljude
znanosti. Uzvisenost, osim toga, pripada znanosti a ne znanstveniku.
Njegova je karijera na¢in Zivljenja jednako ogranicen kao i svaki drugi;
Stovise, i vi§e no §to neki od vas zamisljaju. Ovdje se ne mogu upustati
u ras¢lanbu pojma znanstvenik. A i ne Zelim. To bi ovdje bilo neumjesno,
a uz to bi nesto od onoga §to bih mogao re¢i moglo bi biti neugodno.
Stoga dopustite mi da, vracajudi se glavnoj temi, kazem da je — barem
do danas — istinski znanstvenik kao osoba vrlo ¢esto bio vizionar 1 ¢u-
dak, ako ne i posvemasnji bezumnik. Istinsko ¢udo, ono §to je dragocje-
no, jest ono §to ta vrlo ograni¢ena osoba uspijeva izdvojiti — biser, ane
kamenicu koja ga je izlu¢ila. Uzaludno je idealizirati znanstvenika 1isti-
cati ga kao model koji trebaju nasljedovati svi ljudi, ne uzimajuci u obzir
slozene okolnosti — medu njima i neke ¢udesne, a neke neobjasnjive —
koje obi¢no sudjeluju u stvaranju znanstvenika.!”

Poduc¢avanje zanimanjima i potraga za istinom moraju se razdvojiti.
Mora se jasno razlikovati jedno od drugoga, 1 u umu profesora 1 u umu
studenata. Jer njihovo je sadasnje brkanje smetnja znanosti. Priznajem,

16 Autorova biljeska: Naziv epistéme vise odgovara skupu znacenji §to ih obuhvaca na-
Se rijeci nznanje« i »razumijevanje«. U vezi s ¢udenjem §to ga je izazvala novost nazi-
va filosofia, vidi Ciceron, Tuskulanske rasprave, V., 3.

17 Autorova biljeska: Poznato je primjerice kako spremno znanstvenici uvijek pristaju
uz tiransku vladavinu. To ne treba biti razo¢aravajuce, niti se treba drzati odgovorno-
§¢u ptema drustvu. Razlog tomu je u sdmoj naravi znanstvenika, i prili¢no je dobar.
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naukovanje za neke profesije ukljucuje kao vrlo vazan element ovlada-
vanje usustavljenim sadrzajem brojnih znanosti; no taj sadrzaj jest ko-
nacni ishod istrazivanja a ne istrazivanje saimo. Obi¢ni student u pravily
nije naucnik koji naukuje u nekoj znanosti. Lije¢nik uéi kako lijeciti, i
kao lijecnik ne treba i¢i dalje od toga. Radi toga on treba poznavati su-
stav fiziologije poznat u njegovo doba, ali ne treba —i zapravo se ne mo-
Ze otekivati da bude —ugeni fiziolog. Zasto ustrajemo u oéekivanju ne-
moguceg? To ne mogu razumjeti. Ta neotklonjiva sklonost da se samo-
ga sebe zavarava — »moras imati iluziji« — to vjecno samozavaravanje
o veli¢ini, ta tvrdokorna utopija uvjeravanja sebe sima da postizemo
ono $to ne postizemo. Utopija rezultira pedagogijom samozavaravanja.

Djetinja je vrlina misliti u obliku Zelj4, djetetova je uloga proizvodi-
ti iluzije. No vrlina odrasla ¢ovjeka jest htjeti, a njegova je uloga ¢initi
1postizati. A nesto posti¢i mozemo samo usredotocujuéi svoju energiju,
postavljajuci sebi granice. Istinitost i autenti¢nost naseg Zivota lezi u
tom postavljanju granica. Zivot u cjelini jest sudbina; kad bi na$ Zivot
imao neograniéeno trajanje i neograniéene mogudée oblike, ne bi bilo
»sudbine«.'® Autenti¢an zivot, mladi ljudi, jest radosno prihvacanje
neumitne sudbine — ograni¢enja koje ne mozemo promijeniti. To su stanje
mistici, oslanjajuci se na duboku intuiciju, obi¢avali nazivati »stanjem
milosti«. Onaj tko je jednom iskreno prihvatio svoju sudbinu, svoja og-
ranienja, ne da se zbuniti. wImpavidum ferient ruinae«.*

Ako netko osjec¢a poziv lijecnika, i nista vise, nek se ne praéaka u
znanosti. Samo ¢e znanost prometnuti u osrednjost. Dosta je da je dobar
lijecnik, Stovise to je sve. Po mome misljenju to isto vrijedi i za onoga
tko ¢e biti dobar profesor povijesti u srednjoj §koli. Nije li pogresno na
fakultetu ga zbunjivati time to Ce ga se natjerati da misli da ¢e biti po-
vjesni¢ar? Sto time dobivate? Tjerate ga da trosi vrijeme na fragmen-
tarno proucavanje postupaka nuznih za povjesnicareva istrazivanja, ko-
je sumedutim irelevantne za nastavu povijesti. Time ga lisavate zadace
da stekne jasnu, strukturiranu, obuhvatnu i opéenitu ideju o sveukupno-
sti ljudske povijesti, poducavanje kojoj je njegovo poslanje.'®

18 Urednikova opaska: Ortegin termin »destino« suoava nas s istom poteskocom kao 1
Aristotelovi termini §tvoquig i évépeyeta, za koje u mnogim jezicima nisu nadene za-
dovoljavajuce istoznaénice. Organizam se poima kao obdaren nekom odredenom po-
tencijalnoicy ili moznoscu, vealizacija ili ozbiljenje koje jest Zivot toga organizma.
Termin »sudbina« znaéenje koje mu pridaje autor dobit ée dalje u tekstu.

* Latinska poslovica koju je upotrijebio Horacije (Ode, I11., 3, 8) i koja doslovce znagi

»zalud ¢e ga nevolje zgoditi«; op. prev.

Autorova biljeska: Naravno da on mora nauciti u ¢emu se sastoje postupci uz pomoc ko-

jih se povijest uspostavlja. Ali to ne znaci da on sdm mora biti struénjak za te postupke.



220 JOSE ORTEGA Y GASSET

Teznja sveuéilistu na kojem prevladava »istazivanje« bila je kata-
strofalna. Dovela je do eliminacije onoga $to bi trebalo biti prvotno —
kulture. Skrenula je pozornost s pitanja kako najbolje obrazovati buduce
profesionalce za njihova zanimanja.

Medicinski fakulteti imaju ambiciju poducavati fiziologiji i kemiji u
cjelini, do n-tog stupnja; no mozda ni na jednom medicinskom fakulte-
tu diljem svijeta nema nikoga tko ozbiljno promislja o tomu Sto uistinu
znaéi biti dobar lije¢nik, §to je idealni tip lijecnika u nase vrijeme. Za-
nimanje — §to je poslije kulture najvaznija briga — povjerena je uvelike
dobrohotnosti Providnosti. Ali §teta od naseg zbrkanog postupanja dvo-
jaka je. I znanost trpi zbog naseg nerealnog nastojanja da ju uskladimo
sa zanimanjima.

Pedantnost i odsuc¢e razmisljanja doveli su do »scijentizma« koji je
zahvatio sveuciliste. U Spanjolskoj obje te Zalosno uvrijezene navike —
pedantnost i odsutnost razmisljanja — postaju ozbiljna nevolja. Bilo koji
bedak koji je proveo $est mjeseci na nekom fakultetu ili u nekom labo-
ratoriju u Njemackoj ili u Sjevernoj Americi, bilo koji papagaj koji je
ostvario neko tre¢erazredno znanstveno otkrice, promece se u nouveau
riche-a znanosti. Ne potro§ivsi ni ¢etvrt sata na razmisljanje o poslanju
sveucilista, takav predlaze najpedantnije i najridikuloznije reforme. Uz
to on nije u stanju predavati vlastiti predmet, jer nema uvida u predmet
kao cjelinu.

Zato moramo znanost otresti s drveta zanimanja i zadrZati samo ono-
liko znanosti koliko je nuzno potrebno da bi bilo od koristi zanimanji-
ma, poducavanje kojima je danas posve nepromisljeno. Kako stvari sa-
da stoje, sve to tek treba zapoceti®®.

Logi¢na organizacija i mastovita nastava omogucit ¢e da se profesi-
jama podu¢ava mnogo uéinkovitije i mnogo Sire, uz manje utrosena vre-
mena no $to je to danas slucaj.

No sad treba razmotriti jednu drugu razliku, razliku izmedu znanosti
1 kulture.

4. Kultura i znanost

Ako rezimiramo smisao odnosa izmedu struke i znanosti, zateci
¢emo se s jasnim idejama. Primjerice, medicina nije znanost. Ona je upra-

20 Autorova biljeska: Temeljna ideja, prototip svake profesije — §to znagi biti lije¢nik,
sudac, odvjetnik, profesor, itd. — danas n e postoji u duhu obi¢nih ljudi, a nitko se ne
posvecuje prouc¢avanju i formuliranju te ideje.
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vo zanimanje, prakti¢na djelatnost. Stoga je njezino glediste drukéije od
gledista znanosti. Ona nastoji lijeciti ili odrzavati zdravlje ljudske vrste.
S tim ciljem poseZe za bilo ¢im $to joj se ¢ini prikladnim: uranja u zna-
nost i od njezinih rezultata preuzima ono §to smatra u¢inkovitim, dok
ostalo ne dira. U prvom redu ostavlja postrani ono karakteristi¢no bag
za znanost: uzivanje u zagonetnom. To je dovoljno za ostro razlikovanje
medicine od znanosti. Znanost se sastoji u »prohtjevu« za postavljanjem
problema.

Sto je taj prohtjev jaci, znanost to¢nije ispunjava svoju zadaéu. No
medicina postoji da bi nudila rjeSenja. Ako su ona znanstvena, tim bolje.
Ali nije nuZno da budu takva. Ona mogu potjecati iz tisu¢ljetnog isku-
stva koje znanost jo$ nije objasnila ni posvetila.

U posljednjih pedeset godina medicina je dopustila da je znanost
svlada te, nevjerna svojoj misiji, nije znala dostojno afirmirati svoje
struéno glediste.?! Poginila je grijeh tipi¢an za tu epohu: ne prihvatiti
vlastitu sudbinu, 8kiljiti, htjeti biti nesto drugo — u ovom slucaju, htjeti
biti ¢ista znanost.

Stoga, ne brkajmo stvari; kad znanost postane neka struka, ona se
najprije mora ra$¢laniti da bi se prema drugom nacelu i sredistu organi-
zirala kao profesionalna struka. A ako je to tako, mora se imati na umu
poducavanje struka. ‘

Nesto slicno zbiva se u odnosu kulture i znanosti. Njihova razlika
¢ini mi se dovoljno jasnom.

No ja bih zelio ne samo ostaviti u umu ¢itatelja jasan pojam kulture
ve¢ 1 pokazati njegov osnovni temelj. To pred éitatelja stavlja zadacu
da ¢ita pomno i promozga 0 ovom sazetom iskazu: kultura je sustav
zivih ideja koje svako razdoblje posjeduje.

Bolje receno: sustav ideja od kojih razdoblje zivi. Jer, tu nema po-
mo¢i ni moguénosti bijega: covjek uvijek zivi polaze¢i od odredenih
ideja koje ¢ine tlo na koje oslanja svoju egzistenciju. To §to zovem »Zzive
ideje ili ideje od kojih se zivi« jest, ni manje ni vise, repertoar nasih
stvarnih uvjerenja o tome §to je svijet, a §to bliznji, o hijerarhiji vrijed-
nosti stvari i djela: koje su manje, a koje vise vrijedne.

21 QOstati vieran svojemu gledistu — Hjedenju — nadin je na koji medicinski rad postaje
plodniji za znanost. Suvremena fiziologija nije se rodila (pocetkom proglog stoljeéa)
medu znanstvenicima veé medu lijeGnicima koji su, nezainteresirani za skolastiku ko-
ja je vladala u biologiji osamnaestog stoljeca (anatomija, sistematika itd.) prihvatiii
hitnost svoje misije i napredovali pomocu pragmati¢nih teorija lijecenja. Vidi o tome
knjigu —koja je sve vrednija divijenja kako vrijeme protje¢e — Radl, Povijest bioloskih
teorija, drugi svezak. Revista de Occidente, Madrid.
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Nije u nasim rukama da odlu¢ujemo hoc¢emo li posjedovati taj reper-
toar uvjerenja ili ne. Radi se o neminovnoj nuznosti, bitnoj za sav ljud-
ski zivot kakav god on bio.

Stvarnost, koju obi¢avamo nazivati »ljudski Zivot«, nas Zivot, bilo
&iji zivot, nema veze s biologijom ili znanod¢u o organskim tijelima.
Biologija je, bas kao i svaka druga znanost, tek jedno zanimanje koje-
mu pojedini ljudi posveéuju svoj »Zivot«. Osnovan i istinski smisao ri-
jeci »zivot« nije bioloski, vec biografski, smisao koji je oduvijek posto-
jao u svakodnevnom govoru. Oznagava ukupnost onoga sto jesmo i $to
&inimo, onu stragnu zadacéu — koju svaki ovjek mora obaviti sam za se-
be — odrzavanja u univerzumu, prolazenja i ponasanja medu stvarima i
bi¢ima u svijetu. »Zivjeti znagi, to je sigurno, odnositi se sa svijetom,
obracati mu se, djelovati u njemu, baviti se njime«.** Kad bi se ta djela
i &inovi od kojih se na$ Zivot sastoji u nama zbivala mehanicki, ne bi
bila zivljenje, ne bi bila ljudski Zivot.

Automat ne Zivi. Poteskoca se sastoji u tome $to nam zivot nije dana
¢injenica, ve¢, htjeli mi to ili ne, moramo svaki ¢as donositi odluke.
Svake minute moramo rje$avati §to c¢emo uiniti u tom ¢asu, $to znaci
da je zivot za éovjeka stalan problem. Da bi sada odlugio $to ¢e ueiniti
i §to ée biti unutar sljededeg trenutka, covjek treba, htio ili ne, stvoriti
plan, ma koliko taj plan bio jednostavan ili djetinjast. Ne radi se o tome
da on mora sebi stvoriti plan — ve¢ o tome da nije moguc¢ zivot, uzvisen
ili najnizi, skroman ili glup, koji se u temelju ne sastoji u ponasanju pre-
ma nekom planu.?? Cak je i napustanje vlastitog Zivota u ¢asu o¢ajanja
ve¢ nekakav plan. Sav Zivot, nuZno, »planira« sebe sama. Odnosno: od-
lucujuéi o svakom nasem ¢inu, odlucujemo jer nam se €ini da taj ¢in, u
danim okolnostima, ima najvise smisla. To jest, svakom zivotu potreb-
no je — htio-ne htio — opravdati se pred vlastitim o¢ima. Opravdanje pred
samim sobom jest neotklonjiv element naseg Zivota. Ista je stvar reci
da ivjeti znadi ponasati se prema planu i da je Zivot neprestano oprav-
davanje samog sebe. Ali taj plan i to opravdavanje impliciraju da smo
stvorili neku ideju o tome §to je svijet i $to su stvariu svijetu, te 0 naSem
moguéem djelovanju na njega. Ukratko: ¢ovjek ne moze Zivjeti a dane
reagira na osnovni izgled svojega okolisa ili svijeta, uobli¢ujuc¢i inte-

22 Uzimam ovaj izraz iz svojega ogleda Drzava, mladost i karneval, objavljenom u La
Nacién, Buenos Aires, prosinca 1924., a ponovno objavljenom u &asopisu E! Espec-
tador, sedmi svezak, 1930., pod naslovom Sportsko podrijetio drZave.

23 Ono uzvideno i najnize, skromno i glupo u nekom Zivotu upravo je njegov plan.
Dobro shvatiti da na§ plan nije jedini mogu¢ za Zivot; moZe stalno varirati. Vazno je
da nikad ne nedostaje.
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lektualnu interpretaciju svijeta i svojega moguceg ponasanja u njemu.
Ta interpretacija je repertoar uvjerenja ili »ideja« o univerzumu i o sebi
samome, o ¢emu sam prethodno govorio, a koji — sad se jasno vidi — ne
nedostaje niti jednom Zivotu.2*

Takva uvjerenja ili »ideje« gotovo ni u jednom slucéaju nije stvorio
robinzonovski pojedinac, veé ih on prima od svoje povijesne sredine,
od svojega vremena. U pojedinom vremenu javljaju se, prirodno, vrlo
razliciti sustavi uvjerenja. Neki od njih su zahrdali, tupi prezici iz
proslih vremena. No uvijek postoji jedan sustav Zivih ideja koji pred-
stavlja najvidu razinu vremena, sustav koji je u potpunosti suvremen.

Taj sustav je kultura. Tko ostaje ispod njegove razine, tko zivi od za-
starjelih ideja, osuduje se na nizak Zivot, tezak, mucan i grub. To je slu-
¢aj neobrazovanog ¢ovjeka ili naroda. Njihova egzistencija vozi se u
kociji, dok ga ostali zivoti pretje¢u u mocnim automobilima. Predodzba
svijeta takvog zivota jest nesigurnija, siromasnija i tuplja od predodzbe
ostalih. Covjek koji ostaje ispod Zivotne razine svog vremena, pretvara
se — otprilike — u podcovjeka.

U na8oj epohi, sadrzaj kulture velikim dijelom potjeée od znanosti.
No gore re¢eno dostaje da bi se uocilo da kultura nije znanost.

Ono §to se danas stvara u znanosti, viSe no u bilo kojemu drugom
podrudju, nisu puke znanstvene ¢injenice veé Zivotna vjera — zbog to-
ga, ta je vjera karakteristi¢na za nasu kulturu. Prije pet stotina godina
vjerovalo se koncilima, te je sadrzaj kulture u velikoj mjeri proizlazio
iz njih. '

Kultura postupa sa znano§¢u na isti na¢in kao §to to ¢ini struka. Iz nje
pobire ono Zivotno potrebno za interpretiranje naseg postojanja. Posto-
je ¢itavi dijelovi znanosti koji nisu kultura, ve¢ puka tehnika znanosti.

I obrnuto: kulturi je nuzno potrebno — htjela ili ne — posjedovati jed-
nu potpunu ideju svijeta i Covjeka; nije joj dano da se zaustavlja, poput
znanosti, na mjestima gdje rigorozne teorijske metode zakazuju. Zivot
ne moze ¢ekati da znanosti znanstveno objasne univerzum.

Ne moze se zivjeti ad kalendas graecas. Temeljno svojstvo egzis-
tencije jest njezina neodgodivost: Zivot je uvijek hitnost. Zivi se ovdje i
sada bez kagnjenja i bez ustupanja prava nekom drugom. Zivot nam juri
bez okolisanja. Ni sama kultura, koja je tek interpretacija zivota, ne moze
cekati.

24 Podrazumijeva se da je bolest iznimno tedka kada element, koji je toliko kljucan za
na$ zivot kao $to je to njegov nacin opravdavanja pred samim sobom, funkcionira
poremeceno. To se zbiva kod novog tipa ¢ovjeka kojega proucava moja knjiga Po-
buna masa.
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To potvrduje njezinu razliku od znanosti. Od znanosti se ne zivi. Kad
bi fizi¢ar morao zivjeti od ideja svoje fizike, budite sigurni da se ne bi
1zmotavao i éekao da unutar stotinu godina drugi istraziva¢ dovrsi
proucavanja koje je on zapoceo. Odbacio bi potpuno toéno rjeéenjf: te
pribliznim ili vjerojatnim predvidanjima nadopunio ono §to nedostaje —
ono §to ¢e uvijek nedostajati — u strogom korpusu fizikalnih doktrina.

Unutarnji rezim znanstvene djelatnosti nije Zivotan, rezim kulture je-
st. Stoga znanost ne mari za nase hitnosti i slijedi vlastite zahtj eve. be).g
toga se specijalizira i grana do u beskonacnost, zbog toga nikad nije
dovrsena. No kulturom upravlja Zivot kao takav, i ona mora u svakom
trenutku biti potpun, cjelovit i jasno organiziran sustav. Ona je plan
zivota, vodi¢ po putevima kroz Sumu egzistencije.

Ova metafora o idejama kao putevima, stazama (=méthodos), stara
je koliko i sama kultura. Dobro je poznat njezin poéetak. Kad se nademo
u teskoj, zbunjujucoj situaciji, ¢ini nam se da je pred nama gusta $uma,
zamrS$ena i mracna, kroz koju ne mozemo proci, u kojoj nam prijeti da
se izgubimo. Netko nam objasni situaciju nekom sretnom idejom, i ta-
da osjetimo u sebi iznenadno prosvjetljenje. To je svjetlost ocevidnosti.
Gustara nam se sada ¢ini uredenom, jasno ocrtanih struktura, nalik slo-
bodnim putevima koji se pred nama otvaraju. Zato zajedno dolaze rije-
¢1 metoda 1 prosvjetljenje, objasnjenje, Aufkidrung. Ono §to danas na-
zivamo »ucen covjek, prije vie od jednog stoljeca zvalo bi se »pro-
svijetljen Covjek« — to jest onaj koji u punom sjaju vidi staze zivota.

Valja zauvijek odbaciti bilo kakvu klimavu predodzbu obrazovanja i
kulture gdje one nastupaju kao ukrasni privjesak $to ga pojedini dokoni
ljudi vjesaju nad svoj zivot. Nema veée zastranjenosti. Kultura je nuzno
potrebna svakom zivotu, ona je konstitutivna dimenzija ljudskog opstan-
ka, kao $to su 1 ruke svojina ¢ovjeka.

Covjek katkad nema ruku, ali tada nije covjek, vec sakat Eovjek. Isto
tako, samo radikalnije, moZe se rei da je zivot bez kulture sakat Zivot,
propao i lazan. Covjek koji ne zivi u svojemu dobu, Zivi ispod razine

onoga §to bi bio njegov pravi zivot, odnosno on krivotvori i zlorabi vlas-
titi zivot, trati ga. '

Danas Zivimo — suprotno nekim pretpostavkama i prividnostima —u
epohi posvemasnje nekulture. Mozda nikada kao danas ¢ovjek nije toli-
ko ispod razine svojega vlastitog vremena i njegovih zahtjeva. Zbog
istog razloga nikada nije bilo toliko krivotvorenih, laznih egzistencija.
Gotovo nitko nije na svojemu kolosijeku, usaden u vlastitu sudbinu.
Prosjecan covjek zivi od izgovora kojima vara sebe sama, izmisljajuci
oko sebe jednostavan i samovoljan svijet, unato¢ svojoj zivotnoj svije-
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sti koja ga tjera da vice kako je njegov istinski svijet, onaj koji odgova-
ra punoj sadasnjosti, iznimno slozen, jasan i zahtjevan. No danasnji
prosjecan ¢ovjek, koji je slab, unato¢ grubim i nametljivim gestama —
boji se otvoriti se tom istinskom svijetu, koji bi od njega mnogo zahti-
jevao, i vise voli krivotvoriti svoj zivot drzedi ga zatvorenim u ¢ahuri
fiktivnoga i pojednostavljenog svijeta.

Otuda proizlazi povijesna vaznost koja sveugilistu mora vratiti njego-
vu sredisnju zadacu wprosvjetljenja« ovieka, mora mu pokazati kulturu
njegova vremena u potpunosti, mora mu jasno i precizno otkriti gigantski
sadasnji svijet, u koji se njegov zivot mora uklopiti da bi bio izvoran.

»Fakultet« kulture ja bih uéinio jezgrom sveucilista i ¢itavo ga Viso-
kog obrazovanja. Ocrtao sam okvir nj egovih predmeta. Svaki nosi dva
imena. Primjerice, kaze se »fizicka slika svijeta« (fizika).

Ta dvojnost imenovanja zeli podcrtati razliku koja postoji izmedu
jedne kulturalne, to jest Zivotne discipline, i odgovarajuée znanosti ko-
jom se ova hrani. Na »fakultetu« kulture neée se obj aSnjavati fizika ona-
ko kako se ona predstavlja onome tko ée provesti Zivot kao fizikalno-
-matematicki istraziva¢. Kulturalna fizika jest stroga ideologka sinteza
oblika i funkcioniranja materijalnog kozmosa prema dosadasnjim rezul-
tatima fizikalnih istrazivanja. Usto, ta ¢e disciplina izloZiti nacin spo-
znavanja koji fizicar primjenjuje kako bi dosao do svoje éudesne kon-
strukeije, $to podrazumijeva razjasnjenje i analizu principa fizike te
kratko, ali pomno ocrtavanje njezina povijesnog razvoja. Ovo posljed-
nje studentu ¢e omoguciti da stekne jasan dojam o »svijetu« prema koje-
mu je Zivio jucerasnji i prekjucerasnji covjek, ili covjek otprije tisuéu
godina, te, nasuprot tomu, da u potpunosti spozna posebnost naSega da-
nasnjeg »svijeta«. U ovom ¢asu valja odgovoriti na prigovor koji je,
iskrsnuvsi na pocetku mojega ogleda, ostao odgoden. Kako moze — kaze
se — biti razumljiva sadainja fizikalna slika materije onome tko se ne
razumije u visoku matematiku? Svakim danom matemati¢ka metoda
sve vise prodire u srz korpusa fizike.

Zelio bih da Citatelj dobro shvati kakva bi to bezizlazna tragedija za
buducnost ¢ovjecanstva bila kad bi sljedece tvrdnje bile toéne. Jedna od
dvije: kako ne bi Zivjeli nesposobno, bez znanja o materijalnom svijetu
u kojemu se krecu, morali bi svi ljudi — velis nolis — ili biti fizidari i
posvetiti se*® istrazivanju, ili se prepustiti egzistenciji koja bi u jednom
svojemu aspektu bila glupa. Pred obi¢nim ¢oviekom fizicar bi se posta-

25 Obratite pozornost na to da posvetiti se, ako Je istinsko, uvijek znaci posvetiti zivot.
Nista manje.
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vio kao bice obdareno magi¢nim i uzvisenim znanjem. Oba bi rjesenja
ila, 1 u ostaloga, smijesna. ‘ ' ‘
bll%::égzi takva rjiéenja Ijle postoje. U prvom r.e_:du, doktrina koju ovd‘Je
podrzavamo zahtijeva intenzivnu racionalizacgu' metoda qbrazovanj a,
od osnovnoga do visokoga. Upravo pOficrtavaJL.u‘il razliku 1zn11<edg.zna-
nosti i poducavanja znanosti moguce je rastavitl znanqst kako dl ona
postala lakse usvojiva. »Ekonomsko nacelou obrazovvanju«v ne zadovo-
ljava se eliminiranjem predmeta koje student ne vmoze naumvn, veé ¢inl
ckonomiénim i na¢ine na koje se poducava ono §to se pqducava. §
Tako se dobiva dvostruka granica opsega sposo2lzn0§t1 sjcudenta kako
bi on kona¢no mogao nauciti vise stvari no danas.*® Vjeruj em da .sutlra—
dan nijedan student nece doci na sveuciliste t?e; poznavanja fizikalne
matematike u dovoljnoj mjeri da moze razumjeti .formule. .
Matematicari pomalo pretjeruju s tezinom svoje mudrosti. Matema-
tika je, koliko god siroka bila, naposljetku l.uk ivoda. Ako nam se danas
doima teskom, razlog tome je §to nedostaje rad usmjeren vna POj f:dnp-
stavljenje njezine poduke. Koristim priliku da prvi put svecano 1zjavim
da ako neéemo njegovati ovaj smjer intelektualnog ravda, ne to.hko po-
sveéen unapredenju znanosti u uobicaj enom is'Frangckom sr'r‘nslu, k.o—
liko pojednostavljenju znanosti 1 stvaranj:u njezine k,vmtesencg alne sin-
teze, a da se ne izgubi nj ezina srz 1 kvaliteta, bu<.iucno.st same Zl’\alv‘lO.Stl
bit ¢e katastrofalna. Nuzno je ne nastaviti sadaén!e rasipanje1 usloZnja-
vanje znanstvenog rada bez njegova kompenmranja drugom vrstom
znanstvenog rada, vodenog suprotnim motivom: koncentracijom i1 po-
j stavljenjem znanja.
Jedl’}(;kod;r VJalja uzgajJ ati i pro¢idc¢avati talent za sinteztf. U tome se s(ell-
stoji sudbina same znanosti. Ali, u drugom rfadu, Od!l‘lC.nO negiram da
osnovne ideje bilo koje stvarne znanosti — nacela, nacini spoznav.e}nj.a1 1
konaéni zakljuéci —nuzno zahtijevaju formalne.: navike strukc; dabi bil e
razumljive. Istina je suprotna: kako se unutar jedne znanosti 4312}21 0
ideja koje neizbjezno zahtij evaju struér}e navike, tako same te 1deje guj[
be svoj fundamentalni karakter i postaju.meduznanstvena. tema, to Jes
postaju instrumentalne.?” Ovladavanje Vlgokom .matf?matllfom prqslll -
no je da bi se bavilo fizikom, alineidabi se fiziku ljudskl_ razumjelo.
Istodobno, nasreéu i nazalost, nacija koja danas slav.r.lo i neprijepor-
no upravlja smjerom znanosti jest njemacka. Dakle, Nijemac, zaj edno

26 Upravo zbog Stednje na obrazovanju dobiva se veca koli¢ina ucinkovitog ucenja: y
27 Iskreno reteno, matematika u potpunosti ima instrurr_lentalnl, a ne fundamentalni ili
stvarni karakter, kakav ima znanost koja proucava mikroskopom.
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sa svojim ¢udesnim genijem i svojom ozbiljnoScu u pristupu znanosti,
vuce 1 urodenu manu koje se teSko moze rijesiti: pedantan je i zatvoren.
Takav je po rodenju. To za sobom povlaci ¢injenicu da mnogi dijelovi
sadasnje znanosti nisu uistinu ¢ista i prava znanost ve¢ sitni¢ava troska
i »promasaj svijeta«. Jedan od poslova koji Europa mora $to brze obavi-
ti jest osloboditi suvremenu znanost njezinih ¢isto njemackih izraslina,
rituala i opsesija te osloboditi njezine osnovne dijelove.?®

Europa se nece spasiti ako ne dode k pameti, a to mora biti stroze od
onoga §to se dosada rabilo i zlorabilo. Nitko tome ne smije izbjeci.

Pa tako ni covjek znanosti. U njemu danas ostaje nemalo feudalizma,
egoizma, nediscipline, umisljenosti 1 uzvisenog drzanja.

Valja o¢ovjeciti znanstvenika, koji je sredinom proslog stoljeca otka-
zao poslusnost, sramotno se zarazivsi evandeljem pobune, koja od toga
trenutka postaje velikom prostotom, velikom lazi vremena.?® Nuzno je
da ¢ovjek znanosti prestane biti ono §to danas odveé ¢esto jest: barbarin
koji mnogo zna o jednoj stvari. Sre¢om, prve licnosti sadainje genera-
cije znanstvenika osjecaju se obveznima, zbog unutarnjih zahtjeva sa-
me njihove znanosti, dopuniti svoju specijalnost cjelovitom kulturom.
Ostali ¢e neizbjezno slijediti njihove korake. Ovca uvijek slijedi ovna
predvodnika.

Sve krece u smjeru pokusaja stvaranja nove integracije znanja, koje
sada luta svijetom u komadi¢ima. Ali rad koji se pritom zahtijeva jest
golem i ne moze se obaviti dokle god ne postoji metodologija visokog
obrazovanja, sli¢éna barem onoj koja ve¢ postoji na ostalim razinama
obrazovanja. Danas u potpunosti nedostaje, koliko god se ova izjava ¢i-
nila netocnom, sveucili$na pedagogija. Izmisliti tehniku koja bi nam
omogucila da se nosimo s gomilanjem znanja postalo je najhitnijom te-
mom ¢ovjedanstva. Ako ne pronade lagane nagine viadanja tom bujnom

vegetacijom, Covjek ¢e se u njoj ugusiti. Na izvornu Sumu ljudskog
zivota nadogradit ¢e se ova druga Suma znanosti, ¢ija je namjera bila
pojednostaviti onu prvu. Ako je znanost uvela red u zivot, bio bi red da

28 Ne zaboraviti, kako bi se razumjelo to je ovdje naznaceno, da se zna kome Njemacka
duguje cetiri petine svojega intelektualnog posjeda i da je danas vise no ikad svjesna
nepobitne i goleme nadmoéi njemacke znanosti nad ostalima. Spomenuto pitanje s
ovim nema veze.
U moralnom poretku najvisa zadaca sadasnjosti jest uvjeriti obi¢ne ljude — ostali ni-
kad nisu pali u zamku — u ispraznost i glupost imperativa pobune, tako jeftinoga, tako
malo zahtjevnoga, te ih unato¢ tome uvjeriti da gotovo sve stvari protiv kojih se
¢ovjek buni doista zasluzuju biti pokopane. Jedina prava pobuna jest stvaranje — po-
buna protiv nijtavila, antinihilizam. Luzbel je pokrovitelj laznih pobunjenika.

29
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se uvede red u samu znanost, da je se organizira — jer vise nije moguce
nametnuti joj pravila — da se omoguci njezina zdrava trajnost. S tim ci-
ljem valja je vitalizirati, to jest, podariti joj oblik koji odgovara ljud-
skom zivotu koji ju je i stvorio za to za §to ju je stvorio. Inace —ne treba
se oslanjati na isprazni optimizam — znanost ¢e ispariti, ovjek ce izgu-
biti interes za nju. Razmisljajuéi o misiji sveucilista i otkrivajuéi osobi-
ti karakter njegovih kulturalnih disciplina — sinteticki 1 pedagoski, pro-
bijamo se u siroke perspektive koje nadmasuju podrugje pedagogije 1
omogucéuju nam da u sveugilistu vidimo instrument spasa same Znanosti.

Nuznost stvaranja snaznih sinteza i sistematizacija znanja koje bi se
predavalo na »fakultetu« kulture poticat ¢e vrstu znanstvenog talenta
koji se dosad javljao samo zahvaljujuéi slu¢aju — talent za integriranje.

U strogom smislu, on znagi— kao i sav stvaralacki napor — odredenu
specijalizaciju, no ovdje se covjek specijalizira upravo kako bi izgradio
cjelinu. Pokret koji tjera istrazivanje na beskrajno rasipanje na pojedine
probleme, na pretvaranje u prasinu, zahtijeva nadoknadu — kao §to se
zbiva u svakom zdravom organizmu — u vidu pokreta u suprotnom smje-
ru koji bi sazeo i zadrZao izmicu¢u znanost u strogom sustavu.

Ljudi obdareni ovim istinskim talentom bliZe su tome da budu dobri
profesori od onih koji su uronjeni u uobicajeno istrazivanje. Jer, jedno
od zala koje je donijela zbrka u znanosti i na sveucilistu jest predavanje
katedri, u skladu s manijom vremena, u ruke istrazivaca, koji suu pra-
vilu najgori profesori, jer predavanje dozivljavaju kao gublj enje vreme-
na na $tetu svojega rada u laboratoriju ili arhivu. To se dogodilo meni
za vrijeme studiranja u Njemackoj: Zivio sam s najvecim znanstvenici-
ma epohe, ali nisam susreo niti jednog jedinog dobrog witelja.>® Neka
mi nitko ne govori da je njemacko sveugciliste uzorna institucija!

5. Sto »jos« sveuciliste mora biti

»Ekonomsko nadelo«, koje je istodobno i volja da se stvari uzimaju
onakvima kakve jesu, a ne sanjarski, dovelo nas je do svodenja osnovne
misije sveudilista na ovaj obrazac:

1. Sveugiliste Ce se u strogom smislu shvatiti kao ustanova u kojoj se pro-
sjecni student obrazuje kako bi postao ucen ¢ovjek i dobar stru¢njak.

2. Sveuctiliste nece tolerirati nikakvo pretvaranje svojih obic¢aja u farsu,
to jest, od studenta ée traZiti samo ono §to se od njega u praksi moze
zahtijevati.

30 Sto ne zeli reéi da ih nema, ali ih ima u najmanjoj moguéoj mjeri.
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3. Prema tome, nastojat ¢e se da prosjecan student ne gubi dio svojega
vremena pretvarajuéi se da ¢e postati znanstvenik. U tu svrhu uklonit
¢e se iz sveucilisnog ustroja znanstveno istrazivanje kao takvo.

4. Kulturalne discipline i strucni studiji bit ¢e ponudeni u pedagogki ra-
cionaliziranom obliku — sintetski, sustavni i zaokruZeni — ne u obli-
ku koji bi preferirala znanost prepustena sebi samoj: u obliku speci-
fiénih problema, komadica znanosti, pokusaja istrazivanja.

5. U izboru profesora nece odluc¢ivati razina kandidata kao istrazivaca,
veé njegov talent za sintezu i nadarenost za predavanje.

6. Kad ucenje bude na ovaj nacin svedeno na minimum kvantitete i
kvalitete, sveuciliste ¢e biti nepopustljivo u svojim zahtjevima pre-
ma studentu.

Taj asketizam ciljeva, ta ponesto gruba nepokolebljivost kojom se
prepoznaju granice dostiznoga, dopustit ¢e, vjerujem, da se postavi te-
melj sveucilinog Zivota, §to znaci smjestiti ga u njegovu istinu, u njego-
ve granice, U njegovu unutarnju i potpunu iskrenost. Novi zivot, kako
sam gore naveo, mora se reformirati uzimajuéi jednostavno prihvacanje
sudbine kao polazi$nu tocku: sudbine pojedinca ili ustanove. Sve ostalo
Sto bismo povrh toga Zeljeli napraviti od sebe samih, ili od drzave i po-
Jjedinih ustanova, moZe se zadeti 1 dati ploda samo ako se zasije u zem-
lju ovog prethodnog prihvadanja nase sudbine, nadeg minimuma. Euro-
pa boluje jer onaj koji se dosad nije naprezao da ista postane sada od-
jednom nastoji biti mnogo toga. Sudbina je jedina zemlja u koju ljudski
Zivot 1 sva njegova nastojanja mogu pustiti korijenje. Sve drugo jest kri-
votvoren Zivot, Zivot na vjetrometini, bez zivotne izvornosti, bez sta-
rosjedilastva, bez urodenistva.

Sada se mozemo bez rezervi i obzira okrenuti svemu onome §to
sveuciliste »jos« mora biti. SveuciliSte se zapravo ne moZe svesti na ono
§to je o njemu dosad ovdje re¢eno. Sada dolazi pravi trenutak da u pot-
punosti prepoznamo ulogu znanosti u fiziologiji sveucilisnog tijela, tije-
la koje je upravo duh. ‘

U prvom redu, vidjeli smo da kultura i struka nisu znanost, ali se
uglavnom napajaju iz nje. Bez znanosti, europski covjek nema sudbine.
U velikoj panorami povijesti on predstavlja bic¢e koje je odluéilo Zivjeti
prema svom intelektu, a znanost nije nista drugo do oblikovani intelekt.
Je li, nekom sre¢om, slucajnost §to je Europa — medu tolikim narodima
—jedina posjedovala sveucdili§ta? Sveuciliste je intelekt, 1 zbog toga je
znanost — kao ustanova, kao intelekt §to se pretvara u ustanovu — jedin-
stven izbor Europe naspram ostalih rasa, zemalja i vremena; sveudiliSte
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predstavlja tajanstvenu odlu¢nost kojom je europski ¢ovjek prihvatio
Zivjeti po svojoj inteligenciji 1 polazeci od nje. Ostali su vise voljeli zi-
vjeti prema drugim sposobnostima i silama (sjetite se cudesnih sazeta-
ka u kojima Hegel sabire univerzalnu povijest, kao §to alkemicar svodi
tone ugljena na nekoliko dijamanata. Perzija, ili svjetlost! — razumije
se, magijska religija. Gréka, ili ljupkost! Indija, ili san! Rim, ili mo¢!).?!

Europa je inteligencija. Cudesna sposobnost, da, cudesna jer je jedi-
na koja opaza vlastitu ogranicenost, 1 na taj nacin iskuSava do koje je
mjere inteligencija doista inteligentna! Ta se mo¢, koja je istodobno sa-
moj sebi koénica, ostvaruje u znanosti.

- Kad bi kultura i struke ostale izolirane na sveucilidtu, bez kontakta s
neprestanim vrenjem znanosti 1 istrazivanja, brzo bi zapele u bujajucoj
skolastici. Nuzno je da oko minimalnog sveu¢ilista uspostave svoje ta-
bore znanosti, laboratoriji, seminari, centri rasprave. Oni moraju stvoriti
humus u kojem ¢e vi§e obrazovanje usaditi svoje nezasitno korijenje.
Sveuciliste tako mora biti otvoreno svim vrstama laboratorija, 1 nasta-
viti raditi na njima. Svi studenti koji se izdizu iznad prosjeka prelazit ée
iz tih tabora na sveu¢ilidte, i obratno. Ondje ¢e se davati te¢ajevi o sve-
mu boZanskome 1 ljudskome, isklju¢ivo sa znanstvenoga gledista. Dio
profesora, oni obdareniji sposobnostima, bit ¢e istodobno i istrazivaci,
ostali, koji ée biti tek »ucitelji«, zivjet ¢e uz poticaj i nadzor stalno uza-
vrele znanosti. No nije dopusteno brkanje sredista sveucilista i te okol-
ne zone istrazivanja koja mora okruzivati sveuciliste. Sveudiliste i labo-
ratorij su dva razli¢ita organa u cjelokupnoj fiziologiji. Karakter usta-
nove pripada ipak u prvom redu sveucilistu. Znanost je odvec uzvisena
11zvanredna djelatnost da bi je se pretvorilo u ustanovu. Znanost se ne
moze obuzdati niti joj se mogu nametati pravila. Stoga visoko obrazo-
vanje 1 znanost $tete jedno drugome kad se nastoji sjediniti ih, umjesto
da ih se ostavi jedno do drugoga, u razmjeni utjecaja, intenzivnoj ali
slobodnoj, stalnoj ali spontanoj.

Dakle, proizlazi: sveuéiliste nije isto §to 1 znanost, ali je od znanosti
neodvojivo. Ja bih rekao: sveudiliste jesti znanost.

Ali ne bilo kakvo »i«, poput kakvog privjeska ili izvanjskog dodatka,
vec — sad moZemo to objaviti bez straha od zabune — sveuciliste, prije
no Sto bude sveuciliste, mora biti znanost. Atmosfera nabijena entuzi-
jazmom i znanstvenim naporima klju¢na je pretpostavka postojanja
sveucilidta. Ba§ zato §to sveuciliste, samo po sebi, nije znanost — sve-

3t Hegel: Predavanja o filozofiji univerzalne povijesti. Spanjolski prijevod. Revista de
Occidente, 1928.
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obuhvatno stvaranje preciznog znanja — mora zivjeti od znanostj Bez
te pretpostavke sve $to je re¢eno u ovom ogledu izgubilo bi Srr;isao
Znangst je dostojanstvo sveugilista, stovise — jer ima onih koji zive bez.
dostojanstva — ona je dusa sveucilista, nacelo koje ga hrani Zivotom j
§prec‘:ava ga da bude puki mehanizam. Sve ovo izre¢eno je utvrdnji da
je sveudiliSte i znanost. Ali sveugiliste je i jos nesto.32 Nije mu potreban
tek stalan kontakt sa znano$éu zbo g prijetnje od zaostajanja. Potreban
mu je i kontakt s javnim Zivotom, s povijesnom stvarnoscu, sa sadasnjo-
S¢u, koja je uvijek cjelina i moze se uzimati iskljucivo u cijelosti, bez
arqputacija ad usum delphini. Sveutiliste mora uvijek biti otvoreno pu-
noj sadasnjosti, $tovige, mora biti usred sada$njosti, uronjeno u nju.

. Ovo govorim ne samo zato §to poticajna uzbudenost povijesnog mi-
liea odgovara sveugilistu, vec i zato sto se sveugiliste kao takvo mora
Sto hitnije uplesti u javni Zivot.

O ovoj temi valjalo bi mnogo govoriti. Ali, da sada skratim, dostajat

¢e s.ugestija da danas u javnom zivotu ne postoji veéa duhovna snaga
od tiska. Javnim zivotom, koji je uistinu povijestan, uvijek je potrebno
upravljati, htjelo se to ili ne. On je, po sebi, anoniman i slijep, bez vla-
stitog smjera. Doista su ovih dana nestale stare yduhovne snage«: Crkva
— zbog napustanja sadasnjosti, a javni Zivot Jje uvijek u sadasnjosti —
drzava — jer zbog trijumfa demokracije drzava vise ne upravlja demo-
krac.ij om, ve¢ obrnuto, drzavom vlada javno mnijenje. U takvim okol-
nostima javni se zivot predao jedinoj duhovnoj snazi kojoj u opisuposla
stoji da se bavi sada$njoséu: tisku.
. Ne bih Zelio odvise dodijavati novinarima. Izmedu ostaloga, mozda
1 zato $to ni ja nisam drugo do novinar. Ali bilo bi pogresno skrenuti
pogled od ocite hijerarhije duhovnih snaga. Unutar nje novinarstvo zau-
zima najniZi polozaj. A zbiva se da javna svijest danas prima pritiske i
naloge koji dolaze isklju¢ivo od najnize duhovnosti koja curi iz novin-
skih kolumni. Cesto je ona i tako niska da se i ne moze zvati duhovno-
$¢u, da je na odreden nacin suprotnost duhovnosti.

Zbog napustanja ostalih snaga, ostao je zaduzen za hranjenje i
vodenje javne duse novinar, koji je ne samo jedna od najmanje obrazo-
vanih klasa danasnjeg drustva, veé takoder, zbog nadam se prolaznih
razlogz'i,. prima u svoj ceh zbunjene pseudointelektualce, pune ogor-
éegostl 1 mrznje prema istinskome duhu. Njihov zanat im omogucuje
da iz sadasgnjosti izvuku ono $to odmah privla¢i pozornost, §to god to

32 - . L . . . e .
Namjcmq u ovom ogledu nisam zelio temu imenovati »sven¢ilisni odgoj«, asketski
se posvecujuci problemu obrazovanja.
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bilo, bez ikakve perspektive 1 sustavnosjci. S.tvarar% Zi.vot je dak,gko Cista
sada$njost, no novinarsko glediste izoblicuje ovu istinu svodeci o;o sa-
da3nje na ono trenuta¢no, a ono trenl.lt.aén.o na ono grorr3ogla§n01;r a t?J
nacin svijet se danas u javnoj svijesti JavlJa ur}utar savrseno izokrenute
slike. Sto vige bitne i trajne vaznosti posjeduje neka stv.e.lr ili osoPa, to
¢e novine manje o tome govoriti, a zauzvr)a‘; cc na svojim stranicama
novinama ne bi smjeli biti na djelu interesi nj ihovih podu;eéa, 1(_0]1 se
desto ne mogu javno priznati; novac bi se tr@ba_o drzatl‘ na sigurnoj L{fia-
ljenosti kako ne bi utjecao na nacela d.nevruh. hstqya, jertoje doyo jno
da se tisak prepusti vlastitoj misiji, oslikavanju svi] eta naopako. Nemlj-
li dio grotesknog prevrata od koj ega danas patimo — Europa vec neko
vrijeme koraca naglavacke dok joj noge prave piruete po nebesima —
dugujemo tom carstvu tiska, jedine »duhovne snage«. . ‘
Dakle, ispraviti takvo suludo stanje za Europu je pitanje qu@ 1 smrl‘c}.
S tim ciljem sveucili§te se mora umijesati u sadasnjost, baveci se veli-
kimdnevnim temama iz svog kuta gledanja — kulturalnogaf-strgcno.ga
ili znanstvenoga.** Na taj nacin ono neée biti ustanova namijenjena is-
kljuéivo studentima, podruéje ad usum flelphm.z, veé smjesteno u sre-
diste zivota, vodeno svojim hitnostima i strastlrr.la mora se nametnuti
kao »duhovna snaga« nadmocna tisku, predstayilj.at% mirno¢u nasgprot
mahnitosti, ozbiljnu ostrinu nasuprot frivolnosti i 1st1nsl.<03 glupc.)sn..Ta-
ko ¢e sveudiliSte ponovno postati ono $to je bilo u svojemu najboljem
¢asu: glavni pokreta¢ europske povijesti.

Sa spanjolskoga preveli
Nikola Pezié i Tanja Tarbuk

33 Nezamislivo je, primjerice, da u prisutnosti problem:.a monetarnog tec?a_]:a, kvoj.1 toliko
zaokuplja danasnju Spanjolsku, sveuciliste ne nudi ozbiljnoj publici te¢aj o tom
teSkom ekonomskom pitanju.
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Sveuciliste bez uvjeta*

JACQUES DERRIDA**

Ovo ¢e nedvojbeno biti poput ispovijedanja vjere: ispovijedanja vje-
re profesora koje ¢e biti kao da od vas trazi dozvolu da bude nevjernik
ili da izda svoje navike.

Prije nego $to uopée krenem tim tegobnim putem, nudim vam, iz-
ravno iu grubim crtama, tezu koju predlazem za raspravu. Iznijet ¢u je
kao niz tvrdnji. To ée zapravo manje biti teza nego hipoteza, deklaraci-
Ja, poziv u obliku ispovijedanja vjere: vjere u sveudiliste, i u njegovu
okviru vjere u humanisticke znanosti sutrasnjice.

Dugi predlozeni naslov ponajprije znaci da moderno sveuéiliste frepg
biti bez uvjeta. Pod wmodernim sveuciliStem« razumijemo ono u koje-
mu je europski model, nakon bogate 1 kompleksne srednjovjekovne po-
vijesti, prije dva stoljeca prevladao kao wklasi¢an« u drzavama demokrat-
skog tipa. To sveugiliste zahtijeva i treba mu se u nacelu priznati, izvan

0noga sto se naziva akademskom slobodom, bezuvjetnu slobodu propi-
tivanja i izlaganja, pa ¢ak, Stovise, i pravo da javno kaze sve Sto istrazi-
vanje zahtijeva, znanje i misao istine. Koliko god zagonetno bilo, pozi-
vanje na istinu doima se dovoljno vaznim da ga nalazimo, kao i svjetlo
(lux), na simboli¢kim znakovima vise nego tek jednog sveudilista.

Sveuciliste ispovijeda istinu. Ono objavljuje, ono obecava kretanje
prema istini, bez granica.

Nema dvojbe da status i postajanje istine, kao promjene istinosne
vrijednosti, ostavljaju mjesta za beskrajne rasprave (istina adekvacije
ili istina objave, istina kao predmet teorijsko-konstativnih diskursa jli
poetsko-performativnih dogadaja itd.). No o tome se raspravlja, na po-
vlasteni nagin, upravo na sveucilistu, i to na odsjecima koji pripadaju
humanisti¢kim znanostima.

-_
* Tzvornik: Jacques Derrida, L’ Unjversité sans condition, Patiz, Galilée, 2001,

** Jacques Derrida (1930.-2004.), francuski filozof, jedan od najznacajnijih mislilaca dru-
ge polovine 20. stoljeca, utemeljitelj dekonstrukeije. Autor niza knjiga medu kojima se
izdvajaju Gramatologija, Pisanje i razlika, Politika prijateljstva, Sveuciliste bez uvjeta.





