Vreme za veterane

UVEK je otvoreno pitanje da li su radnici uestvovali u promeni vlasti 2000. godine kao radnici, ili kao
gradani. U pitanju je i da li su, i za koga, promene sa jednopartijskog na viSepartijski sistem i sa drust-
vene svojine na privatnu, donele oekivane rezultate — slobodu misljenja i govora, sigumost, i odgov-
ornost vlasti prema njenim gradanima i viasnika prema preduzecéima i radnicima. Ono 3to je sigurno
jeste da su promene pretvorile drudtvo u skup mnogobrojnih interesnih grupa koje konkuriSu za mo¢
i viast uz pomo¢ finansijskih i moralnih sredstava ste¢enih u vreme prethodnog rezima, i odgovaraju
samo svom miljeu bez Sire drustveno-politiCke vizije. To vazi i za partije, i za civilni sektor — udruZenja

gradjana, sidikate, medije...

U tom novom sistemu izgubili smo pojmove Boraca, Radnika, Studenata i Intelektualaca kao pokretaca
drustveno-politickih promena, a dobili smo ,marginalizovane grupe® i participaciju. U tom okviru i Borci
su pretvoreni u veterane koji se bore za svoja (legitimna) prava kao ,marginizovana i diskriminisana
grupa gradana“ i kao takvi su prihvatljivi u gradanskom drustvu.

Pojam Veterana, koji je do sada kao politicki subjekt bio izvor dustvenog rascepa oko odgovornosti
drzave za rat, pa zbog toga i tabu, prolazi sada proces depolitizacije. Sa jedne strane, to ukazuje

na mogucénost integracije veteranske populacije od 400 — 800.000 ljudi u drustvo; sa druge strane,
zataSkava se pitanje odgovornosti za rat, i posebno pitanje privatizacije kao uzroka rata, kao i klasni
aspekt veteranske problematike, buduci da su oni ostali ,gubitnici tranzicije* — pitanja koja su veterani
tokom prosle godine otvarali na stranicama na$eg biltena, izmedu ostalih i Branislav Markus u tekstu
,Rat i radno mesto® koji prenosimo u ovom broju. Objavljujemo i nastavak teksta Nade Novakovi¢
,Strajkovi u Srbiji tokom 2000. godine*, koji analizira period kada su ,druga Srbija“ i radnici-veterani
bili u istom frontu protiv rezima Slobodana MiloSevi¢a (o Eemu je radnik kolubarskih rudnika Predrag
Stepanovié svedodio u filmu ,Kolubara 2000. Sta se stvarno dogodilo?* reditelja Vladimira Perovi¢a,

u proizvodnji RES PUBLICE, koji smo emitovali pre poCetka diskusije Radnici u rudenju Miloseviceve
naciokratske socijalisticko-kapitalisticke tvorevine). Otkud danas, trinaest godina kasnije, nakon izbor-
nog poraza ,demokratskih snaga* i povratka na viast Miligeviéevih i Seseljevih omladinaca, probudeno
interesovanije ,druge Srbije” za ,ljude kojih se svi odriéu“?
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ZAPOSLENI u prosveti su svoj Strajk poceli 1. januara
2000. godine. Trajao je kao drama u viSe €inova sve
do 10 marta. Tada je sa predstavnicima resornog min-
istarstva potpisan Protokol o prekidu Strajka. Osvrt na
uGesnike, zahteve, dinamiku Strajka i postignute rezu-
Itate navodi na zakljuéak o sukobu interesa zaposlen-
ih, sindikalaca i ljudi van sindikata koji rade u prosveti.
Nasuprot njima naSla se vlast sve manje spremna na
ustupke, a sposobna da sve nesuglasice zaposlenih u
toj delatnosti dobro iskoristi. U tome je uspela, zahvalju-
juci i sindikalnim liderima.

Na podetku Strajka u prosveti Cetiri sindikata su se
saglasila da ¢e zajedno nastupati, nee se u javnosti
napadati, postovace se solidarnost i boriti se za interese
vecine Clanstva i zaposlenih. Bili su to Sindikat prosvet-
nih radnika Srbije, Unija sindikata prosvetnih radnika
Srbije, Prosveéenost i Nezavisni sindikat prosvetnih rad-
nika Srbije. Oni su imali i $trajkacki odbor i koordinaciju
zajednickih aktivnosti. Za poCetak su najavili da neée
zakljucivati ocene, neée obavljati vannastavne aktivnosti
i sve §to ne spada u ,minimum procesa rada“. Osnovni
zahtevi bili su: 1. isplata sredstava za topli obrok za
1999. godinu, 2. isplata zarade za decembar 1999. go-
dine i 3. Ugovaranje nove cene rada za 2000. godinu.
Pri tom su ukazivali na zaostajanje njinovih zarada za
ostalim drudtvenim delatnostima. Prosek primanja u
prosveti bio je u to vreme 60 DEM. To je bilo 30% manje
od proseénog dohotka u Srbiji. Razlike izmedu najman-
je kvalifikovanih i zaposlenih sa VSS bile su 450 prema
1.800 dinara. Prva suma pripadala je spremacicama, a
druga profesoru s 40 godina radnog staza!

Vlada Republike Srbije nametnula je svoje uslove.
Ponudila je Strajkacima u prosveti poveéanje zarada
za 10% od 1. februara, a sledeteg meseca za 20%.
Obecala je i isplatu sredstava za topli obrok, kad se za
to steknu uslovi (sredstva). NaglaSeno je i da ce se re-
dovnije uskladivati zarade sa troSkovima Zivota, Sto je
viSe bilo deklarativno. O tome nam potvrduju i novinski
¢lanci u kojima se izveStava da je i isplata obeéanog
kasnila i dodatno obezvredivana. Sve vreme Strajka
sindikalci su bili u obavezi da poStuju ,minimum procesa
rada“. To je znaéilo da se radi 30 minuta. Ova odredba je
i danas na snazi, mada nema nikakve toerijske i empiri-
jske zasnovanosti stav da poslodavac (drzava) odreduje
minimum rada i u tom obimu. Prosveta nije delatnost iji
Strajk moZe da ugrozi Zivote ljudi, imovinu i bezbednost
drugih, tako da su Stete nenadoknadive. Naprotiv, te
vrednosti treba da $titi drzava, a ne Strajkaéi u ovakvim
delatnostima.

Za vreme Strajka prosvetnih radnika ispoljene su nesug-
lasice i medu sindikatima i medu zaposlenima. Vlast je

nastojala

da ga Sto
pre okonca.
To je i uspe-
la, a Steta od
svega najvise
je  pogodila
veinu zapos-
lenih.  Naime,
Protokol 0
prekidu Strajka
potpisao je pred-
stavnik Sindikata
prosvetnih radnika
Srbije. Njen pred-
sednik, Branko
Pavlovi¢, jo§ je
na istom poloZaju.
Ostali sindikati su
negodovali, ali Stra-
jk je ve¢ bio neus-
peSan. Tokom aprila
meseca zabelezeno
je da su u Kragujevcu
u Strajku jo$ 72 prosve-
tara. Pavlovi¢ je izjavio
da su ,bombaste izjave
drugih sindikata prosvet-

nih radnika o izdaji ovog sindikata samo
obi&an politicki marketing”. Strajk je ocenjen uspesnim,
a zaposlenima u prosveti je ostalo da do kraja godine
nadoknade propustenu nastavu.

Ovakav obrazac Strajkova zaposlenih u prosveti se, po
ptavilu, nastavio i kasnije. Manja je i uspeSnost Strajkova,
a vedi sukobi medu sindikatima. Clanovi Unije prosvet-
nih radnika Srbije su 15. marta Setali ispred resornog
ministarstva. Niko ih nije primio ni na razgovor. Vlast se
jasno drzala svojih interesa i to je sprovodila preko di-
rektora 3kola. Iz novina saznajemo da je u Kragujevecu,
18. aprila 2000. godine u srednjoj 3koli ,Nikola Tesla“
potpuno obustavljena nastava. To je bio otpor direktoru
koji je podneo kriviéne prijave protiv nekoliko profesora
uCesnika pomenutog Strajka, a nekoliko je kolega sus-
pendovao sa posla.

Solidarnost sa Strajkadima iz prosvete bila je viSe na
lokalnom nivou nego na regionalnom i globalnom. U
Pandevu su opstina i ,Zelvoz* materijalno pomagali
prosvetare sa dzakom od 50 kg namirnica i sredstava
za higijenu. U Beogradu je viSe hiljada daka Setalo Kale-
megdanom. Oni su podrzali svoje profesore i dodali svo-
e specifiCne zahteve. Prvi je bio preispitivanje zakona o
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osnovnom i srednjem obrazovanju, a drugi ukidnje maturskog ispita.

Nezadovoljni su bili i zaposleni na univerzitetu. Oni su podrzali zahteve kolega u osnovnom i
srednjem obrazovaniju. | sami su imali velikih materijalnih i profesionalnih teSkoéa, pa su sve
¢eSce organizovali Strajkove. Medu njima izdvaja se po svojoj duzini trajanja 3trajk ,Difovaca“.
0d 59 zaposlenih profesora, 50 je Strajkovalo ¢etiri mesecal Imali su jedan jedini zahtev: da se
smeni dekan Dragan Tomi¢, ,zbog opstrukcije zakonskih funkcija fakulteta“. Strajk je upesno
okoncan. O stanju na drugim fakultetima viSe svedoce tekstovi o siromaSenju celog univer-
ziteta i niskim zaradama zaposlenih. Jo$ ranije je Zakonom o univerzitetu ukinuta njegova
ekonomija, a napravljena masovna ,Cistka“ zaposlenih kadrova. U leto 2000. godine vlast je
skratila trajanje semestra, $to je bio znak straha od moguc¢ih nemira na fakultetima.

Strajkom su vise pretili nego 3to su ga organizovali zaposleni u drugim drustvenim delatnos-
tima. Zaposleni u kulturi i nauci su bili uskraceni za nekoliko liénih dohodaka, sredstva za
prevoz, topli obrok, materijalne tro$kove i sl. Oni su pisali pisma resornim ministrima, ali bez
vecéeg odjeka i uspeha. Bunili su se u jesen i zaposleni u nau¢no istrazivackim delatnostima.
Sve je to ostalo bez nekog ozbiljnijeg rezultata, jer su za vlast decenijama bili nevazni.
Jedna od najugroZenijih socijalnih grupa bili su penzioneri. Oni su 23. marta 2000.
godine javno protestvovali u Beogradu. Vlast ih je ignorisala, a
pripadnici nekih opozicionih pokreta su sim-
boli¢no palili svece

za one koji su umrli zbog
nedostatka sredstava za Zivot i lekova za
le¢enje. U to vreme drZava je izgubila sudski spor o oduzimanju
imovine u ,ICN Galenika“ jednom od suvlasnika, bivsem premijeru Milanu Panicu.
Najavljivan je uvoz lekova iz Kine, ali ni to nije ozbiljno pomoglo siromasne i bolesne gradane
Srbije.

Dogadaji na politickoj sceni su se ubrzano de3avali, usloZnjavali i dobijali na teZini u drugoj
polovini 2000. godine. Oni ovde nece biti analizirani, ne zato $to se umanjuje njihov znacaj.
Glavni razlog je potreba da se razjasne deSavanja na sindikalnoj sceni i odnos sindikata pre-
ma privatizaciji i tadasnjoj vlasti. Ovom prilikom osvréem se na ponasanje i stavove pripadnika
dve najvece sindikalne centrale. Prva je Ujedinjeni granski sindikati ,Nezavisnost’, a druga je
.drzavni“ sindikat, ili Savez samostalnih sindikata Srbije.

U Srbiji je prema procenama iznetim 2000. godine ukupan kapital svih preduzeéa bio 423
milijarde dinara, ili 19,2 milijarde DEM. Nakon primene dotadaSnjih zakona o privatizaciji, ali i
revalorizacije tog procesa (1994. godine), u privatnoj svojini ostalo je samo 4%! To znadi da je
.plen” tadasnje viasti i onih koji su nastojali da ih smene stvarno bio velik. UGS ,Nezavisnost*
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je krajem aprila 2000. godine ponudio opozicionim strankama Ugovor o socijalno pravednoj
i demokratskoj Srbiji. Isti predvida zajednicki nastup u privatizaciji. Prema tome dokumentu:
,PTvO, izvrSiée se brza, ekonomski efikasna, socijalno pravi¢na privatizacija. Drugo, u kupo-
prodajne ugovore obavezno ée se ukljuéiti socijalna klauzula, kao i komponente privrednog
razvoja i zapoSljavanja. Treée, u proces privatizacije javnih i svih drugih preduzeéa ukljucice
se predstavnici svih reprezentativnih sindikata. | Cetvrto, izvrSice se celokupna revizija i kon-
trola dosadasnjeg procesa privatizacije. Ovo poslednje odnosi se, pre svega, na imovinu ljudi
iz vladajuce stranke” (cit. ,Pakt za privatizaciju Srbije*, Republika, br. 236-237). 1z navedenog
je jasno da je sindikat preSao sindikalni nivo delovanja i da je duboko u politickom polju.
Uostalom, to nisu ni krili predstavnici ovog sindikata. U dokumentu ,Program metalaca za
novi vek* navodi se da ,sindikat mora izaéi iz klasi¢ne uloge sindikata, odnosno mora
obuhvatiti i brojne zadatke i funkcije koje u normalnim okolnosti-
ma treba da obave drzava i druge institucije”.
On treba da ,... podstakne

proces
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promena
postojece politicke i ekon-
omske strukture, a jedan od ciljeva je i pri-
vatizacija“.
U Srbiji je 2000. godine bilo registrovano 11.000 sindikalnih organizacija. Najveci
broj je pripadao Savezu samostalnih sindikata Srbije. Odnos ove centrale prema tadasnjoj
vlasti najrecitije objadnjavaju stavovi o privatizaciji i odnosu prema zastiti interesa sindikalnog
¢lanstva i ostalog radni$tva. Krajem jula predsednik (Tomislav Banovi¢) je na konferenciji
za $tampu izjavio: ,Podrzavamo mere i ativnosti Vlade u obnovi i izgradni zemlje, ali trazi-
mo da se isto toliko paznja posveti ekonomskim i socijalnim problemima naseg ¢lanstva“.
(,Za hitan sastanak s Vladom®, objavljeno u Sindikalni poverenik, br. 134-135, 24. jul 2000.).
Posle dvadesetak dana moglo se proéitati da je Vlada Srbije saglasna sa svih 13 tacaka koje
je naveo ovaj sindikat. Vlada je navela da je: 1. Nacelno saglasna da se formira Socijalno
ekonomski savez, 2. Formiraée se radna grupa za odredivanje minimalnog linog dohotka i 3.
Donece propise koji se odnose na penziono i invalidsko osiguranje.
Detalji sa sastanka proSirenog PredsedniStva VSS Srbije u sredistu Vlade Srbije otkrivaju
jo$ mnogo toga vaznog. Tomislav Banovi¢ je ocenio da je ,bila uspesna saradnja sa Viadom
u poboljSanju materijalnog i socijalnog polozaja zaposlenih®. U ime sindikata se zalozio za
trziSnu privredu, aktivnu politiku zapoSljavanja, postenu i pravedenu privatizaciju i podrzao
premijera Mirka Marjanoviéa i predsednika Slobodana Milo3evica.
Istorijsko svedoCanstvo o stranputicama sindikata u tranziciji predstavljaju sledeéi pasusi
(uzeti iz ,Saglasnost u 13 tacaka®, Sindikalni poverenik, br. 136-137, 21. avgust 2000.). Novi-
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nar izveStava da je Banovic ,podsetio da je sindikat imao
razumevanja za situaciju zbog agresije i da je Savez
sindikata sa svojih 28 granskih sindikata uspeo da o¢u-
va socijalni mir, iako je povremeno bilo obustava, pa i
Strajkova iskljucivo socijalne prirode®. Nakon toga sledi
i originalana izjava predsednika SS Srbije: ,Pruzamo
punu podrsku predsedniku SRJ Slobodanu MiloSevitu
i Vladi narodnog jedinstva Republike Srbije na éelu sa
predsednikom Viade Mirkom Marjanoviéem, u naporima
koje €ine za oEuvanje, obnovu i razvoj nade zemlje“.

Iz navedenog sledi da su dve sindikalne centrale bile
duboko politicki obojene. Jedna je sklapala saveze sa
opozicionim strankama i pokretima. Druga je ostala blis-
ka postojecoj vlasti, a daleko od interesa vecine Clanstva
i osiroma3enog radniStva. Nakon promena od 5. oktobra
2000. godine prva je postala bliskija novim vlastima,
a druga je marginalizovana. Nekoliko dana posle tih
promena, Tomislav Banovi¢ je podneo neopozivu ostav-
ku. Njegovi naslednici u centrali poku3ali su na brojne
nacine da se ,reformiSu” i ograde od dotadasnje uloge
u drustvu. Sukobi izmedu najveéih sindikalnih centrala i
dalje traju. Najveéi kamen spoticanja je sindikalna imovi-
na, a sasvim u drugom su planu razli¢ito videnje sindika-
ta i njegove strategije delovanja u novim uslovima.
Najkrae refeno, u prvih devet
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OKTOBARSKE no¢i 1991. godine kada je u Getiri
sata posle ponoci zazvonilo zvono na kuéi mojih
roditelja, znao sam da su dosli po mene da me

vode u rat. Prvo $to mi je proslo kroz glavu bilo je:
,Moze$ pobeci, ali ne mozes ga izbeci. OtiSao sam,
sa grizom savesti da sam izdao moju generaciju,

jer sam odrastao sli¢no kao ve¢ina mojih vrénjaka
od Ljubljane do Skoplja, uz rok, farmerice, Alan
Forda... A bio sam i dete iz ,meSovitog* braka, bio
sam Jugosloven. MoZda sam bio naivan, a zasto ne
reci i glup, jer sam verovao da borim za moju zemlju,
a to je bila Jugoslavija. Uostalom, se¢am se da je
jos dugo vremena posle jedan od ljudi koje sam
cenio, Emir Kusturica, govorio da je njegova zemlja
Jugoslovija, ma koliko smanjivali tu njegovu zemlju,

i da mu sin gde god putuju po hotelima drzi trobojku
na zidu.

Te 1991. godine bio sam zaposlen u Jugoremediji,

a neodazivanje pozivu znacilo je otkaz. Mislo sam
tada, a i danas mislim, da je radno mesto velika stvar
i nisam Zeleo da ga izgubim. Bio sam siguran da mi
je bolje da stegnem zube i izdrzim jednu smenu na
ratiStu, nego da dobijem otkaz. Vratio sam se posle
dva meseca provedena u Zapadnoj Slavoniji, misleci
da nisam napravio dobar izbor. Izgubio sam iluziju
da je vojska tamo Cuvala Jugoslaviju i da je ¢uvala
bilo Sta. Osecao sam se kao zlo¢inac i poteo sam da
odlazim na opozicione tribine na kojima se govorilo
protiv rata i na kojima su ljudi pozivani da odbiju vojni
poziv. NajceSca reakcija koja se mogla Cuti iz publike
bila je: ,Ali, ako ne odem, dobicu otkaz!* Niko nije
znao da nam kaZe kako da ostanemo radnici, a da
ne postanemo ratnici. Vratao sam se kuci i dalje ne
znajuéi da li sam napravio dobar izbor. Iskreno, ne
znam ni dan danas.

Kad sam se vratio sa rati§ta odmah sam dobio

meseci 2000. godine bilo je relativno malo radnickih
Strajkova. Oni su obuhvatili mali broj uéesnika. Mada su
najavljivani kao ,generalni, to su bili Strajkovi u delu,
ili celom preduzeéu. Zahtevi trajkada najviSe su se od-
nosili na isplatu zaostalih zarada, sredstava za penzi-
ono i socijalno osiguranije i pokretanje proizvodnje. Oni
su najéeSce bili neefikasni, jer su Strajkade ignorisali i
poslodavci i vlast. Strajkadi su po pravilu Strajkovali
mimo postojeéeg sindikata, a neke od Strajkova pred-
vodili su i ,novi® sindikati. U tom periodu &es¢i, duZi,
masovniji su bili 3trajkovi zaposlenih u javnim sluzbama.
Tu rade srednii slojevi, koji su naglo siromasili i Strajkom
i politickim angaZovanjem nastojali to da uspore i sman-
je. Vetina Strajkova je zavrSila neuspe$no, ignorisanjem
i materijalnim iscrpljivanjem Strajkaca, to je doprinosilo
jos vecem nezadovoljstvu (ne)zaposlenih gradana. To je
drustveni milje povoljan za nastajanje novih drustvenih
pokreta, njihovu saradnju i borbu protiv postojeée vlasti.
Razre3enje je pocelo (zavrSeno?) 5. oktobra.

Dr Nada G. Novakovié, sociolog o

Rat i radno mesto

vanredni godisnji odmor, kao i svi koji su bili na
ratiStu. Pitao sam kao fabrika moZze toliko bez mene,
jer nisu primili nikog drugog na moje radno mesto. U
to vreme mnoge moje kolege, koji su bili bile policajci
rezervisti, isto nisu dolazili na posao, a dobijali su
platu. Kad sam se vratio sa vanrednog godisnjeg
odmora, posle par dana poslali me na prinudi odmor
od mesec dana, jer nije bilo posla. Nakon povratka sa
prinudnog radio sam mesec dana, i krenuo je sistem
tri meseca ne radi§, a jedan radis.

Jo$ na ratiStu sam primetio da ni jedan direktor nije
mobilisan. ,Socijalisticki* direktori su ostali da nam
urade pripremu za privatizaciju. Dok smo mi radnici
bili sludeni ratom, fabrike su nam nestajale pred
nosem. Zrenjanin je u rat uSao sa 51 preduzecem,

a danas ima tek pet-Sest. U opStem metezu, nasa
radna mesta su nestajala. Ratni profiteri nas nisu bez
razloga oterali u bratoubilacki rat. Dok smo mi branili
,nacionalne” interese, oni su privatizovali fabrike

i prevodili druStvenu imovinu u liénu. | dok se rat
zavr$io do3la je nova ofanziva, ,tranzicija“. U njoj smo
stradali mi, veterani rata, koji kao i u ratu nismo znali
ko nam je stvarni protivnik. Nova elita novih nacija,
ukrala nam je zemlju, ukrali su nam radna mesta,
ukrali su nam imovinu, ukrali su nam demokratiju i
slobodu.

Vracam se danas Cesto u tu no¢ kada sam probuden
oti$ao u rat. Da li sam mogao drukgije? Da li sam
morao? Sta bi bilo da nisam?

Pre neki dan poskupilo je mnogo proizvoda u nasim
radnjama. Ulazim u prodavnicu i sluSam gundanje
ljudi po rafovima, jedan govori svom sinu: ,Vidi,
pocelo je da nestaje robe, opet miriSe na rat‘. Dokle
¢e po ovim nasim prostorima vecito ,mirisati‘ na rat?
Branislav Marku$, radnik-akcionar Jugoremedije i
veteran rata u Hrvatskoj 1991. godine o



