Danas

TESKA REC RADNICI

PRVOG dana tuzlanskih protesta, svi relevantni mediji u regionu su preneli da su na ulice izali radnici pre-
duzeca Dita, Konjuh, Guming, Polihem i Poliolchem, koja su nakon privatizacije otiSla u ste¢aj, ili im stecaj
preti, i da su im se u protestu pridruzili nezaposleni radnici koji su u ovim i drugim preduze¢ima ,tehnoloski
viSak“. Medutim, kako se bunt Sirio na druge gradove i dobijao ve¢i politicki zna¢aj, za uesnike i organ-
izatore su oznaGavani nezadovoljni gradani, huligani, Fejsbuk grupe... Re€ radhnici je nestala it medijskih
izvestaja. Za na$ bilten proteste u Bosni koji ne jenjavaju komantari$e Salih Fogo, sociolog iz Sarajeva.
Branislav Jakovljevi¢ nastavlja razmatranje o Konstantinovi¢evoj igri.
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U Konstantinoviéevom delu, pojam igre pokriva Sirok
semanticki raspon. To nije samo igra kao ples, dakle
telesni pokret, ve¢ i glumacka igra na pozornici, degi-
je igrarije, igre na sreéu, nadigravanje i takmiGenje,
prevara i izigravanje, ali jedna vrsta performativnosti:
,<duh uliénog jezika na3ao je*, piSe Konstantinovi¢,
.pravi, sveobuhvatni izraz, koji pogada u samu
sustinu stvari, kad za jednu stvar koja ne vredi, koja
se ne isplati truda, kaZe da ‘ne igra’, i kad za ono
§to hoCe, Sto zavreduje da se hoce, kaZe da je stvar
koja ‘igra™ (1966:300). Njega ne zanima igra samo
kao metafora, veé i kao fenomen kulture. U jednoj od
mnogih razmisljanja o igri koje se preplicu u Penta-
gramu, on pie da je ,kultura traZenje igre u uslovima
znanja, pokuSaj uspostavljanja promene, i pokreta,
uprkos ovom znanju, pa je tako ,kulfura poku$aj igre
u ledeno doba duha postojanosti, pokuSaj spasenja
igre, ali uprkos znanju, uprkos ovoj postojanosti (23).
U ovom osvrtu na igru prepoznatljivi su odjeci Huiz-
inginog pristupa igri kao osnovi i pokretackoj snazi
kulture: ,S tacke gledista deterministickog shvatanja
po kome svetom upravljaju jednostavni uticaji sila,
ona je doslovno superabundans, izliSna. Jedan jedini
daSak duha koji odbacuje bezuslovni determinizam
¢ini prisustvo igre moguéim, pojmljivim, razumljivim.
Postojanje igre potvrduje stalno, i u najviSem smislu,
alogitno svojstvo naSe situacije u svetu” (1969:349).
Izabrani delovi iz Homo ludensa u prevodu Kace Sa-
mardzi¢ objavljeni su u ¢asopisu Tre¢i program u bro-
ju za jesen 1969. Broj koji mu je prethodio (leto 1969)
doneo je kompletan tekst Konstantinoviceve Filosofije
palanke, kao i, izmedu ostalog, tekst Ratka BoZovica
,Metamorfoza igre”. Od metafore iz ranih romana kao
8to su Daj nam danas i MiSolovka (1956), Konstan-
tinovi¢ tokom Sezdesetih 3iri svoja razmatranja igre
i pretvara ih u jednu sveobuhvatnu teoriju igre rase-
janu kroz tekstove koje objavljuje u tom periodu. Ako
pokusamo da pronademo teoreticara igre iz ovog vre-
mena koji bi bio uporediv sa Konstantinovi¢éem, onda
to ¢e to pre biti Eugen Fink nego Johan Huizinga.
Postoji veliki broj dodirnih taaka izmedu Kon-
stantinoviCeve i Finkove filozofije igre. Tako, na prim-
er, Konstantinovi¢ govori o ,geniju detinjstva“ kao o
.dealu apsolutrne igre“ (1966:237); Fink, sa druge
strane, uzima Heraklitov 52. fragment: ,Zivotni vijek je
dijete koje se zabavlja igrajuéi kocke: kraljevstvo de-
teta” (2000:26); i dalje, slede¢i misao istog presokra-
tovca, Fink govori o igri kao o stvaralaékoj mo¢i vatre
i rasvetljavanja (25). Igra se, i za Finka i za Konsat-
ninoviéa, pre svega odnosi na konkretnu praksu mis|-
jenja. | jedan i drugi zanimaju se ne toliko za znagen-
ja i drustvene funkcije igre, veé za igru kao, prema
Finkovim re€ima, ,klju¢ni fenomen uistinu univerzalna
ranga“ (57). Tako, on tvrdi, ,da bismo razumijeli igru,
moramo poznavati svijet, a da bismo poznavali svijet
kao igru, moramo jo8 stec¢i mnogo dublji uvid u svi-
jet' (67); to u isto vreme znaéi uvid u subjekat kao
-poviasteno mesto na kojemu se oblikuje svijet, gde
izvire svijet i gde takode izvire privid da su sve stvari
sakupljene u tom jednom svijetu i obuhvaéene njime*
(52). Ovo medusobno stvaralacko poricanje sveta i
subjekta Konstantinovi¢ opisuje kao ,Joninu igru®,
odnosno igru onog koji stvara svet u kome ¢e nesta-
ti: ,Ja sanjam da se poistovetim sa svetom, da bih,
‘postajuci’ taj svet, ulazeéi u njega kao Jona u neman,

obezopasnio taj svet [...] Moje Ja ostaje negde izvan
mene, u nekakvoj pro3losti koja je proslost mene ig-
raca, a moja igra za dati svet, za njegovu redovnost
a protiv sluéaja, jeste igra ovog mog samounistenja“
(211). Konstantinovicevo i Finkovo promiljanje igre
razmimoilaze se upravo na pitanju odnosa izmedu
subjekta i sveta.

Fink, koji je zajedno sa Heideggerom radio na
seminaru o Heraklitu, ostaje veran videnju svog stari-
jeg kolege da je ,op¢i bitak u svijetu svih konacnih st-
vari kao pripadanje kozmosu ne zna¢i dakle stati¢an,
nepromenljiv odnos, nego zapravo pripadanje stvari
vladavini svetskoga upojedinjavanja u kozmickom
procesu individuacije* (59). Ovaj proces je igra sve-
ta. U prvom tekstu posveéenom iskljucivo fenomenu
igre, naslovlienom jednostavno ,lgra! Igra!* i objavl-
jenom, ni malo sluéajno 25. maja 1958 godine, Kon-
stantinovi¢ takode govori o ,svetu koji igra* (1958).
Kao i Fink, on vidi igru kao ek-stasis i samogubljenje
(Fink, Igra kao simbol svijeta: ,Igrajuéi se, ovjek ne
ostaje u sebi, ne ostaje u zatvorenom krugu svoje
duSevne nutrine, - ve¢ zapravo ekstatiéno izlazi iz
sebe u kozmickoj kretnji i smisleno tumadi cjelinu
svijeta®, str. 18. Konstantinovi¢, Pentagram: ,Ovde
ja, koje je stupilo u igru da bi sebe doigralo, sebe u
stvari gubi, nestajuci u ovoj Cistoj igri kao u nekak-
vom nadliénom i sveliénom, bezlithom apsolutnom
‘Ja’ igre, zanosa, opijenosti njome, pa otud, valjda
i ono pribegavanje igri kao transu, kao samo-zabo-
ravu‘, str. 125). Za razliku od Finka, Konstantinovié
vidi ovaj izlazak iz sebe kao eticki poloZaj. Napustan-
je sebe nije samo upojedni¢avanje, ve¢ i otkrivanje
drugog: ,Nema stvari koja nije zahvacena velikom
igrom ovoga sveta, igrom ovoga (takvog kakav jeste)
Zivota [...] U ovome smislu nema posebnog slucaja,
nema smrti, nema uZzasa koji nije i moj* (386). Ovaj
izlazak iz sebe da bi se doZiveo, odnosno Ziveo, svet,
vodi ka jednom etickom postojanju za drugog. Svaka
igra je jedan eti¢ki ples izmedu slobode i zakona: ,Ja
sam ukljuéen u sve, jer sam opstim zakonom ispun-
jen, zakonom koji me upucuje na sve. Taj op$ti zakon
igre, ta suSastvena njena snaga, njeno stvaralacko
biée, to je ono $to me omogucava svuda, i sto me up-
uéuje na sve”“ (386). Konstantinovi¢ ne govori ovde o
igri ,koja upucuje na sve“ kao o igranju sa svrhom, ili
igranju sa ciliem, ideolo8kim ili bilo kojim drugim. Igra
kao sredstvo je ,prljava, igra sa zadnjom namerom*
(1966:121). Sa druge strane je ,radanje apsolutne
igre je agonija moje svesti, ovo radanje moje volje ali
i njeno nestajanje, njeno preobraZavanje u ovo bez-
liéno ‘hoéu’ igre, kao Ciste igre koju sam ja omogucio
svojom voljom ali koja se od te volje oslobada, samim
tim oslobadajuéi se svakog cilja“ (126). Cista igra nije
nekakva uzviSena igra. To nije igra koja nadvisuje
pojmljivo, veé potpuna igra, igra bez ostatka. To nije
igra virtuoznosti, ve¢ igra slu¢aja i rizika. Ovde pojam
igre napusta podrucje estetskog i prelazi u onu vrstu
igre koja se u svom trivijalnom obliku poistovecuje sa
hazardom. Ova igra nastajanja i nestajanja, prisustva
i odsustva jeste igra sa najvecim ulogom.
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Ovo videnije igre nalazi se u samom sredistu Konstati-
noviéevog prvog romana Daj nam danas. Re€ je o
glavnom dogadaju romana, smrti Eduarda Krausa, i
njegovoj nemoci da nestane, njegovim upornim i one-
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spokojavajucim povratcima iz smrti. Ovo umranje i vra¢anje Konstantinovi¢ opisuje kao
Ligru zmurke“: ,On se zavlacio ispod kade, i sakrivao se, zavlacio se u sve kutove kupatila,
i bezao je spretno, vesto, kao da mu nije toliko godina i kao da nije vreme da se sa tim
prekine. Tvoje Zmurke, Eduarde, rekla sam ja njemu u kupatilu, viSe me ne interesuju. Idi
nadi nekog drugog pa se sa njim igraj zmurke“ (1954:228). Od Eduardove ,igre Zmurke*
ova igra skrivanja i pojavljivanja postepeno se razvija u jedno od centralnih pitanja Kon-
stantinoviceve novelisticke proze. U Ahasveru ova ,igra Zmurke“ oslobada se svih drugih
znacenja i odnosi se pre svega na pitanje pisanja, osnosno prisustva autora u tekstu.
Ovde je Konstantinovi¢ sasvim blizak Beckettu iz trilogije, kao i teorijskim ispitivanjima
ovog problema u tekstovima Barthesa i Blanchota. Susret sa tekstom nerazdvojiv je od
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suocavanja sa jednim odsustvom, odnosno smréu. Ako, kako je tvrdio potoniji u Prosto-
ru literature, pesnik ne nadzivljava trenutak stvaranja, ve¢ Zivi umiruéi u njemu, pesma,
taj tekst, redovi nanizanih reéi, predstavijaju njegovu igru (1982:227). Ne trag igre, ve¢
igru samu. U tom smislu, Eduardova ,igra Zmurke* epitomizira skrivalicu koju pisac igra
sa smréu kriju¢i se u njoj samoj. Ova smrt otkriva se i potvrduje okom koje oZivijava
tekst, sveScu koja ponovo pokrece zivot: pogledom Eitaoca. Ovakva igra Zmurke, u vecoj
ili manjoj meri, prisutna je u svim Konstantinovicevim romanima. Time je znacajnije Sto
upravo u periodu kada zavrSava ciklus romana, on ovu igru prenosi na teren koji je njoj
svojstven, naime na podrucje vizualnosti, pre svega slikarstva.

kraj u slede¢em broju
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Radnici su krenuli - gradani su ih konaéno podrzali

SVJEDOCI smo velikih socijalnih nemira koji su proteklih nekoliko dana zahvatili najvece
industrijske centre u Bosni i Hercegovini. Sa ve¢ neke kratke distance mogle bi se uoditi
bitne konstante proteklih dogadaja. Naime, iako jo$ nisu dogadaji zavrSeni iako nema jos
jasnih ishoda, da se zaklju€iti da je njihov motiv socijalno-egzistencijalne prirode. Gradani
Bosne i Hercegovine su potpuno obespravljeni i socijalno ugrozeni. Naime, sama silina
rata sa kojom su gradani bili suoCeni od 1992. do 1995. godine, stvorili su pretpostavke
za devastaciju i uni$tavanje privrednih kapaciteta, a time i devastaciju same drzave i
njene funkcionalnosti. Izlaskom iz rata veliki broj radnika ostao je bez posla jer su njihove
kompanije bile unitene prije svega ratnim dejstvima i pomjeranjem stanovnistva i radnika
sa odredenih podruéja po etnickim kriterijima. Nakon rata, o€ekivanja boljeg radnici nisu
docekali, nastupila je era privatizacije. Ta privatizacija dobila je ishod u ogoljenoj pljacki
politickih elita radnicke imovine. Naime, privatizacija se odvila po principu prevare i proda-
je imovine tj. nekretnina preduzeca. Radnici su masovno ostajali bez posla (prema nepot-
punim podacima u procesu privatizacije i prevare na podrucju BiH bez posla je ostalo oko
400.000 radnika). Sva socijalna politika odvijala se preko penzioniranja i slanja na biro
radnika. Ni jedan napor nije u€injen da se saCuva proizvodnja i da se zapo$ljavaju radnici.
Vlasti su postale predominantne i prenormirale proces rada i uveli prevelike poreske i ine
kontrole koje su za posljedicu imale da i ljudi pa i pogoni koji su mogli raditi, polako su
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odrazava stav Evropske unije.

FONDACIJA ZA OTVORENO DRUSTVO + OPEN SOCIETY FOUNDATION

Projekat finansira Evropska unija kroz Evropski instrument za demokratiju i ljudska prava.
Sadrzaj ovog Stampanog materijala je isklju¢iva odgovornost CZKDa i ni pod kojim okolnostima se ne moze smatrati da

se poceli gasiti. Sve je to za posljedicu imalo veliki broj nezaposlenih radnika koji danas
iznosi oko 45% stanovniStva. O materijalnim Stetama i posljedicama takvog koncepta
privatizacije skoro da je nemoguce govoriti. PovrSnom analizom i raéunicom mogli bismo
konstatirati da je on mozda ve¢i od ratnih teta ne raCunajuci ljudske Zzivote.

Mladi su potpuno obespravljeni bez perspektive u viastitoj zemlji. Takva sumorna slika
uz veliku korupciju i politi€ku nadmo¢ dovela je do velikog socijalnog nezadovoljstva. Ta
nezadovoljstva ve¢ duZe vrijeme gradani su iskazivali kroz bezbroj Strajkova koji su se
zbivali od izlaska na ulice, blokade saobracajnica do 3trajkova gladu. Strajkovali su rad-
nici, poljoprivrednici, penzioneri, branioci, invalidi. Dakle skoro nema socijalne kategorije
koja vlasti na razli¢ite na€ine nije upozoravala na svoje stanje tj. materijalni i socijalni
status. (Prema nepotpunim podacima Saveza sindikata BiH od 2000. do 2014. godine bilo
je 3861 Strajk. U istom periodu su bila i Eetiri generalna protesta i petnaestodnevni $trajk
upozorenja. Svi ti Strajkovi i njihova energija nisu iskoristeni za promjene ve¢ za dalje
radni¢ko beznade). Sve to nije osvijestilo pa ni uozbiljilo politicke i drZzavne institucije. U
meduvremenu su one postajale sve viSe socijalno neosjetljive za potrebe tih populacija
i interesnih grupacija. Pored izvrdne i zakonodavne viasti treba pridodati i neefikasna
tuZilastva i sudove koji su sve viSe nego institucije prava i praviénosti i institucije od intere-
sa gradana. Te institucije pored formalne proklamacije su pod direktnim uticajem politickih
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viadajucih stranaka koje niSta nisu radile niti proce-
suirale bilo koji predmet privatizacije i pljacke koja je
svima jasna izuzev tim institucijama.

Sva sumorna socijalna i ekonomsko-egzistenci-
jalna situacija opravdavala se etni¢kim podjelama
i etniCkim nadinom predstavljanja i komponovanja
vlasti na svim nivoima organizacije drzave. Punih
dvadeset godina vlasti opstoje na nacionalnom i na-
cionalistickom konceptu koji udaljava sve gradane od
sustine problema i funkcije drzave. Vlast se zadobi-
jala pomoéu straha i ugroZzenosti Srba od Bo$njaka
i Hrvata i obrnuto. Pitanja gradana i njihovi interesi
mjereni su kroz etno-nacionalnu prizmu, a ne kroz
ekonomsko-socijalnu egzistenciju. Mada paradoks
kakvih u BiH nije malo, bude ve¢i, ni jedan spor nije
nastao u procesu privatizacije i ruSenja radnicke fj.
drustvene imovine i privatizacije preduzeéa. Sve su
se vlasti i u entitetima i na drugim nivoima odli¢no
sporazumjele, da sve prigrabe ono $to misle da njima
pripada. U svemu tome nije nevina ni Medunarodna
zajednica koja je upravijala BiH od 1995. godine pa
do danas. Naime, putem visokih predstavnika dirigi-
rani su procesi koji su se ogledali u konceptima da
velike privredne sisteme, a oni su bili i najdominat-
niji u BiH, treba razrusiti i svesti ih na mala i srednja
preduzeca. Time je razruSena privredna i industri-
jska osnova i minimizirana snaga i mo¢ velikih pre-
duzeca. Zato je postupak privatizacije proveden kroz
dva ciklusa, malu i veliku privatizaciju. RazruSene
privredne i kontabilne proizvodnje su uruSene i na-
kon privatizacije osudene na gaSenje. Drugi proces
se odvijao kroz diktat Medunarodne zajednice da se
bankarski sektor privatizira. To je za posljedicu ima-
lo da su sve banke privatizirane od stranih banaka i
da nema ni jedna domac¢a banka kojom bi mogla da
vlada jedna zemlja ili vlada. Banke su tako na razne
nacine isisale velike koli¢ine novca i time enormno
osiromasile gradane.

Sve je to za posljedicu imalo veliko siromastvo
gradana i veliko socijalno raslojavanje u kome je
nestajao srednji sloj, tj. radni¢ka populacija. Konsti-
tuisan je gornji sloj, ili sloj bogatih koji su stekli bogat-
stvo na razne sumnjive privatizacijske i druge krim-
inalne nacine, i donji sloj siromasnih koji ¢ini skoro
polovina stanovnistva, dok se jo$ jedna tre¢ina nalazi
na najnizoj skali socijalne izdrZljivosti koji prerastaju
u status siroma3nih. Politicke elite su u takvom odno-
su postajale sve otudenije i socijalno neosljetljive za
potrebe gradana. One se ve¢ dugi niz godina bore
da osvoje vlast i da putem iste dodu do 3to veceg
vlastitog i stranatkog bogatstva.

Javna preduzeéa su pretvorena, iako monopolna
i po svojim uslugama i proizvodima izuzetno skupa, u
bankomate politi€kih stranaka. Time su sva javna pre-
duzecéa dovedena da budu gubitasi i stranacki stoZeri
za zapoSljavanje svojih aktivista. Naime, ni oéevina
se nije djelila kako se dijele uticaji i udjeli politickih
stranaka u javnim preduzec¢ima i njihovoj pljacki koju
pla¢aju opet tako osiroma$eni gradani.

Takvo stanje u kome se gradani Bosne i Herce-
govine nalaze, dovelo je do masovnih demonstracija,
koje nisu po veli¢ini toliko znacajne i koje nisu sve
industrijske centre ravnomjerno zahvatili. Ono po
¢emu su one znadajne jeste silina i koli¢ina nezado-
voljstva koja je iskazana i koja se iskazuje kroz veliki
broj povrijedenih demostranata (prema nepotpunim
pa i protivrje¢nim podacima oko 200 demostranata
je povrijedeno ili primljeno u klinike centre, dok je
196 policajca takoder povrijedeno), veliki broj zapal-
jenih objekata (tri sjediSta kantonalnih viada i zgra-
da PredsjedniStva BiH, kao i sjediSta dvije politicke
stranke HDZ i SDA). Upornost protesta koji traju do
sada (preko Sest dana) i to sa sve veéom podrskom
i drugih opéinskih i regionalnih centara govori da je
stanje apati¢no i da su promjene potrebne mnogo
vece od onog Sto vlasti trenutno mogu ili misle izvesti.
Protestanti i radnici koji se za sada smatraju nosioc-
ima protesta i koji su pored drudtvenih mreZa najak-
tivniji zagovornici promjena, sve veéu podrsku imaju
gradana Sirom BiH, bez obzira na etnicke, kantonalne
ili entitetske granice.

Ono Sto je karakteristino jeste da politicke
stranke u BiH razli¢ito gledaju na zahtjeve pa i pos-
tupke socijalnih nezadovoljstava. Pogeli su jedni dru-
ge optuZivati umjesto da traze izlaske iz stanja i da
nude rjeSenja. Naime pokazuju se potpuno nespos-
obne da sludaju zahtjeve nezadovoljnih, a kakmo li
da ih rjeSavaju. Tu se involviraju i susjedne drzave.

Predsjednik Vlade Republike Hrvatske posjetio je
drugi dan demostracija Mostar i dao podrsku, istina
dosta nejasnu HDZ-u, nacionalisti¢koj stranci koja
je na vlasti u razli¢itom kapacitetu od 1991. godine
do danas. Sli¢na je poruka upuéena i od Republike
Srbije. Prvi potpredsjednik je pozvao na razgovor
Milorada Dodika, predsjednika entiteta i predsjedni-
ka SNSD-a i Rajka Bosita predsjednika SDS-a na
razgovor. Poruka je medijski nejasna i suzdrZana, ali
indicije govore da susjedi stalno dolijevaju benzin na
zapaljivu bosansku vatru.

No sve to ostavimo po strani, demostranti zahti-
jevaju smjenu viasti na svim nivoima, kao i ¢lanova
PredsjedniStva BiH. Danas su zahtjevi proSireni i na
trazenje ostavke opéinskih nacelnika Zenice, Tuzle,
Bugojna, Novog Travnika, Mostara, Livna, Kalesije,
Oragja i njihovih vijeénika. Ve¢ina kantonalnih viada
je to do sada uginilo (Vlada Tuzlanskog kantona, Ze-
ni¢ko-dobojskog, Sarajevskog i Bihackog kantona su
dale ostavke). Oni traZe, i u tome su prili¢ino uspjeli,
da se puste na slobodu uhap$eni. Oni dalje traze os-
tavku federalne Vlade, dok se o ostavci Vlade BiH jo$
ne govori. Protestanti fraZze da se formiraju ekspert-
ske vlade na svim nivoima i da se raspiSu vanredni iz-
bori. Trazi se procesuiranje pljacke u procesu privat-
izacije i gaSenja velikog broja preduzeca, zbog ¢ega
je veliki broj radnika ostao bez posla, te da se poniste
Stetni privatizacijski ugovori. TraZi se efikasna borba
protiv korupcije i smanjenja pla¢a u javnom sektoru
i drzavnim sluzbama. Demonstranti traze efikasno i
neovisno sudstvo, funkcionalnu vlast, ukidanje kanto-
na u Federaciji i smanjenje administracije.

Izneseni zahtjevi su veliki i zahtijevaju radikalne
promjene u bosanskim prilikama. One bi mogle biti na
tragu vece socijalne pravde i efikasnije drzave u os-
tvarivanju socijalnih prava. Ono $to zabrinjava jeste
kapacitet politi¢kih stranaka koji je, ruku na srce mali
i koje ne mogu realizovati ni minimum iznesenih zaht-
jeva. Predsjednitvo BiH kao simbol vlasti je sve vise
nego to, ono je reprezentent nacioetnickih kompone-
nata i nidta od stvarne nadleZnosti nema u svom do-
menu. Tro€lano odlugivanje sa etni¢kim predznakom
vodi blokadi i jatanju politi¢kih stranaka u odlu¢ivanju
i izvlaS¢ivanju stvarnih organa vlasti iz njihovih na-
dleznosti. U Bosni se sve mijeri kroz etnitke kriterije
zastupljenosti, Sto vodi daljim podjelama i blokada-
ma, a ne funkcionalnoj drzavi i operativnoj vlasti.

Vlast je tako u Bosni izmjeStena i smjeStena u
politicko-oligarhijsko-tajkunske krugove, u koje ulaze
pravosudne institucije, koji ne mogu da funkcioniraju
od blokada koje &ine jedne drugim. Tako procesuiran-
ja niti bilo koje druge odgovornosti nema. Gradani su
taoci takve politike i politickih lidera koji su najveéim
dijelom nosioci koruptivnih i drugih negativnih radn-
ji. Da bi iza8li iz tog kruga, nuzno je bilo posegnuti
za radikalnim mjerama. Samo se na taj nacin moZe
gledati na velike materijalne Stete koje su protesti
prouzrokovali. No pogredno bi bilo da se vrsi zamjena
teza da su demostranti huligani i ruSitelji. Demostranti
su svojim akcijama htjeli pokazati teZinu situacije u
kojoj se nalaze i gdje su oni taoci pljacke i kriminala
koji je mnogo puta veéi, koji su politicki lideri napravi-
li u proSlosti i time opljackali radnike i osiromasili
gradane, a sebe obogatili.

Kako vrijeme odmiCe primjetno je da se akcije
nezadovoljnih radnika sve viSe politizaruju. Viasti
nasuprot protestanata sada suprotstavlja boracke or-
ganizacije, pa ¢ak uvlace i religiske strukture, kako bi
podgrijali nove sukobe i omalovaZili akcije i zahtjeve
demostranata. Dakle vlasti posezu za oprobanom i
njima dobro znanom metodom etni&kih sukoba i su-
protstavljanja na nacionalnoj i vierskoj osnovi, umjes-
to ekonomsko-socijalnoj, $to bi njima dalo za pravo i
ucinilo bezna¢ajnim zahtjeve demostranata. Za sada
su demostranti uporni (okupljaju se u istom ili vecem
broju svaki dan) prikljuuju im se radnici iz propalih
preduzeca, istina sporo i u nedovoljnom broju, ishod
je jos uvijek neizvjestan. Interesantno je da sindikati
Sute i da se ne identificiraju. Izgleda da su njihova
rukovodstva pod stranackim uticajem i da su protes-
tati svjesni da su ih u svim dosad sli¢nim akcijama
iznevijerili.

Vlasti daju za parvo protestantima, ali ne ¢ine
nista da udovolje njihovim zahtjevima. Ono $to prot-
estante ¢ini ranjivim i nejedinstvenim jeste nejasno i
neidentificirano vodstvo, nedostatak koordinacije, te
spora hjihova konsolidacija kroz razli¢ite forme.
Sarajevo, 11. februar 2014. godine o



