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KRAJ GODINE

Tri pogleda na drustvene borbe u Srbiji u doba privatizacije za kraj 2014. godine.

Pokret za slobodu je kolektiv sa ozbiljnim iskustvom u podrsci radnickim borbama u Srbiji. Iz ovog iskustva,
Milenko Sreckovic piSe o pretpostavkama da radnicki bunt preraste u progresivnu drustvenu borbu.
Branimir Stojanovic rezimira predloge UEitelja neznalice za izmene boracko-invalidskog zakona, koje smo
dostavili Ministarstvu rada u okviru javne rasprave o Nacrtu ovog zakona. Isti Nacrt, na gorkom primeru iz
iskustva svog udruZenja testira Franjo Glon¢ak, borac iz Nisa.

Zelimo vam puno srece i uspeha u borbama u 2015. godini.

Ugitelj neznalica i njegovi komiteti

___Kako do progresivnih radnic¢kih borbi'

ISTORIJAT sindikalnog delovanja nam pokazuje da je
vodeci razlog progresivnih socijalnih reformii poboljSanja
Zivotnih uslova oduvek bila sposobnost radnicke klase da
utera strah u kosti vladajucoj eliti. 1z straha od socijalnih
nemira, revolucije nalik onoj u Rusiji 1917. godine, i
straha za sopstvene Zivote, stvorene su osnove tzv.
drzave blagostanja, u kojoj je odredeni radnicki polozaj
bio zasticen zakonom i pravima ste¢enim radni¢kim
borbama.

S druge strane, ovo otkrice vladajuce elite u Evropida
moze da suzbije radnicko nezadovoljstvo sprovodenjem
pozitivnih socijalnih reformi, pored poboljSanja zivotnih i
radnih uslova, najzasluznije je i $to je ona oCuvala svoju
posednicku i kontrolnu poziciju u ekonomiji i politickom
Zivotu skoro netaknutu.

Medutim, ¢im bi radnicka borba otupila, viadaju¢a
elita bi sebi mogla da dozvoli povecanje stepena represije
i redukovanje radnickih prava. Danas, pocev od dolaska
Ronalda Regana na viast u SAD i Margaret Tacer na
vlast u Velikoj Britaniji, uveliko ovaj nacin nestaju glavne
odlike ,drZava blagostanja“. Ukoliko i dode do poostrenja
radnicke borbe, vlast — tu i tamo — napravi par sitnih
ustupaka, uglavnom neznatnog znacaja.

Samim tim, svaka sindikalna i radnicka pobeda
privremena je i nestabilna dok god ne dode do radikalne
transformacije drustva, odnosno dok radnici ne preuzmu
punu politicku demokratsku kontrolu nad procesima
u drustvu, proizvodnjom, distribucijom proizvoda,
prirodnim resursima, itd. To bi trebalo da bude vodeci cilj
sindikalnog delovanja.

Kada se pogledaju i radni¢ke borbe u zemljama
bivSe Jugoslavie u poslednjoj deceniji, takode, vidimo
da su najuspe$nije radni¢ke grupe bile one koje su
uspevale da naprave odredenu nereSivu prepreku
vlastima; da blokiraju prugu ili Agenciju za privatizaciju
i da se odatle danima ne pomeraju dok im zahtevi ne
budu usvojeni. To Sto su postigli naj¢ece nije puno, ali
vecdina ostalih protesta u kojima su se radnici uzdali u
pregovore sindikalnog vrha sa predstavnicima vlasti,
ili u obecanja politiCara, najceSce se zavrsila potpunim
neuspehom. U veéem broju slucajeva sindikati jesu
pomagali u organizaciji protesta, obezbedivanju prevoza
i sliéno, ali i do toga bi do$lo tek nakon ozbiljnijeg pritiska
radnika na sindikalno rukovodstvo.

S druge strane, strah u redovima radnika — pre
svega da bi mogli izgubiti posao — Sirom sveta je glavna
prepreka za bolje organizovanje i upustanje u rizi¢ne
aktivnosti kao Sto su Strajk, protest, itd. Taj strah se u
poslednjim decenijama samo intenzivirao s obzirom na to
da je globalni krupni kapital naSao nacin da manje zavisi
od odredenih grupa radnika izme$tanjem proizvodnje u
druge zemlje, ili na druge kontinente, u kojima je radna
snaga jeftinija, a zakonodavstvo manje restriktivno po
pitanju profita i eksploatacije.

Najbogatije kapitalisticke zemlje, koristeci pravila
globalne trgovine koja su same pisale u svom interesu,
najceSce preplave trziSta zemalja tre¢eg sveta jeftinom
hranom, uniste konkurenciju — domace proizvodace, a
onda tamo3nji poljoprivrednici postaju masovna gradska
jeftina radna snaga. Tada dolaze strane kompanije
i iz mase nezaposlenih zapoSljavaju neznatan broj
radnika vrlo jeftino i u ropskim radnim uslovima, a stopa
nezaposlenosti i dalje ostaje ogromna.

Jedan od najdrasticnijih primera kod nas su i Romi
deportovani iz evropskih zemalja na osnovu Zakona o
readmisiji, gde bi neki od njih, pod ropskim uslovima,
nalazili zaposlenje u grinfild kompanijama koje su u nase
industrijske ,slobodne zone* dosle upravo iz zemalja iz
kojih su ti Romi i deportovani, kao u slu¢aju Dreksler
Majerove fabrike u Zrenjaninu.

U Srbiji ogroman broj radnika je usled privatizacije
izgubio posao pa su i sindikati izgubili veliki deo
Clanstva, Sto negativno uti¢e na njihovu pregovaracku

snagu, uz dodatne sindikalne probleme kao $to su
manjak sredstava, korumpiranost, nadmetacka priroda
prevelikog broja sindikata, sve veca orijentisanost ka
kratkoroCnim projektnim aktivnostima, itd. Zaposleni u
usluznim delatnostima, koji &ine ogroman deo zaposlenih,
najcesce se retko kada organizuju sindikalno, na Sta
utice i izolovanost njihovih radnih mesta od kolega iste
profesije.

Na sve ovo se nadovezuje jo§ jedan problem —
globalno, ali i kod nas — danas je radnicka radikalnost
u zahtevima jako retka. Uglavnom se od vlasti traze
sitni ustupci u ciliu poboljSanja radnih i Zivotnih uslova,
jer ti sitni ustupci radnicima znale obezbedenje
egzistencije posebno u siromasnim zemljama gde vlada
velika nezaposlenost, ali se retko gde trazi radikalna
promena sistema i potpuno preuzimanje kontrole
nad proizvodnjom, Sto se percipira kao ,nemoguca
misija“ posebno imajuéi u vidu slab nivo radnicke
organizovanosti.

Kod nas, pored ogromnog porasta nezaposlenosti
usled privatizacije, sindikalna  birokratizacija i
posredni¢ka uloga koje dovode do ublazavanja ostrih
radnickih direktnih akcija protiv vlasti, najviSe nanose
Stetu sposobnosti radniStva da se organizovano bori.
Sto se tice samoorganizovanih radnickih protesta,
sindikati su ¢esto pomagali, ali Cesto i suzbijali inicijalnu
radikalnost Strajkackih odbora. Radnici su esto morali
da vrSe snazan pritisak i na sindikalno rukovodstvo kako
bi od njih iskamdili pomo¢ u organizaciji protesta.

Naravno, pitanja kompromisa i korupcije u redovima
sindikata, pod maskom socijalnog dijaloga, su posebna
tema i poseban problem.

Cinjenica da govorimo o strahu u oba tabora, i u
radnickom i medu vladajucim strukturama, nam samo
pokazuje da se radi o klasnom ratu, nekada otvorenom,
nekada niskog intenziteta, i da primarni cilj sindikalnog
delovanja treba da bude $to bolja priprema i organizacija
za taj sukob. Da bi sindikati povratili radikalnost u
svom nacinu delovanja i svojim cilievima, potrebno
je da se povezu — ne sa ,civilnim sektorom* (u kojem
ima svega i svacega) — ve¢ sa progresivnim pokretima
— leviCarskim, antiratnim, antiimperijalistickim, anti-
natovskim, pa, na pitanjima klimatskih promena, ¢ak i sa
antikonzumeristickim i ekoloSkim.

Da takve progresivne radikalizacije u sindikatima
nema vidimo najbolie na primeru radnika u globalnoj
industriji oruzja, cilj je da se oruzje proda kako bi plate
bile isplacene, ali bez trunke dovodenja u pitanje
Citavog procesa isporu€ivanja oruzja posebno u ovom
periodu kada dolazi do eskalacije ratnih konflikata
Sirom sveta. lli u naftnoj industriji, u bogatim zemljama,
radnike zanimaju radni uslovi, ali ih korporativna politika
vojnog potCinjavanja Citavih regiona bogatih naftom,
niti posledice naftnih buSotina po Zivotnu sredinu, ne
zanimaju.

No, uz sve ove ograde, progresivne radnicke borbe,
kao i one usmerene ka pobolj$anju Zivotnih uslova, treba
svakako podrZati, uz svest o njihovim ograniCenostima.
Verujem da ovakvi razgovori mogu da doprinesu
ukidanju tih ograni¢enosti.

| da rezimiram, glavni metod sindikalnog delovanja
treba da bude uterivanje straha u kosti viadajucoj eliti,
priprema za pobedu u klasnom sukobu — edukacija,
organizacija, udruzivanje i internacionalizacija, a glavni
cilj uspostavijanje pune radnicke demokratske kontrole
nad procesima u drustvu, politickim i privrednim, kako bi
doSlo do emancipacije od bede, materijalne i duhovne,
oslobodenja od korporativne dominacije nad svim
drustvenim segmentima, zastite prirode od destruktivne
eksploatacije, i preraspodele drustvenog bogatstva koja
bi dovela do ravnopravnosti i jednakosti u drustvu, bez
kojih nema zdravog drustvenog Zivota.

Milenko Sreckovi¢, €lan Pokreta za slobodu o

Tekst izlaganja sa tribine ,Sindikati i otpor odrzane 29. novembra u Novom Sadu u organizaciji kolektiva Gerusija
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Priznanje, gradanska 1 ekonomska sloboda

UCESNICI rata se ve¢ 25 godina pitaju kako mogu da postanu gradani i &lanovi drustva
nove zemlje koja je pod raznim imenima i strukturama nastajala iz ratova 90ih godina, i kojoj
oni do dan danas placaju cenu postojanja.

Na zalost, nacrt novog boracko-invalidskog zakona — NACRT ZAKONA O PRAVIMA
BORACA, VOJNIH INVALIDA, CIVILNIH INVALIDA RATA | CLANOVA NjIHOVIH
PORODICA - ne daje odgovor na to pitanje.

U samom imenu zakona, kao i u njegovom sadrzaju, sakriveni su oni koji su platili
najvecu cenu — pali borci i civilne zrtve rata. U tom kontekstu, ,Jedinstvena evidencija
podataka“ po ovom Nacrtu zakonu vodi rauna samo o ,korisnicima prava po ovom
zakonu*, tj. korisnicima socijalne pomoci koju dodeljuje Ministarstvo za rad, zapoSljavanje,
boracka i socijalna pitanja. Da budemo precizni, skrivena na kraju zakona, pod glavom
VIII - Ovlascenja nadleznog ministra, ¢lan 216, tacka 12, nalazi se joS jedna refernca za
to pitanje pod nejasanom artikulacijom o ,sadrzini i naginu vodenja evidencije boraca“, ali
nigde drugde te obaveze nisu detaljno objadnjene.

Priznavanje uCesnika rata, tj. onih koji su se borili za Srbiju i uz njen blagoslov i pomo¢,
bez obzira da li su prinudno ili dobrovoljno otisli u rat iz Srbije, ili ih je rat zatekao kod
kuce, prvi je korak njihovog ukljucenja u gradanstvo i drustvo. Priznavanje treba da vrSi
Ministarstvo odbrane koje, valjda, raspolaze tim podacima, a ne Ministarstvo za socijalna
pitanja, €iji su uCesnici rata danas korisnici. Zato predlazemo da prvi ¢lan glave V -
JEDINSTVENA EVIDENCIJA PODATAKA | ISPLATA PRAVA glasi:

,Ministarstvo Odbarne vodi jedinstvenu evidenciju podataka o svim Borcima i civilnim
Zrtvama rata, i okolnostima stradanja svih palih i nestalih boraca i civilnih Zrtava rata, bez
obzira na drzavljanstvo, prebivaliSte, i mesto stradanja, da li su Ziveli ili Zive na teritoriji
Srbije i da li ostvaraju prava po ovom zakonu.

Ministarstvo vodi jedinstvenu evidenciju o nosiocima ordena Narodnog heroja i
,,Partizanske spomenice 1941.“ i svim borcima u ratovima od 1936. godine koji su ziveli ili
Zive na teritorija Srbije."

Zene koje su se borile u ratovima devedesetih gotvo su nepriznate i u zakonu i u
drutvu. Vecinu njih rat je zatekao kod kuce, u grdovima i selima gde su zivele i borile se
da odbrane sebe i svoje najblize. Nisu one, kao ni drugi borci odlucile da idu u rat, to je bila
odluka drzave Srbije pod razli¢itim imenima. Danas su one pod ve¢im tabuom nego borci
muskarci, i mnogo neposrednije su zbog rata izgubile svoje najblize, kuce, sredinu i drzavu
u kojoj su rasle, godine zivota, radna mesta i mogucnosti za rad. Zbog njihovog posebnog
polozaja potrebno je uvesti pozitivnu diskriminaciju. Zato predlazemo da se izmedu ¢lana 4.
i 5. doda novi ¢lan koji glasi: ,Borac je i zena koja je uCestvovala u ratu ili oruzanim akcijama
pod okolnostima iz ¢lana 4. Sve zene borci pripadaju borcima prve kategorije. Zene borci
imaju prioritet u ostvarivanju statusa boraca i svih ostalih prava po osnovu statusa borca
prve kategorije.” 5

Trece sporno pitanje u temi priznavanja je kategorizacija. Clan 31. Nacrta ne daje
praviénu kategorizaciju boraca. Na primer, ostavlja mogucnost da borac koji je proveo 44
dana na borbenim polozajima dobije nizu kategoriju od borca koji je proveo 300 dana u
pozadini. Zato predlazemo da se u ovom ¢lanu kao princip kategorizacije, pored vremena
provedenog na ratistu, uvede i uloga koju je borac imao u vreme angaZovanja, a kao
vremenski prag predlazemo 45 dana, zato $to je to bio period na koji su mobilisani vojnici
upucivani na ratiste. Takode predlazemo, radi pravicnosti, da se ¢lan 31. promeni tako da se
u prvu kategoriju svrstaju i zene borci, zarobljeni i pali borce bez obzira na period proveden
na ratistu:

,Borac iz ¢lana 4. ovog zakona, razvrstava se u sledece grupe:

1) borac — veteran Drugog svetskog rata (borac iz €lana 4. tac. 1), 2) i 3) ovog zakona);

2) borac iz oruzanih akcija i ratova posle 15. maja 1945. godine do danas.

Borac iz stava 1. ovog €lana razvrstava se, u sledece kategorije:

1) borac | kategorije (borac sa angazovanjem preko 45 dana, na borbenim polozajima
ili zoni vatrenih dejstava, kao i Zene borci, borac koji je bio u zarobljenidtvu i borac kome je
priznato svojstvo ratnog vojnog invalida, bez obzira na duzinu njegovog angazovanja i pali
borac);

2) borac Il kategorije (borac sa angazovanjem manjim od 45 dana ili sa angazovanjem
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preko 45 dana koji u vreme angazovanja nije bio na borbenim poloZajima ili zoni vatrenih
dejstava).

Kao vreme angazovanja u smislu stava 2. ovog ¢lana smatra se i vreme koje je borac
nakon ukljuéenja u sastav vojne jedinice proveo na odsustvu po osnovu bolovanja ili
privremene nesposobnosti za vojnu sluzbu odobrene na osnovu nalaza i misljenja nadlezne
vojno — lekarske komisije (za pripadnike Vojske), odnosno drugog nadleznog strucno-
medicinskog organa (za pripadnike drugih oruzanih formacija), kao i vreme koje je borac
proveo u zarobljeniStvu u koje je dospeo pod okolnostima iz ¢lana 4. ovog zakona."

Nakon $to smo priznali da su se ratovi desili i da su u njima ucestvovali LJUDI, tim
ljudima treba obezbediti i slobode koje im garantuje Srbija u svom Ustavu, i svi medunarodni
akti o civilnim i socio-economskim ljudskim pravima koji je Srbija nasledila iz SFRJ ili sama
potpisala i ratifikovala.

U skladu sa gradanskim ljudskim pravima, pretpostavijamo da ucesnici rata, i gradani
Srbije i oni koji to nisu, po Zakonu o udruZenjima imaju pravo na udruZivanje bez nadzora
Ministarstva za rad, zapo$ljavanje, boracka i socijalna pitanja. Podse¢amo da su borbu za
donosenje ovog zakona vodila upravo samoorganizovana udruzenja veterana, a ne ona
koja je formirala i podrzavala drzava.

Finansiranje udruzenja ucesnika rata, kao i kod udruZenja u drugim oblastima, treba da
bude prema njihovim sposobnostima i doprinosu pre svega ucesnicima rata kao ¢lanovima
i cilinoj grupi ovih udruzenja, ali i drustvu uopste. Da bi izbegli iskljuCivanje drugih NVO iz
bavljenja ovom temom i populacijom, predlazemo da zakon i njima omoguéi da konkurisu
za projekte kao partneri udruzenja uCesnika rata.

Negovanja tradicija oslobodilackih ratova Srbije po naSem misljenju spade u delokrug
rada Ministarstva culture, ili odbrane, kao i bilo koje druge komemorativne delatnosti. Zato
predlazemo da se naslov glave VIl promeni tako da glasi: ,FINANSIRANJE UDRUZENJA®, i
u okviru ove glave sledece izmene:

Predlazemo da se ¢lan 212. briSe u celosti i da se umesto njega doda novi ¢lan 212.
koji glasi:

,2JdruZenja boraca, vojnih invalida, civilnih invalida rata, vojnih i civilnih logorasa i
lica lisenih slobode u toku rata i u vezi sa ratom, porodica palih boraca, porodica zrtava
rata i korisnika porodicne invalidnine osnivaju se u skladu sa zakonom kojim se ureduju
udruzenja.

Udruzenjem boraca, vojnih invalida, civilnih invalida rata, vojnih i civilnih logora$a i lica
liSenih slobode u toku rata i u vezi sa ratom, porodica palih boraca, porodica Zrtava rata i
korisnika porodicne invalidnine u smislu ovog zakona smatraju se udruzenja koja imaju vise
od pola ¢lanova koji pripadaju navedenim kategorijama.”

PredlaZzemo da ¢lan 213. glasi:

,oredstva za finansiranje programa i cilieva, kao i rada i aktivnosti udruzenja iz ¢lana
212. ovog zakona obezbeduju se u budzetu Republike Srbije i raspodeljuju na osnovu
konkursa za godisnji plan rada koji raspisuje Ministarstvo jednom godisnje, i na osnovu
polugodiSnjeg konkursa za projekte koji raspisuje lokalna samouprava.

Konkurs za godi$nji plan rada podrazumeva finansiranje i osnovne troskove udruzenja
za tu godinu.

Konkurs za projekte podrazumeva finansiranje aktivnosti udruzenja.

Na konkurs za godisnji plan rada i konkurs za projekte moze se prijaviti i udruzenje
koja se ne smatra udruZenjem boraca, vojnih invalida, civilnih invalida rata, vojnih i civilnih
logorasa i lica lisenih slobode u toku rata i u vezi sa ratom, porodica palih boraca, porodica
zrtava rata i korisnika porodi¢ne invalidnine u smislu ovog zakona, ukoliko uz prijavu dostavi
izjavu o saradnji na realizaciji godiSnjeg plana rada ili projekta sa udruzenjem koje ispunjava
uslove iz ¢lana 212. ovog zakona.

Izbor najboljih planova rada i projekata vrsi komisija koja se sastoji od predstavnika
organizacija civilnog drustva i strunjaka za navedene oblasti. Komisija ima mandat od
godinu dana. Organizacije civilnog drustva koja je zastupljena u komisiji ne mogu se odobriti
sredstva za finansiranje plana rada i projekata u toj godini.

Udruzenje je u obavezi da namenski koristi dobijena sredstva u skladu sa odobrenim
programom rada i finansijskim planom.

Izdavad:
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Matija Medenica

Udruzenje je u obavezi da, na zahtev nadleznog
ministarstva, podnose izveStaj o utrodku odobrenih
sredstava i dostavi i druge izve$taje i podatke vezane za
njegovo finansiranje i rad.”

Uvazavamo poku$aj Ministarstva da preko udruzenja
i njihovih predstavnika uspostavi komunikaciju izmedu
uCesnika rata i Ministarstva, ali sistem reprezentativnosti
neCe ispuniti ovaj cil. Reprezentativnost udruzenja
uCesnika rata je tezak zadatak i za Ministarstvo i za
udruZenja, pogotovu na duze vreme. SkupStina svih
udruZenja na osnovu godiSnjeg potvrdivanja ¢lanstva kroz
punomocja omogucice realnu reprezentaciju ciline grupe i
bolju komunikaciju sa njima. Zato predlazemo da se ¢lan
214. izmeni na slede¢i nacin:

,Ministarstvo jednom godisnje sredstvima iz budzeta
Republike Srbije organizuje Skupstinu svih udruzenja iz
¢lana 212. ovog zakona.

Predstavnici udruzenja na Skupstini glasaju na
osnovu broja potpisanih punomoéja ¢lanova udruzenja
predatih Ministarstvu najkasnije 30 dana pre dana
odrzavanja Skupstine.

Skupstina ve¢inom glasova bira Odbor udruZenja
koji, na osnovu stavova zauzetih ve¢inom glasova na
Skupstini, zastupa Skupstinu pred drzavnim organima.

Predstavnici 20% od ukupnog broja udruzenja iz ¢lana
212. ovog zakona mogu da sazovu vanrednu Skupstinu
sa obrazloZenim predlogom za razreSenje i izbor novog
Odbora.

Ministarstvo obezbeduje sredstva za odrzavanje
vanredne Skupstine u budzetu Republike Srbije.

Pravilnik o radu Skupstine donosi Skupstina prostom
vecinom glasova.”

Da bi se omogucila integracija uCesnika rata u drustvo,
asamim tim i kori§¢enje njihovih gradanskih ljudskih prava,
potrebno im je omuguditi osnovnu ekonomsku sigurnost.
Nacrt zakona, koji ih tretira kao socijalne slucajeve, ne
nudi uslove pod kojima bi u€esnici rata mogli da razviju
samostalnu ekonomsku bazu. Naprotiv, drZi ih zavisne o
drzavnom budzetu i ukida im pomoc u slucaju da steknu
bilo kakvo drugo nov¢ano primanje.

Da bi zakon tretirao uCesnike rata kao sposobne
i aktivne Clanove drustva, predlazemo da se glava
19. preimenuje u: ,Pravo na prioritet u zapoSljavanju i
samozapoSljavanju” i da ¢lan 102. glasi:

,Organi drzavne uprave, organi autonomne pokrajine i
organi jedinice lokalne samouprave, u skladu sa propisima
kojima se ureduje oblast rada i zapoSljavanja ukoliko

Dzigerice

NA javnim raspravama u Beogradu, Novom Sadu, NiSu
i Kragujevcu, ¢ak i gluvi su mogli Cuti da kategorije
gradana kojih se ti¢e ,Nacrt zakona o pravima boraca,
vojnih invalida, civilnih invalida rata i ¢lanova njihovih
porodica“ imaju na isti veoma ozbiljne primedbe i da su
nezadovoljni reSenjima. Vecina diskusija zavrSavala se
zahtevom da se pomenuti ,Nacrt 0...“ odbaci i u saradnji
sa onima koje problematika tangira ozbiljno pristupi izradi
novog, boljeg, moralnijeg, pravednijeg... Mnogo toga je
reCeno, obrazloZeno i primerima potkreplieno pa ¢u ovom
prilikom prokomentarisati samo jedan mali deo predloga
Ministarstva (i Cuvene radne grupe), koji dokazuje da ovu
katastrofu nisu pisali misle¢i i dobronamerni i da u svojoj
osionosti nisu obracali ni malo paznje na ljude.

Sada ve¢ davne 2000. godine sam Cuo za slucaj koji
mislim da probistrim u vezi predloga Ministarstva. Gradili
smo u selu Popovcu pored NiSa spomenik Milovanu
Jovanovi¢u, vojniku na odsluzenju vojnog roka, koji je
poginuo na Kosovu i Metohiji kao pripadnik 125. brigade.
Clanovi odbora za podizanje spomenika iz Popovca
skrenuli su nam paznju da je u ratu 1999. godine poginuo
jo$ jedan mestanin, sedamnaestogodisnjiAdam Radulovic,
uvece 9. juna, na pragu roditeljske kuce. TraZili su da se i
njegova smrt dostojno obelezi, Sto smo prihvatili. Kako je
Adam poginuo? Sa drugarom su u suterenu igrali igrice i
uvece izadli pred kucu. Tu je Adama pogodio geler u srce,
a malog Bojana u butinu. Kako je to moglo da se desi?
Pa, to veCe je igrana neka ,vazna“ fudbalska utakmica
reprezentacije. U momentu kada su nasi izjednadili na
1:1, po ,dobrim obiajima“ krenuo je Senluk, a to ne biva
bez ogladavanja iz vatrenog oruzja. A rat je jo$ trajao...
Sa polozaja u okolini postignuti gol proslavili su i momci
iz protivavionskog topa M55 20/3. Ishod sam ve¢ opisao.

Godine sam proveo u vojnickim ¢izmama i bio
dobrovoljac na mnogim ratidtima pa nikako nisam mogao
ni hteo da prihvatim &injenicu da je vojska kojoj pripadam
kriva za Adamovu smrt. Ali, €injenice su bile jasne; izvestaj
MUP-a (PU-854/99), lekarski izveStaj o smrti (1160 za

ispunjavaju uslove iz konkursa, odnosno oglasa pod istim
uslovima daju prioritet u zapo$ljavanju sledecim licima po
redosledu po kome su navedena:

- supruznik i dete palog borca ili civilne Zrtve rata

- ratni vojni invalid ili civilni invalid rata

- borac | kategorije po ovom zakonu.

Prioritet iz stava 1. ovog €lana se ne odnosi na
izabrana i postavljena lica.

Prioritet iz stava 1. ovog &lana korisnik moze ostavriti
samo kod prvog zapo$ljavanja.

Pravilnost primene odredaba st. 1. i 2. ovog ¢lana
kontroliSe upravna inspekcija.

U sluaju da se navedeno
samozapo$ljavanje:

- Ratni veteran i €lanovi porodice koji su i ¢lanovi
njegovog domacinstva, uzivaju pogodnosti dobijanja
bespovratnih kredita i kredita Cija je kamata umanjena
za 50% od kamate komercijalnih kredita, kada se
samozaposljavaju i zaposljavaju najmanje jo$ pet radnika.

- Ima pravo na beneficije prilikom zakupa poslovnog
prostora kada se kao zakupodavac pojavljuje drzavni
organ (Grad, Opétina ili Republika), odnosno kada je
predmet zakupa u drzavnom vlasnistvu.

- Zadruga veterana osigurava zajednicki nastup na
trziStu, a novoosnovane zadruge uzivaju jednokratne
subvencije. Zadrugu moze osnovati najmanje Sest ¢lanova,
a 0 zahtvu za pomo¢ re$ava nadlezno ministarstvo nakon
objavljenog javnog poziva, s tim $to pomo¢ ne moze biti
manja od 5000 evra u dinarskoj protivvrednosti po ¢lanu
zadruge.

- Ima pravo na poreske olakSice, oslobadanje od
PDV-a prve dve godine i program po kom mu drzava plac¢a
doprinose za zaposlene tokom prve dve godine.

- Osnovace se poseban fond za mikro-kretidiranje,
koji prati navedena preduze¢a edukacijom, savetima i
kontaktima. Institucije koje omogucavaju ili odobravaju
navedene beneficije prate namensko i racionalno-
ekonomsko raspolaganje sredstvima i kontrolidu
zakonitost poslovanja.”

Priznanje, gradanska i ekonomska sloboda su tri
osnovna faktora koja bi omoguéila da pofnemo da
govorimo o poStovanju drzave Srbije prema ucesnicima
rata — borcima, vojnim invalidima, civilnim invalidima
rata, vojnim i civilnim logoraima i licima liSenim slobode
u toku rata i u vezi sa ratom, porodicama palih boraca,
porodicama zrtava rata.

Branimir Stojanovié, UGitelj neznalica i njegovi komiteti o

lice odlu¢i za

1 ti 11 si meso?

99. p.br.23053) i obdukcijski nalaz Zavoda za sudsku
medicinu Ni§ (S-124/99) nisu ostavljali mesta sumnji.
Desila se tragedija, niko je nije Zeleo ali se desila. Pokojni
Adam Ziveo je sa majkom i sestrom. Postavlja se pitanje
da li je on civilna zrtva rata, a njegova porodica porodica
civilne zrtve rata? Neverovatno, ali nisu! Ni po dosadasnjoj
regulativi, a ni po toliko (opravdano) kritikovanom nacrtu.
Normalan um ($ta god da je to, vidim da mehanicari za
glave i duSe ne vole re¢ ,normalan®) to ne razume. Ali,
evo Sta piSe u predlogu buduceg zakona, koji ¢e se i
dalje (i silom) nametati bez obzira $to je maltene svaki
njegov €lan osporavan. U ¢lanu 19. stoji: ,Civilna zrtva
rata je drzavljanin Republike Srbije koji je kao civilno lice
izgubio Zivot pod okolnostima iz ¢l. 18. ovog zakona.“ Da
vidimo i okolnosti; €. 18. st. 1): ,zadobijena (misli se na
ranu, povredu prim. autora) zlostavljanjem ili liSenjem
slobode od strane neprijatelja za vreme rata, u toku
izvodenja ratnih operacija, od zaostalog ratnog materijala
ili neprijateljskih diverzantskih i teroristickih akcija, na
teritoriji Republike Srbije, ukoliko je u vreme nastanka
oStecenja organizma imao drzavljanstvo Republike Srbije
i prebivaliste na teritoriji Republike Srbije;". Boldirao sam
,0d strane neprijatelja“ jer je to kljuCni nedostatak i mana
ovog reSenja. Po ovoj formulaciji ni Adam ni njegova
porodica ne mogu imati gore pominjane statuse, $to je
po meni ruzno, nemoralno, neljudski... Slu¢ajeva kao $to
je Adamov nema mnogo, mogu se, mislim, izbrojati na
prstima jedne ruke. Ali ih ima! A porodicama Zrtava, svakoj
bez razlike, dugujemo isto poStovanje, empatiju, pa i neku
crkavicu po potrebi, pravdi i pravu. Ako smo ljudi, ako
pretendujemo da smo (budemo) civilizovana zajednica.
Pricu mi je bilo teSko ispri¢ati, verujem da je
podjednako teSko i da se Cita. Napisao sam je da ilustrujem
koliko je nekompetentan, nemaran, potcenjivacki, osion i
neeticki bio pristup onih koji su nam bacili na sto ovakav
nacrt zakona. | za kraj da zavrSim naslov — dZigerice i ti li
si meso, birokrate da I’ ste i vi ljudi.
Franjo Glon¢ak o



