Ko nam brani da razgovaramo
jedni sa drugima?

ONI koji ne znaju nista o radniCkim borbama Cesto
prigovaraju radnicima da njihove borbe nisu dovoljno
masovne, to jest da se radnici razliCitih preduzeca nisu
povezali u svojim borbama i tako dobili na masovnosti.
Kazu nam da nismo dovoljno slozni i da ne umemo
da razgovaramo jedni sa drugima, a niko ne govori
0 preprekama koje su postavijane pred radnike da
medusobno komuniciraju. ,Niko vam nije branio®, kazu
danas. ViSegodisnja solidarnost i medusobna pomo¢
radnika Jugoremedije i Srboleka je nesto to se nekako
uvek ,podrazumeva“ zasto se desila i kako je opstala
— bili smo dve kuce koje su imale istog ,gazdu*, Jovicu
Stefanovi¢a, pa nas je ujedinio zajednicki neprijatelj.
Nije ba$ bilo tako, situacija je mnogo slozenija i sa
mnogo viSe izazova za radnicku solidarnost nego Sto
izgleda.

Jovica Setfanovi¢ je kupio akcije Jugoremedije
2002. godine, a radnici i mali akcionari su krenuli da se
bune protiv njegove uprave decembra 2003. godine. U
to vreme je Srbolek jo$ uvek bio u viasniStvu drzave i
malih akcionara, i mi u Srboleku tada nismo ni sanjali
da ce, krajem 2005. i pogetkom 2006. godine drzava
i nama, na isti nacin kao i u Jugoremediji dovesti
Stefanovica za ,gazdu“. Dakle pre nego $to je Jovica
Stefanovi¢ poslao vlasnik Srboleka, kada su radnici
Jugoremedije 2003. godine usli u Strajk, mi u Srboleku
smo odlugili da pomognemo njihovu borbu. Dobri odnosi
izmadu radnika i sindikata Jugoremedije i Srboleka su
odavno postojali, posto smo bili deo iste grane i blisko
saradivali i razumeli se oko razli¢itih pitanja u vezi sa
farmaceutskom industrijom u Srbiji. Zato smo i doneli
odluku da pomognemo borbu radnika i akcionara u
Jugoremediji — da zastitimo farmaciju u Srbiji i da
podrzimo kolege sa kojima smo godinama unazad imali
dobre odnose. Odbor sindikata Srboleka, u kom sam
tada bioija, doneo je odluku da skupimo sredstva i da ih
prebacimo na sindikalni racun sindikata Jugoremedije.

Sledeceg dana zvao me je Vlada Pecikoza, predsednik
sindikata Jugoremedije, da pita zasSto jo§ uvek nismo
prebacili pare. Rekao sam mu da ne znam, da je odluka
doneta, i da ne znam u &emu je problem. Pitao sam
predsednika sindikata $ta je bilo sa parama, a on mi
kaze da Miroslav lli¢, tadaSnji direktor Srboleka, nije
dozvolio da se pare prebace sindikatu Jugoremedije.
Pitam ga zasto, i kakve veze ima direktor sa sindikalnim
novcem, a on sleze ramenima, izvlaci se, i na kraju mi
kaze da oni ne Zele da naruSavaju poslovnu saradnju
sa Jovicom Stefanoviéem. Ja sam ovaj problem izneo
na gradski odbor sindikata, pa smo uspeli da ga redimo
tako $to je sindikat Srboleka prebacio novac na raéun
centrale Saveza samostalnih sindikata, a centrala ga
je onda prebacila Jugoremediji. Ubrzo potom mi smo
u Srboleku smenili tog predsednika sindikata koji je
popustio pod pritiskom direktora, i podrSka Strajku u
Jugoremediji je profunkcionisala. Pomagali smo ih
na razliite nacine, odlazili smo na njihove proteste i
nabavljali sendviCe i drugo koliko smo bili u moguénosti.
Tek pocetkom 2006. godine Jovice Stefanovic je kupio
drzavni deo akcija Jugoremedije i akcije onih radnika
koji su verovali direktoru, i mi smo dobili ,zajednickog
neprijatelja“ sa Jugoremedijom. Kasnije, kad su se
radnici Jugoremedije posle januara 2007. godine vratili
u fabriku, oni su nama pruZili podrSku kad je to nama
trebalo. Prvi problemi u Srboleku pocinju u aprilu 2007.
godine, kada je Stefanovi¢ izgubio Jugoremediju. lako
je Jugoremedija uspostavila saradnju sa Srbolekom,
oni su istovremeno, a naroCito od marta 2009. godine,
kada smo mi usli u Strajk, pa do kraja 2010. godine
dolazili na naSe proteste, davali sredstva za logistiku
Strajka... Dakle, samo od januara 2006. do januara
2007. godine radnici Jugoremedije i radnici Srboleka
su bili ono Sto se o nama inae misli — objedinjeni
,Zajednickim neprijateliem®. Sve ostalo je bila
solidarna radnicka politika koja je daleko prevazilazila
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pojedinacne interese opstanka nasih firmi.

Koliko god da smo mi radnici proteklih godina zapinjali da budemo slozni, da pomazemo
jedni drugima, ,onaj gore* koji odlucuje je uvek bio jaci i nalazio je nacine da utera strah i
podele medu radnike i da spredi solidarnost. Jer ¢im nisi na onoj liniji na kojoj ,oni*, direktori,
gazde i drzava zele da bude$, odmah ti uskracuju moguénost i da radis i da saraduje$ sa
drugima. Radnici su uvek imali i svest da treba da saraduju i Zelju i volju za saradnjom, ali
je njihove solidarnost razbijana i onemogu¢avana na razliCite nacine o kojima se u Srbiji
jo§ uvek vrlo malo zna. U tom razbijanju solidarnosti ne biraju se sredstva — kupuju se i
sindikalci, i radnici, ako ne mogu da se kupe onda im se preti, ako pretnje ne uspeju dele im
se otkazi... Mi iz Srboleka smo ve¢ godinama u razli¢itim savezima sa drugim grupama, od
medusobne podrske sa Jugoremedijom i Koordinacionog odbora radnickih protesta, i osetili
smo na svojoj kozi da uvek kad proba$ da se udruzi§ dolazi$ u problem, zato $to nema$
zastitu od onoga koje po zakonu duzan da te zastiti od progona poslodavaca i ,gazda“, a to
je drzava. Tu i tamo smo susretali po nekog inspektora rada koji se potrudio da nas zatiti od
nezakonitih progona i otkaza, ali to su retki slu¢ajevi, ve¢inom ih nije bilo. Nismo imali kome
da se obratimo. Obracanje sindikatu nije nikada mnogo vredelo, jer su njih kupovali na sve
moguce nacine. Povrh toga, svaki put kad bi smo krenuli da saradujemo sa radnicima iz
drugih preduzeca, docekale su nas podele koje su nam pravili u nasoj firmi.

Koliko god da smo mi zapinjali da pravimo dogovore, sporazume, ugovore, protokole
i §ta god nismo pokuSavali sa poslodavcima, nikada nismo uspevali da to izguramo do
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kraja. Izborimo se za nesto, uspemo u pojedinacnoj borbi, ali u sprovodenju sporazuma se
ispostavi da se tu samo ispo$tuje forma; a u stvarnosti od sutra idemo istim putem, i opet
sledecih dva, tri, Sest, deset meseci, godinu dana krece ista borba kao i pre. A posto radnici
nisu imali zastitu od drzavne inspekcije, i posto su sindikati takvi kakvi su, onda pocinje
koji je stao na stranu poslodavca; pa se onda od tog novog sindikata otcepi jo$ noviji
sindikat, a to sve poslodavci i podsticu, jer se tako proizvode nove podele medu radnicima.
Tako su nastajali najveci rascepi, ne dok traje borba, nego kad se zakljuci neki sporazum
i kad dode pitanje kako da se sporazum izvrSi. Onda podeljeni sindikati postave pitanje:
LA koliki je tu moj deo?“ U takvom podeljenom kolektivu smo mi u Srboleku nastojali da se
poveZzemo sa drugim radni¢kim borbama, pa nam probleme nisu pravili samo poslodavci i
drzava, nego nase kolege koje su presle u UGS Nezavisnost i optuzivale nas da pravimo
Lprivatan Strajk".

Vazno je da se radnici dogovaraju izmedu sebe i da se zajednicki bore, to mi radnici
najbolje znamo. Ali da li oni koji nam prigovaraju da smo ,razjedinjeni“ znaju koja je cena
svakog pokuSaja da se radnici povezu, koliko puta su radnici pokusali i uspeli da se
zajednicki bore i koje su posledice zbog toga trpeli i dalje trpe.

Zoran Gocevi¢, bivsi predsednik Samostalnog sindikata Srboleka, predsednik UdruZenja
akcionara i biv3ih radnika Srboleka o

___Pucina je jedna stoka grdna...

AKO na momenat zabatalimo priliéno rasprostranjena misljenja u¢esnika ratova u Srhbiji
da je jedina svrha postojanja borackih organizacija ,borba za ratne dnevnice" i eventualna
ladovina i ¢ar za pojedince iz rukovodstava (naravno, na osnovu zasluga u ostvarivanju
primarnog cilja — ,dnevnica“), mozda je nekima palo na pamet da je ljudski i posteno Ciniti
napore da se ne zaborave saborci koji se nisu vratili iz ratova, njihovi najmiliji, oni koji
su ostali bez delova tela i zdravlja, ,kolateralne Zrtve®, oni $to viSe nisu ,pod libelom®,
oni $to su pomrli ili ¢e to tek da ih zadesi od trajno zracecih poklona milosrdnog i ostale
Zrtve dogadanja poslednje decenije XX veka na naSoj vetrometini. Takvima kojima je vazno
biti dostojanstven, human i solidaran sa Zrtvama, eto, svega (skoro) Sesnaest godina od
zavrSetka teroristicke pobune na Kosovu i Metohiji i NATO agresije na SR Jugoslaviju,
pridruzuje se i nadlezno ministarstvo procedurama za dono$enje nacrta zakona o pravima
boraca, vojnih invalida, civilnih invalida rata i ¢lanova njihovih porodica i, od 31.01. do ,Cak*
20.01.2015. godine, pokretanjem javne rasprave o nacrtu zakona o spomen obeleZjima.
Aferim sokolovi, svaka Cast, sve pohvale...

Ne mislim ponovo da seciram katastrofalne predloge, mnogo je teskih reci palo i
Zu€i prosuto na diskusijama u Beogradu, Novom Sadu, NiSu i Kragujevcu. Verujem da je
opStenarodno odu$evljenije milostivo baéenim biserima pred nezahvalni puk bilo izraZzeno
i na drugim mestima i na druge nacine. Stavi¢u pod lupu biser posebnog sjaja i veliCine.
Od nas duboko poStovani drzavni sluzbenici zaboraviSe da u zemlji kojom vedre i oblace
postoje zakoni kojih bi se ¢ak i oni (s’ vremena na vreme) trebali pridrzavati. Da me dezurni
botovi i stranacki juriSnici ne proglase za samoproklamovanog (pamet)njakovica izostavicu
razglabanja o tamo nekim poslovnicima Vlade, zakonu o ministarstvima, Sluzbenim
glasnicima, ¢lanovima i stavovima, maskiracu se u laika i pokuSati da ilustrujem praksu
i odnos onih u ¢ijim rukama su i poga¢a i noZ prema gradanima Srbije, njihovoj glasackoj
masini.
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Savez za radniéko drustvo

lako su nadlezni nasli sjajno opravdanje za kasnjenje u izradi (i objavljivanju) izvestaja
o sprovodenju javne rasprave tvrdnjom da Zele studiozno da prouce i sistematizuju
mnogobrojne primedbe i sugestije ,sa terena“ i time stvarno i sustinski omoguce aktivnu
participaciju gradana u dono$enju zakona po kome ¢e da im se kroji kapa, ostaje Einjenica
da su prekoradili rok utvrden zakljuckom viade. U redu, ako struéne sluzbe ministarstva
radnoj grupi (koja ¢e potom razmotriti sve pristigle primedbe, predloge i sugestije, zauzeti
0 njima stav i utvrditi konacni tekst Nacrta zakona) zele dati kompletno ,sazvakan*
materijal za rad, lakoverni kakve nas je Bog dao &ekacemo u nadi da ¢e od nas predloZena
konstruktivna redenja biti sastavni deo konaénog teksta. Hajde da se zapitamo ko ¢e o
tome odlucivati? Zna li neko ko su mudraci, ¢lanovi misteriozne radne grupe? Trebali
bi da znamo, ali je neko zaboravio zakone i poslovnike pa je radna grupa u ilegali, van
domasaja javnosti, kao da je u pitanju Bilderberg grupa. U zemlji Srbiji se, svejedno, sve
zna i ,zna". Detektivi amateri dokazuju da OZNA sve dozna i da je UDBA na$a sudba...
Iz ,pouzdanih® izvora skrpljene liste (sve razlicite) kruze u razgovorima i na drustvenim
mrezama. Pripadnost pojedinaca radnoj grupi dokazuje se njihovim nastupima na javnim
raspravama, koliko su vremena za diskusiju ,potroSili“ u¢esnicima, njihovom prizemnom
glorifikacijom (za sve osim njih) nepravednih i neeti¢kih predloga ,vlasti*... Da skratim — po
propisima sastav radne grupe morao je biti objavljen a nije. Zasto?

O nacrtu zakona o spomen obelezjima tek ¢e biti reci. Kao i kod prethodnog postoji
metodologija za sastavljanje (jo$ jedne) radne grupe, naravno bez imena. A da sve opet
miri8e da upravljaci naSim sudbinama misle o ,pucini‘ onako kako piSe u naslovu ovog
priloga su sami sadrzaji predloga zakona i strukture iz kojih ¢e se radna grupa saciniti.
ViSe je nego oCigledno da se, kao i ,nacrt zakona o pravima...”, i ovaj pravi prema ukusu
i na zadovoljstvo ne gradana ve¢ ministarstva finansija. | jo$ nekih, ali to ovde nije tema...
Franjo Glonéak o
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_ SRPSKA ADVOKATURA
POSLEDNJA BRANA , POPLAVI™
NEUSTAVNOSTI PROPISA I

VLADAVINE SILE

PROBLEM sa kojim se susrela srpska advokatura i srpsko
drustvoito, $to je vecini civilizovanog sveta neshvatljivo, u
2014. godini, skoro petnaest godina nakon demokratskih
promena u Srbiji i gotovo zacementirano prihvacenog
stava o potrebi vladavine prava i demokratskog ustrojstva
drustva, smatramo da je ve¢ poznat svakom gradaninu
Srbije, ali sad, kada se reSenje, posle petomesecnih
velikih Zrtvi advokata, privodi kraju, zelim da napravim
kratak rezime.

Naime, u saradnji sa nevladinim sektorom,
Vlada Srbije je, pre nekih desetak godina, krenula u
sveobuhvatnu reformu pravosuda koja od samog svog
pocetka daje samo loSe rezultate, zbog kojih smo imali
nekoliko viSemesecnih zastoja u radu sudova, probleme
sa izborom sudija, probleme sa teritorijalnim uredenjem
sudova, povremene obustave rada od strane advokata i
sli¢no, a sve na $tetu gradana Srbije, poreskih obveznika
koji placaju Vladu za njen rad.

Ne Zele¢i da opSirno piSem o svim postupanjima
prethodnih vlada, koja su poznata gradanima Srbije,
i njihovim rezultatima u reformi pravosuda, istaci
¢u samo neke cinjenice, podsecanja radi, i to da su
rezultati tih reformi pogubni u svakom smislu, da imamo
nefunkcionalno pravosude, problemati¢an izbor sudija i
tuzilaca, njihovu nesamostalnost i poprili¢no lo3e uslove
za rad, loSu tehniCku opremljenost, problematinu
teritorijalnu nadleZnost i na kraju, ali ne i najmanje vazno,
visemilionsku Stetu, u evrima, koju su gradani Srbije
isplatili sudijama koje nisu izabrane u DS-ovoj reformi,
u parniénim postupcima protiv RS, a koji su takode i
vraceni na rad.

Imajuéi u vidu sve $to se deSavalo pre izbora
sadasnje Vlade, a i sluSajuci poruke koje su upucivali
danasnji nosioci vlasti, verovatno je malo ljudi pomislilo
da ¢e do¢i do najveteg zastoja u radu pravosuda u
istoriji Srbije, ali kao $to kaze narodna poslovica ,davo
ne spava*“, dogodilo se nesto $to je pri€inilo neprocenljivu
Stetu gradanima Srbije.

Nosiloci apsolutne vlasti u Srbiji, po drugi put za
Ministra pravde biraju gospodina Selakovi¢a, asistenta
Pravnog fakulteta u Beogradu na predmetu istorije prava,
i na taj naCin mu u rad poveravaju jedno od najznacajnijih
ministarstava u vladi.

Gospodin Selakovi¢, u Cije intelektualne kapacitete
ne mozemo sumnjati, koji je ipak, po meni, premlad ¢ovek
za obavljanje takve funcije, preuzima na sebe uvodenje u
pravni sistem RS javnih beleZnika, a na nacin koji se kosi
sa elementarnom logikom prose¢nog ¢oveka, a izaziva u
najmanju ruku veliku zabrinutost kod ljudi koji su pravno
obrazovani.

lako ¢l. 67. Ustava RS jasno i decidno kaze da je
sektor pruzanja pravnih usluga rezervisan za advokaturu
kao samostalnu i nezavisnu delatnost, te za sluzbe
besplatne pravne pomodéi pri lokalnim organima vlasti,
ministar predlaZe izmene Zakona o javnom beleznistvu
iz 2011. godine, skupstini, kojima radikalno proSiruje
nadleznosti beleznika — notara, i daje im u iskljuCivu
nadleznost sastavljanje ugovora koji se odnose na
nepokretnosti, ugovore iz oblasti porodiénog prava
kao i odredene poslove iz sudske nadleznosti, sa
obrazlozenjem da samo takvo belezniStvo moze biti
ekonomski isplativo za lica koja Ce postati javni beleznici,
te se u sklopu toga uvodi i obavezno pretvaranje privatnih
isprava u javne u vidu javnobeleznickog zapisa.

To prati usvajanje izmena zakona preko noCi i
potpisivanje od strane Predsednika Republike, $to uz
veC postojeci problem povecanja poreza advokatima
i do 300% dovodi do odluke Advokatske komore Srbije
da obustavi rad advokata na teritoriji cele zemlje sa
zahtevom da se izmene neustavni zakoni, te da se
advokaturi i gradanima vrati pravo sastavljanja privatnih
isprava koje im oduvek i pripada.

Protiv ovakvih reSenja se u potpunosti ujedinila
pravna struka, koju su poveli advokati, ali su podrsku dala
sva strukovna udruZenja iz zemlje i regiona, kao i samo
Drustvo sudija Srbije.

Kao $to je ve¢ receno, advokati obustavljaju rad i
otpocCinju se pregovori sa Ministarstvom pravde, i to licno
sa gospodinom Selakoviéem, koji bez izuzetka ne daju

rezultate, jer vlada brani ovakav sistem javnih beleznika
kao nesto najvaznije u Srbiji, i oko Cijeg statusa prakticno
nema razgovora.

A $ta nam je doneo ovakav sistem javnih beleznika?
Sama komora javnih beleznika, bez koje oni ne bi
mogli poCeti sa svojim radom, je osnovana protivno
zakonu o javnom beleZnitvu, jer on predvida minimum
od 100 beleznika, a ista je osnovana sa 93 beleznika,
uz jako sumnjiv nacin polaganja notarskog ispita,
potpuno netransparentan izbor javnih beleznika pod
velikom sumnjom politickih i drugih uticaja, potom
zastoj u prometu nepokretnosti, jer beleznici nisu hteli
da overavaju ugovore za nepokretnosti u legalizciji,
¢ekanje slobodnih termina overe kod beleznika, enormno
povecanje cena usluga koje pruZaju beleZnici u odnosu
na one koje pruzaju advokati i sudske overe, i ono $to je
mozda i najvaznije, ogroman odliv sredstava iz budzeta
RS u ruke 93 privatnika koji se meri desetinama miliona
evra na godidnjem nivou, a koji tek u toku protesta
advokata, a nakon prvih izmena zakona dobijaju obavezu
da u budzet RS uplate samo 30% prihoda.

Sve ovo, pored drugih €injenica koje nisu navedene,
je dovelo do gotovo petomeseCne blokade rada
pravosuda u Srbiji, u kojoj Vlada ne pokazuje nikakvu
zabrinutost niti odgovornost u situaciji kada ne funcionise
jedna grana vlasti.

U toku samih pregovora, Vlada je, kako vec rekoh,
podnela izmene zakona skupstini i ova ih je automatski
usvojila, a mimo bilo kakvog dogovora sa advokatima
kao i bez menjanja sustine zakona, odnosno otklanjanja
pravnih nedostataka propisa. To je, uz Sikanozni tretman
advokata, kao elitnog esnafskog udruZzenja u Srbiji,
dovelo do jo§S vecCeg jedinstva medu advokatima, i
odluénosti da se istraje u zahtevima koji se tiCu vracanja
vladavine prava, vracanja prava advokatima i gradanima
da sastavljaju privatne isprave, te prestanka uredenja
pravnog sistema po slobodnoj volji i htenjima interesnih
grupa, a protivno propisima i pravnoj tradiciji nade zemlje.

Danas, kada ovo piSem, stojimo na stanoviStu da su
prihvaceni gotovo svi zahtevi advokata, iako napominjem
ne svi, da se ispostavilo da su advokati od pocetka bili
u pravu, da su se izborili za sebe i za gradane, te da i
nakon tog saznanja nece biti odgovornih za skandal u
naSem pravosudu.

Ukoliko ministarstvo ovog puta ispoStuje dogovor,
i sprovede izmene zakona, odnosno kada ih skupstina
izglasa, advokati ¢e obustaviti protest, ali ne¢e ostati po
strani, ve¢ ¢e nastaviti svoju borbu za vladavinu prava,
StaviSe ovaj petomesecni protest je tek poCetak delovanja
advokata u vidu borbe za zastitu pravnog poretka nase
zemlje.

lako dogovor koji je postignut, a koji bi trebalo da bude
i sproveden, po nama ne otklanja neustavnost odredenih
reSenja u potpunosti, smatramo da su advokati uspeli u
jednom velikom delu da otklone neustavnost, da zastite
pravni poredak, gradane i sebe, u delu koji je optimalan
i dovoljan da dozvoli da se za preostali deo borimo kroz
institucije sistema, kako naSeg tako i medunarodnog.

U nadi da ¢e ovaj protest, blokada pravosuda i
ogromna S$teta koju je pretrpela drzava, budzet, gradani
i advokati biti opomena svakoj vlasti da se nikada bez
izuzetka ne sme dirati u vladavinu prava, da se ne sme
vladati silom i sam, da svi zakoni ne smeju biti dono3eni
kroz skracene procedure i iz interesa pojedinaca ili grupa,
a na Stetu celog drustva, i u nadi da ¢e i sami gradani
biti obazriviji prilikom procene informacija koje dobijaju od
javnih liénosti pa samim tim i u izboru istih oekujemo,
i da Ce ovaj protest biti primer svima, da bez obzira na
Zrtvu koja mora biti podneta, moraju istrajati u odbrani
svojih liénosti, prava, struke, a zarad drustvene i licne
koristi i boljitka, i bez obzira na problem koji se nalazi
pred njima.

Danas mogu da kazem da sam ponosan §to pripadam
ovoj grupi ljudi, advokatima, koji su u, ekonomski, politi¢ki
i socijalno veoma teSkim vremenima pokazali shagu
prava, pravde, zelje i volje i, ¢ini mi se, otvorili nova
poglavlja u buduénosti Srbije.

Milo$ Vugelji¢, advokat iz Beograda o



