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JER IM SE MOZE

PODSECAMO vas da je 16. oktobra prole godine na stranicama naseg biltena bivsa predsednica Nadzormog
odbora Beograd filma Milanka JanoSevi¢ objavila tekst ,Ali koga je danas briga za to?!*, o privatizaciji/pljacki
Beograd filma i naporima radnika da se pljacka spreci. Nekih mesec dana kasnije grupa mladih aktivista i
umetnika je, ili se bar tako Cinilo, okupacijom bioskopa Zvezda pokuSala da odgovori na pitanje iz naslova
Milankinog teksta. Stari radnici su svim srcem podrzali Novi bioskop Zvezda. Poglede na danasnje stanje

i domete okupacije posle dvomese¢nog istrajavanja daju nam Milanka JanoSevi¢ i jedan od aktera Novog

bioskopa Zvezda Ivan Velisavljevic.

Istiviemeno dok se ,necka“ oko reSenja u Zvezdi, vlast u Srbiji nam svakodnevno pokazuije $ta joj se
sve moze kad hoce. O tome $ta vlast hoce u politici secanja sa Nacrtom zakona o spomen obelezjima

diskutovacemo u petak u 18.00.
Ucitelj neznalica i njegovi komiteti

__Kako ¢e drzava ispraviti

svoju gresku?
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PROSLO je sedam godina od privatizacije
Beograd filma. Da je uradena kako treba, danas
bi taj dogadaj bio samo u blagom secanju kao
momenat kada je u ekonomski posrnulom
Beograd filmu uspesno ozivljena delatnost, a
zaposleni korektno i u potpunosti isplaceni, ili
nastavili da rade do svoje penzije.

Medutim, nije tako. Privatizacija nije
daleki trenutak za secanje, nego traumatic¢na
stvarnost. Znamo kako je sve proteklo, ako ne
u Beograd filmu, svako od nas ima primere u
svom preduzecu i u drugim preduze¢ima iz svog
okruzenja. U godinama koje su usledile nakon
privatizacije, pri susretu sa svojim poznanicima
bilo je normalno da se posle pitanja o zdravlju
razgovara o tome koliko je koga ojadila drzava
prodajom druStvenih preduze¢a. Merili smo
tezinu pljacke po tome da li je neko veci gubitnik
od nas.

A onda, 21. novembra 2014. godine grupa
mladih ljudi koja je nezadovoljna stanjem u
kulturi, resila je da ruiniranu zgradu bioskopa
Zvezde ozivi pokretnim slikama. Onako kako
je to trebalo da bude i da traje traje proteklih
sedam godina. Sa zadivljuju¢im optimizmom
sukobili se sa urusenom zgradom i natalozenom
prijavstinom.

| krenula je prva projekcijia. Film

,Neposlusni*. Puno simbolike, zar ne?

Traje bioskopski Zivot evo puna dva
meseca uz podrsku kulturnih institucija, medija,
skupstinskog odbora za kulturu, znacajnih
licnosti iz sveta kinematografije, Beogradana...
Nova, kljuéna nedoumica je kako ovaj
prikazivacki zivot u Novom bioskopu Zvezda
uvesti u zakonske okvire? Moze i se to uciniti
na nacin da aktivisti i umetnici koji su otvorili
vrata ovoga zdanja za sve ljude kojima je
filmska umetnost vazna kao jedan od segmenta
kulture, zajedno sa biv§im radnicima i malim
akcionarima, budu nosioci upravljanja?

Verujem da je odluka o buduénosti Novog
bioskopa Zvezda u rukama vlasti, kao $to je
bila i ona sramna prodaja. Nadam se da ovaj
put nece zabrljati. Bilo bi nepodnosljivo kada
bi i ovog puta neki ,miljienik* vlasti zaseo u
Zvezdu i upravljao ovom idejom koja moZe
da povrati nadu ojadenim radnicima i mladim
umetnicima da je drzava sposobna da ispravija
svoje greSke. Sigurna sam da ima nacina. Svi
se seCamo kako je 2009. godine na pritisak
radnika i javnosti vlasnik ,Zastave elekiro” iz
Race ,vratio fabriku drzavi“. | tada su se Vlada
i Agencija za privatizaciju mesecima jadali kako
je rok za kontrolu ugovora istekao i kako nema
nacina da se fabrika otrgne iz ruku ¢oveka koji

ju je upropastio, pa je na kraju ipak nadeno
reSenje.

Po osnovu potrazivanja bivSih zaposlenih i
malih akconara, a koji su u sudskom postupku i
odnose se na deo neisplacenih zarada i razlike
u ceni akcija (postoje pravosnazne presude u
korist bivsih radnika i malih akcionara), bivsi
radnici su uspostavili zabranu raspolaganja
dela imovine Beograd filma, koja se odnosi
na bioskope: Zvezda, 20. Oktobar i Odeon.
Evo olak3avajuce okolnosti drzavi da se
situacija razreSi. Po obrazloZenim iznosima u
pravosnaznim presudama, drzava bi mogla
da nade nacin da umesto Nikole Bivanovi¢a
plati sva potrazivanja bivsih zaposlenih i malih
akcionara i na taj nacin ,otkupi* bar bioskop
Zvezdu, $to je daleko umereniji predlog od gore
navedenog primera ,poklanjanja“ fabrike drzavi.

Slede¢i pravilan potez drzave moze
razreSiti ovu novonastalu situaciju u korist
svih oStecenih, kako bivsih zaposlenih tako i
mladih umetnika kojima je pljacka u privatizaciji
Beograd filma uskratila prostor za rad, da svoj
doprinos filmskoj umetnosti i filmska ostvarenja
iz celog sveta mogu ba$ u prostoru bioskopa
Zvezda da prezentuju javnosti.

Milanka JanoSevi¢, bivsa predsednica
Nadzomog odbora Beograd fima o
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Diskusija o Nacrtu zakona o

Petak 23. januar 2015. godine u 18:00 h
Ugitelj neznalica i njegovi komiteti
Resavska 21, stan br. 5, Beograd

spomen obelezjima

Ucitelj neznalica i njegovi komiteti pozivaju vas na diskusiju o Nacrtu zakona o spomen obelezjima

MINISTARSTVO ZRTAVA,

ILI

Nacrt zakona o spomen obelezjima, koji je pripremilo Mini-
starstvo za rad, zapo$ljavanje, boracka i socijalna pitanja, i koji
je do 20. januara u postupklu javne rasprave, treba da regulise
nacin i uslove pod kojima drZava Srbija podize i odrZzava spomen-
obelezja. Po naSem misljenju ovaj Nacrt ne reSava skoro ni jedan
od brojnih problema nagomilanih u ovoj oblasti, a predlozena
reSenja Ce doneti niz novih problema.

Ucitelj neznalica i njegovi komiteti su, delom u saradnji sa
udruzenjem Srpski veterani Srbije i delom samostalno, podneli
Ministarstvu viSe predloga za izmene Nacrta zakona o spo-
men obelezjima, koje mozete pro€itati na http://www.uciteljne-
znalica.org/item-Poziv%20organizacijama%20civilnog%20
dru%C5%A1tva%20-1112.htm Pored ovih pojedinacnih pred-
loga za izmene, Zeleli bi smo da na diskusiji naroCito posvetimo
paznju kontekstu u kom se ovaj zakon donosi.

Naime, smatramo da je ovaj nacrt Nacrt jo§ jedan primer
loSe prakse vlasti u Srbiji da se zakoni koji treba reguliSu po-
jedine kompleksne oblasti piSu na brzinu i bez sveobuhvatne
analize svih problema koje zakon treba da resi, jer se zakon za-
pravo donosi da bi se re$io samo jedan problem u okviru Citave

PARTICIPATIVNA DEMOKRATIJA

oblasti, problem koji je u tom trenutku zasmetao namerama za-
konodavca. Tako je i ovaj Nacrt zakona, koji treba da reguliSe
Citavu oblast podizanja i odrzavanja drzavnih spomen-obelezja,
oCigledno napisan samo da bi osnazio rad drzavne Komisije za
utvrdivanje koncepta programa Memorijalnog kompleksa ,Staro
sajmiste”, odnosno da bi omogucio vlasti da ovu Komisiju obra-
zuje i vodi na nacin koji vlasti odgovara. Dok demokratski svet
ide u pravcu omogucavanja aktivnog uces¢a Sto veceg broja
gradana u odlucivanju o politici se¢anja, kroz ukljuivanje aka-
demskog diskursa, civilnog drustva iz Sto viSe oblasti i kroz javne
konkurse za idejna reSenja spomenika, vlast u Srbiji ide ka cen-
tralizaciji ne samo politike se¢anja, vec¢ i Citavog istorijskog nara-
tiva radi isklju¢enja svih navedenih pojedinaca i organizacija, do
te mere da je praktitno imenovala MINISTARSTVO ZRTAVA:
radnici = zrtve tranzicije, borci = zrtve rata i civilne Zrtve rata,
i sada Zrtve faSizma na Starom sajmistu (Ministarstvo za rad,
zapos$ljavanje, boracka i socijalna pitanja), i na ¢elo postavila
ministra ovlaS¢enog da sam, po savetu par izabranih stru¢njaka i
brojnih drzavnih sluzbenika, odlugi U IME ZRTAVA, mrtvih i Zivih,
u ime njihovih potomaka i u ime drustva.

P

MOGUCNOSTI ZVEZDE: KOME

U ovom tekstu nije re¢, naravno, o sportskom klubu,
ve¢ o okupaciji beogradskog bioskopa Zvezda. Ipak,
ta dva fenomena povezuje gotovo zdravorazumsko
pitanje koje se moZe preuzeti od ovdadnjih liberala:
kome, zaista, trebaju propali bioskopi i sportski klubovi
u problemima?

Drugim re€ima, suvislo je pitati se kakve su Cije
fantazije oko bioskopa Zvezda, odnosno, zbog ¢ega
ko misli da je okupacija bioskopa Zvezda potrebna
ili nepotrebna? Postoje protivnici i navijaci, postoje
komunisticke i kapitalisticke poruke koje se iz tog
bioskopa $alju, vlastoljubive i anarhisticke, radikalne i
reformske, pasivne i agresivne, za vlast i protiv vlasti...
Sta je tu na stvari?

TREBA BIOSKOP?

Padaju Zvezde:
Tri uzroka okupacije

Ponovi¢u ono $to sam pisao u prethodnom tekstu
na ovu temu, Film je politika, bioskop je drustvo: da
je re€ o politiCkoj i druStvenoj debati, Cak borbi, koja
je otpoCela na poligonu kulture. Kao osoba koja je
otpoCetka, u velikoj meri, nastupala iz dvostruke
pozicije, najpre unutar Zvezde, ali s namerom da misli i
o spoljasnjim procesima oko Zvezde, pisao sam nakon
dve nedelje da se u razvoju okupacije stvara prelomna
tacka, i pokuSao da definiSem svoju poziciju. Sada
takode smatram da je, nakon ravno dva meseca, do$lo
do druge prelomne tacke. U prenesenom smislu, a za
mene licno mozda i u doslovnom, smatram da je sada
vazno izaéi iz Zvezde i zapoc&etu politi¢ku i drustvenu

debatu nastaviti spolja. Ovo, dakle, nije uskracivanje
podrSke i napu$tanje ekipe, ve¢ samo dobronameran
pokuSaj analize zarad buducih koraka.

U tom smislu, Cini mi se da postoje tri uzroka koji su
razliCite ljude doveli u ruinirane prostorije bioskopa.

Prvi uzrok su katastrofalne posledice privatizacija.
U pitanju je Sira prica o brutalnim i &esto nelegalnim
prebacivanjima drustvenih resursa iz drzavnih u privatne
ruke, pre svega za interese kapitala, a pod izgovorom
interesa svih nas. Potom kapital radnicima i drustvu daje
mrvice, a ostatak vekne ostavlja za sebe, najeS¢e na
osnovu falsifikovanog argumenta vece sposobnosti. Ta
pri€a jo$ uvek traje na slian nacin, i sa sli¢nim sizeom,
te samim tim njena kriminalna istorija, uprkos obecanjima,
nije istraZzena ni reSena na zadovoljavajuci nacin. Tu su
radnici Beograd filma primer koliko-toliko uspe$ne borbe
da se barem korupcija otkrije i ostvare radnicka prava, ako
se ve¢ ne mogu sacuvati vlasniCke i upravljaCke pozicije u
preduzecu.

Drugi uzrok je kriza upravljanja u institucijama, u ovom
sluCaju kulture. Na jednoj strani je drzavno upravljanje
po principu partijskih upravnih odbora i direktora, a na
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drugoj trziSte i javno-privatna partnerstva, koja najéesce
funkcioniSu, ponovo!, po principu prevashodnog interesa
bizinismena, Cak i kada ekonomsku logiku skrivaju
dobrocinstvima za sve nas (tu su jako popularno sredstvo
kulturni programi za decu). Uski interesi jednih ili drugih,
sprega drzave i privatnika, Cesto korumpirana ili sustinski
otimacka, no uredno upakovana u zakon, doveli su do toga
da mnogi kulturnjaci ne ose¢aju da imaju Sanse u kulturi
kojom se na taj nacin upravlja.

| trece, Cini mi se da je re€ o gubitku drutvene kontrole
nad radom vlasti, gubitku ideje transparentnog upravljanja u
ime drustva, a potom i, kod radikalnijih zastupnika ove ideje,
drustvenog, horizontalnog, egalitarnog (samo)upravljanja sa
Siroko shvacenim levim politickim predznakom. Tu je re€ o
skromnom povratku re-politizacije jedne ideje upravijanja i
organizovanja, koja je, kako dobro znamo mi iz Jugoslavije,
napunila dvadeset pet godina potpune marginalizacije,
iako je, u obliku participatornog demokratskog upravljanja,
u korporativnom svetu postala popularna i ocenjena kao
izrazito produktivna po firme (u tom obliku je, naravno,
liSena ideje komunizma).

Oko prve dve stvari, a mozda Cak i oko ove trece ideje,
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Savez za radniéko drustvo

okupili su se zainteresovani pojedinci, umetnici raznih
fela, pankeri i Sminkeri, leva inteligencija i tzv. progresivni
delovi srednje klase, studenti (uglavnom drustvenih i
umetnickih fakulteta), bivsi radnici Beograd filma, radnici
drugih obezvredenih firmi, beskuc¢nici i proleteri svih vrsta,
organizovane grupe koje su imale znanje o napustenim
prostorima, slu¢aju privatizovanih bioskopa i sudbine radnika
po drugim preduzecima privatizovanim na sli¢an nacin, ali i
predstavnici vlasti i filmskog i kulturnog establiSmenta. Svi
su se okupili oko tri pomenute ideje, no nakon desetak dana
prakse bilo je jasno da nisu svi imali istu viziju $ta treba da
bude rezultat pretresanja tih ideja i fenomena.

Cija je, ono, Zvezda?:
Kapitalisticki bioskop
izmedu drzave 1 trzista
Razmotrimo najpre prvi problem, onaj privatizacijski, i
to ba$ na primeru bioskopa. Nedavno je izbio konflikt
filmskih biznismena oko multipleksa u TC US¢e na Novom
Beogradu. Preduzetnici su izjavljivali da samo taj jedan
bioskop ostvaruje od 25% do 35% ukupnog prometa
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bioskopskog trzista u Srbiji. Nakon $to se slovenacka
firma Kolosej povukla, najveéi igra¢ postao je austrijski
Cineplexx, a multiplekse gotovo isklju¢ivo vode privatne
firme. Ipak, prostori sa viSe bioskopskih sala postoje
samo u gradskim kulturnim centrima — u kojima Cesto i ne
funkcioni$u primarno kao bioskopi.

Tako je, prema zvaniénim podacima, oko 70%
bioskopskih sala jo$ uvek u vlasniStvu drzave. Kada ste
preduzetnik, bavili se filmom ili neim sli¢nim, logi¢no
je da Cete upravo te sale smatrati ogromnim resursom
koji treba dobiti da biste uvecali profit. | da ¢ete na sve
nacine pritiskati onoga ko vam resurs moze ustupiti i pri
tom umanjiti cenu otkupa/zakupa i iznos ulaganja - a to
je, uovom slucaju, najveéi privatnik poznat po sumnjivom
imenu drZava. (Napominjem da ne govorim naprosto o
logici kapitala niti o teorijama zavere: planovi privatnih
firmi o obnovi bioskopa ve¢ su predstavljeni javnosti, a
pojedini videni producenti i autori neuvijeno su rekli na koji
nacin im to ide u korist. Igra oko prestola jo$ uvek je fer,
jer jedna strana je jasno rekla $ta hoce i Sta namerava.)

Dovoljno je pogledati sluCajeve bioskopa na Novom
Beogradu i u Nidu, borbu po malim mestima za mesto
direktora kulturnog centra ili festivala, koji najceSce
treba da privatnim firmama omoguéi deo kolaca prilikom
organizovanja programa, itd. Uostalom, odli¢an primer
je privatizacija Beograd filma, u kojoj su bioskopi
prodati da bi se otvorili supermarketi i restorani, jedan
je izgoreo u pozaru koji je podmetnula nevidljiva ruka
trzista, ali jedan se renovira da bi, po najavama vlasnika,
postao ba$ bioskop i time se oprao imidZ kockarnice
u prizmlju, dok su drugi zapusteni jer biznismen nema
para, no samouvereno tvrdi kako nema nista protiv da te
nekretnine ponovo postanu bioskopi i tako se oplemeni
kulturni Zivot grada — samo da se njemu plati njegovo
(ako je uopste njegovo).

Tu nastaje, u stvari, glavna muka za vlast: na koji
nacin treba vratiti te bioskope, €iji oni treba da postanu,
i sa kakvom upravom? Vlast je, zapravo, ve¢ podrzala
scenario povratka, dobro paze¢i da se ne istréi sa
odgovorima. lako pateti¢na i deklarativna, bez konkretnih
a principijelnih reSenja, vlast je dopustila usamljene
glasove koji su predlozili nacionalizaciju bioskopa, kako
bi se ispravila ,greSka drzave“. Na $ta je postavljeno
suvislo pitanje: zaSto ne nacionalizujemo sve fabrike
propale greSkom drzave? Poljoprivredne kombinate?
Banke? Zasto su bioskopi poviasceni?

Meni li¢no zabavno je sluati kako su takve ideje i
izrazi, poput ,nacionalizacija“ i ,pljackaska privatizacija“,
postali normalni u medijima, nakon $to su bili psihodeli¢ne
Sifre Cudaka sa leviCarske scene. (DoduSe, nije mi
drago $to ih najglasnije izgovara lazna levica koja ima
socijaldemokratsku ambalazu u marketingu, a sasvim
suprotan sadrzaj u stvarnosti, ali eto, pomenuti ¢udaci
delom su i sami krivi za taj slucaj; zato, kume, daj Sta
da$). Prijatno je gledati male od palube, menadzere,
sekretare i ostale vezne igrace u igri koju David Harvey
zove ,akumulacija otimanjem*®, pa na posletku i samog
premijera, kako ne Zele da se konfrontiraju sa mladim
pristojnim umetnicima i studentima, jer znaju da im je to
loSe po imidZ. Medutim, nismo ¢uli mnogo vazniji odgovor
nadleznih. Dobro, podrzaée jauke mladih, ucinice sve,
naci Ce reSenja da vrate bioskop gradanima. Ali kako?
| ko su to ,gradani“ kojima ga treba vratiti? Gradani
u publici ili gradani u upravi? | gradani, da prostite na
izrazima, kojeg klasnog statusa?

Ukrotic¢u zvezdano jato:
Ekonomija zelja i zZelje
ekonomije

Ekonomska logika se mozda stvara na pijaci, ali ona
Cesto u praksi postane pijaCarska: uzmi pare danas, jer
sutra mozda ne¢e$ moci. Upravo je tu interes vlasnika
sredstava za proizvodnju i distribuciju filma. Ubedi drzavu
da su bioskopi preko potrebni, da u njih ulozi novac iz
budzeta i evropskih fondova, a potom joj se nametni

prilikom deljenja zarade. Pa nek traje koliko traje.

Zato uvek cujemo filmsku elitu, one koji su u budzetu
filma ,iznad crte”, kako povremeno govori u ime filmskih
radnika, onih ,ispod crte®, ali nikada zaista ne uvazava
njihov polozaj. Kada ih i pomene, €ini to iz vizure direktora
i nosilaca autorskih prava, pa rasvetljivaci, CistaCice i
kino-operateri u toj optici postaju lenji, neodgovorni i
nesposobni za upravljanje, a kamoli vlasnistvo, obicni
saboteri izvrsnog proizvoda glavnih autora Ciju viziju u
stvari prenose. Zato oni ispod crte, naravno, zasluzuju
jedino mrvice, na kojima treba i da budu zahvalni. Filmska
srednja klasa — kritiCari, novinari i akademski prou¢avaoci
— dobri su samo ako rade u korist vlasnika, na promociji
i prodaji proizvoda. Inace su neprijatelji. Strukturalna
dinamika je ista u filmskoj, kao i u drugim industrijama
danas, ali se o tome unutar kinematografskog esnafa, i
kulture uopste, retko prica, najceSce da se ne bi talasalo,
jer tako se Cesto gube privilegije, poznanstva, povremeni
i privremeni poslovi.

Slican fenomen skretanja s teme i pacifikacije
problema pojavljuje se i u diskusiji o upravljanju
institucijama kulture. Vlast je odmah zaigrala na kartu
sukoba generacija u umetnosti — nezadovoljni mladi
dolaze i zele da pobolj$aju sistem u kulturi. Cini mi
se da igranje na tu kartu u ovom trenutku moze biti
autenti€no i istinito samo ako je povezano sa treCim
uzrokom okupacije, koji je i Alen Badju pomenuo prilikom
posete Beogradu (ukljuCujuci bioskop Zvezda): idejom
stvaranja novih, kolektivnih, otvorenih i drugacijih
oblika udruzivanja, vlasnidtva i upravljanja, razliitim
od postojecih, dominantnih oblika, koji se zasnivaju na
klasnoj podeli i piramidalnoj raspodeli mo¢i. Dapace,
zaustaviti se na pitanju sukoba generacija u kulturi, bez
ideje povezivanja po liniji otpora dominantnoj ideologiji,
znaCi zapravo otpisati one koji dele isti, pauperizovani
polozaj, ukljucujuci i mlade ali i stare radnike u kulturi,
i naprosto dovesti drugu, mladu generaciju u iste
strukturalne odnose eksploatacije i samoeksploatacije
kakvi svuda vladaju. To zna¢i ne promeniti, sustinski,
nista, a ¢ak ni ne govoriti o tome znaci gurati neugodno
pitanje pod tepih, Sto takode sluzi istim starim igrama
kapitala. Kako je u vrlo poucnom tekstu ukazao Primoz
KraSovec, analiziraju¢i slucaj ljubljanskog Kina Siska,
alternativni umetnici i slobodni kreativci Cesto samo
eksperimentiSu dok kapital ¢eka u pozadini da vidi hoce i
uspeti. U slu¢aju da uspeju, tvrdi KraSovec, Ceka ih samo
par godina kulturnog delirijuma, a potom se autonomna
kultura komercijalizuje. Ukoliko ne uspeju, to postaje
,<dodatni argument da autonomna kulturna produkcija
ne funkcioniSe i razlog za nasilno uvodenje trziSnih
mehanizama, dok ¢e u tom eksperimentalnom procesu
uspostavljena tehnicka i socijalna kulturna infrastruktura
jednostavno biti privatizovana.”

Za Novi bioskop Zvezda tu se javlja niz dodatnih
pitanja. Zasto nadlezne institucije — gradska i republicka
vlast, pre svih, jo§ nisu ponudile konkretna reSenja
(iako reSenja postoje)? Postoji li organizacija koja bi
mobilisala gradane da oslobode bioskop, koji su rizici
takve mobilizacije, i kakva bi to organizacija bila? Da
li ¢e od bioskopa stvoriti mesto konzumacije ili mesto
socijalizacije, kritike i akcije?

Prema tome, kao i u slu¢aju fenomena privatizacije,
ekonomija Zelje ulazi u odnos sa strukturalnim Zeljama
ekonomije, i obe nastoje da vrate bioskope. Kljuéno
pitanje je da li Ce se te dve zelje sukobiti, ili ¢e i¢i ruku pod
ruku. Zasad, Citava situacija radi za krupne igrace koji tu
strukturu kontroliSu i od koje o¢ekuju profit. U Sta god da
se pretvori bioskop Zvezda, pitanje je ko ¢e biti vlasnik a
ko upravljac, i po kojim pravilima igre. Sad kada sam, da
jo§ jednom zloupotrebim Badjua, izaSao iz kapitalistickog
bioskopa na ulicu, €ini mi se da ¢u izaci levo, ali da ¢u
razmisliti zelim li ponovo u istu salu.

Za pocetak, Cini mi se da vidim kako se priprema film
i kome treba bioskop. Pogledajte i vi. Da posle ne bude
kako niko nije Citao scenario.

Ivan Velisavljevié o
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1 Primoz KraSovec, ,Never Trust a Hipster: Kritika kreativnog malogradanstva i koncepta nove klase®, u: Milo§ Jadzi¢, Dusan Maljkovi¢ i
Ana Veselinovi¢ (ur.), Kriza, odgovori, levica: prilog za jedan kriticki diskurs, Beograd: 2012, str. 235.



