Danas

SAVEZ

PREPUCAVANJE srbijanskih i kosovskih vlasti oko to ga ko ¢e prodati TrepCu teraju da zamislimo radnike
Albance i Srbe kako su dohvatili mocuge pa svaki ,svog* liberala tamo odakle je do$ao. Na zalost, Zivimo
u drustvu u kom se i mnogo manje komplikovani savezi, mnogo manje udaljenih drustvenih grupa tesko
ostvaruju. Ivan Zlati¢ preispituje mogucnost saveza bivsih radnika Beograd filma i Pokreta za okupaciju

bioskopa, svi iz Beograda.

Savez za radnicko drustvo okuplja grupe koje saraduju ve¢ godinama. Stvaran je kroz zajednicku borbu.
Pro3le nedelje se obratio Delegaciji EU u Srbiji povodom neizvrSene preporuke Evropske unije date Srbiji da

preispita ,24 privatizacije".
Ugitelj neznalica i njegovi komiteti

~ SVUD SE
STO NA BABA LICIM

PROTAGONISTI Pokreta za okupaciju bioskopa kaZu
da Novi bioskop Zvezda otvara pitanja u drustvu o
kojima se ranije nije govorilo, te da je borba koju ovaj
pokret vodi generacijska. Kazu, naravno, i Stosta drugo,
ali su ovi stavovi do sada ponajviSe oblikovali politiku
okupacije, izmedu ostalog i zato $to ba$ za njih okupatori
Zanju lajkove i od Vremena i od RTS-a, i od profesora
FDU i od filmske industrije, i od vlasti u Srbiji i od levi¢ara
Sirom sveta... pa i od bivéih radnika Beograd fima. Cije
simpatije od svih navedenih ce prerasti u odnos koji ¢e
ubuduce oblikovati Novu Zvezdu? Verovatno sve po
malo, ali nas ovde najviSe zanimaju izgledi da Zvezda
izbegne reprivatizaciju, a to ¢e se najpre desiti ako Novi
bioskop krene kao mesto komunikacije i saradnje novih
i starih boraca za beogradske bioskope — Pokreta za
okupaciju i bivsih radnika Beograd filma.
Na prvi pogled bi se reklo da izgleda nema, jer
Pokret za okupaciju navedenim izjavama upravo
ignoriSe Cinjenicu da su bivsi radnici Beograd filma uoci
privatizacije, u zimu 2006/07. godine tokom svog $trajka
otvarali amaba$ ista pitanja na kojima je novembra
prole godine konstituisan i Novi bioskop Zvezda -
predvidali su da ¢e prodaja preduzeca na nacin na koji
ju je Agencija za privatizciju planirala ugroziti opstanak
bioskopske delatnosti i zadovoljenje kulturnih potreba
Beogradana. Sto se kasnije i obistinilo i postalo razlog
za okupaciju. Grupa bivsih radnika koje sedam godina
kasnije jos uvek zanima sudbina Beograd filma i naslede
njihove borbe, ve¢ prvog dana okupacije dotréala je u
Zvezdu da podrzi mlade koji, kako reCe bivsa radnica
Milanka Jano$evi¢, “nastavljaju nasu borbu”. Miadi su
ovu podrsku prigrlili, ali su svoju politiku nastavili da
artikuliSu kao da neprijatna pitanja o privatizaciji niko nije
postavio pre njih(ove generacije). Bivsi radnici se na ovo
nisu uvredili, razmena se nastavila i istrajava jo$ uvek,
narocCito oko problema infrastrukture i tekuceg odrzavanja
okupacije i bioskopa. Stice se utisak da su medugrupne
simpatije zaista iskrene, primetan je ¢ak i napor Novog
bioskopa Zvezda da, koliko god smotano, svoju borbu
pokusa da izvede iz generacijskog atara’. Ipak, odnos
bivsih i danasnjih boraca za beogradske bioskope i dalje
je povrSan kao i prvog dana: NA MLABIMA SVIJET
OSTAJE meets SOME OF MY BEST FRIENDS ARE
WORKERS. Cini se da ni jedna ni druga strana zapravo
ne zna $ta bi dalje radila sa uspostavljenim kontaktom,
¢ime bi ga produbila i kuda Sirila.

Tako se u Novom bioskopu Zvezda zaista otvara
jedno veoma vazno druStveno pitanje, jedan od
kljuénih problema drustvenih borbi u Srbiji danas -
problem potpuno razorene osnovne infrastrukture za
komunikaciju razli¢itih drustvenih grupa, ¢ak i kada imaju
o0 ¢emu da razgovaraju i Sta da planiraju.

DICIM

Vuciceva epoha

Apsolutna vlastA. Vuci¢a konstituisana je na tvrdnji da se
pojedinih vaznih poslova u Srbiji niko pre njega nije hteo,
mogao, umeo prihvatiti. Pored rasciS¢avanja savske
obale i ,silaska Beograda na reke*, u te poslove spada i
raS¢iScavanije krsa koji je stvorila korupcija u privatizaciji,
iliti ,vulgarna interpretacija neoliberalnog kapitalizma*
kako kaze Mina Bukic, iliti ,da je (privatizacija) uradena
kako treba“, kako kaze Milanka JanoSevi¢. Kada bi Vuéic¢
uvazio napore koje su proteklih decenija ulagali radnici
onolikih preduzec¢a, povezani u zajednicke borbe ili ne,
da se izbore protiv korupcije u privatizaciji, i kada bi
uvazio da su mu dometi njihovih borbi u ,24 privatizacije*
utrli put ka vlasti, a naroCito kada bi uvaZio da je pored
navedenih bilo jo§ na stotine radnickih grupa cije su
borbe protiv korupcije samo sticajem danas irelevantnih
i bizarnih okolnosti ostale van radara Evropskog
parlamenta prilikom sastavljanja zbrdazdolnog spiska
od ,24“ (npr. borba radnika Beograd filma), kada bi sve
to uvazio Vuci¢ bi se uvalio u dva problema, koji su u
stvari jedan.

Prvo, borba protiv korupcije nije cilj sama sebi,
ve¢ sredstvo koje sluzi postizanju ovih ili onih politickih
cilieva. Buduci da su cilievi radnickih borbi (npr. u
Beograd filmu) proteklih godina bili jasno omedani
opstankom preduzec¢a, odnosno radnih mesta (i ponekad
akcija) ljudi koji se bore, Vuci¢ bi se uz uvazavanje
radnickih antikorupcijskih borbi morao izjasniti i o
njihovim ciljevima.

| drugo, kada bi uvazio da gradani Srbije proteklih
godina nisu ba$ skrstenih ruku posmatrali korupciju
oko sebe i Cekali Vuci¢a, nego da su protiv korupcije
samostalno i samoorganizovano preduzimali ozbiljne
korake i preuzimali na sebe ozbiljne rizike kojima se
on, Vuci¢, danas koristi, onda bi taj Vuci¢ sa takvim
,prethodnicima“ morao da deli vlast — ako niu¢emu
drugom, onda makar u odluivanju o buducnosti onih
preduzeca i onih radnih mesta o kojima se od samog
pocetka radilo; to jest o kojima se nije radilo, ve¢ se
radilo o apsolutnoj vlasti.

Ovakav odnos vladajuée politike prema istoriji
privatizacije i antikorupcije predstavlja prvi prsten
nelagode Pokreta za okupaciju bioskopa u komunikaciji
sa bivéim radnicima. Cak i ako im sve navedene
dinamike nisu poznate, siguran sam da im preduzetnicki
instinkt jasno govori da se ispravijanjem greSaka u
privatizaciji u Srbiji jo$ i mozete baviti NAKON Vuci¢a
(Cak i ako ga ne imenujete za svog inspiratora deo ste
njegove epohe), ali da nije razborito otkrivati da se time
neko bavio i PRE Vucica. Zasto preduzetnicki instikt? Pa

zato $to okupacija nije cilj sama sebi. Zvezda je bioskop,
i to bioskop koji ve¢ sada radi, makar i na volonterskoj

1 Tako na primer Mina Buki¢ u autorskom tekstu ,Hajde da pokrenemo katarzu“ objavljenom u Vecernjim novostima 10. decembra kaze:
Llako je ovaj potez inicijativa mladih, njegovi efekti se ne ti€u samo mladih, ve¢ pozivaju na dijalog generacija i starijih i srednjih i osrednjih.
Jer i druge generacije su nekad bile mlade i sa njihovom mlado$¢u se desilo nesto $to je omoguéilo da se zapati ovo $to Zivimo sad.
Jedinstvo ukradenih mladosti bi ucinilo da ovaj ¢in pozove na svest i drustvenu odgovornost i promeni poglede na Zivot i prezivljavanje,

omoguci harmoniéniju i ubojitiju mladost najmladima.”
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bazi, ali radi, i to u tudem privatnom prostoru a da policija
ne interveniSe, a tek treba da proradi kao preduzece, kad
mu se pravni status jednom razjasni, $to, boze zdravlja,
zavisi od vlasti; a kada je Beograd film bio drustveno
preduze¢e u postupku restrukturiranja, pre desetak
godina tadasnji menadzment je viSe puta zahtevao
od Agencije za privatizaciju da im odobri prodaju
jednog od Cetrnaest bioskopa i da sredstva od prodaje
uloze u modernizaciju ostalih trinaest, da bi mogli da
se takmiCe sa konkurencijom. Sve ovakve zahteve
Agencija je odbila, kao i pokuSaje svih ostalih preduzeca
u restrukturiranju da sama tragaju za reSenjima svojih
problema, ne ekajuci ,spas” privatizacije.

Naravno, preduzetnicki instinkt ne manjka ni
bivS§im radnicima Beograd filma. Milanka JanoSevi¢
je do sada u viSe navrata javno svedoCila kako su se
ona i njene kolege 2007. godine, nakon duge borbe da
spreCe privatizaciju, na kraju suoili sa €injenicom da
je preduzece prodato i odlucili da ,svoju kozu prodaju
Sto skuplje® (u ¢emu su do sada bili veoma uspe$ni,
preostala dugovanja Nikole Divanovi¢a prema njima su
na sudu i uskoro se oCekuju presude koje ¢e po svoj
prilici biti u njihovu korist). U svim dosada$njim javnim
istupanjima JanoSeviceve i njenih kolega povodom
okupacije zaista se mogao primetiti njihov nesvakidasnji
kapacitet za suoCavanje sa Cinjenicama, uz potpuno
odsustvo resentimana ,gubitnika tranzicije*: kratko bi
podsetili na radnicki Strajk u zimu 2006/07. godine, koji
na Zalost nije imao nikakvu javnu podr$ku, a kamo li svih
onih koji danas lajkuju okupaciju, a zatim bi presli na
aktuelne probleme Novog bioskopa Zvezda u borbi za
cilieve koji su nekada davno bili i njihovi. A danas? Pa
viSe je nego ocigledno da nisu prisutni u Novoj Zvezdi
zato Sto im neki Nikola Divanovi¢ duguje neke pare.

Dakle, da li je u Vu€i¢evoj epohi moguce da se ovi
Sto dolaze za njim i oni koji su bili pre njega povezu oko
zajednickih cilieva? Pa verovatno nije nemoguce, ali
samo ako udruze preduzetnicke instinkte, a lajkovanje
ostave onima zbog Cijeg je ¢utanja Zvezda onomad i
propala.

Drugi prsten koji ometa veze izmedu Pokreta za
okjupaciju bioskopa i bivsih radnika Beograd filma
stvaraju klasni instinkti, naroCito kod ovih prvih. Pritom,
naravno, ne mislim na pojedinacno klasno poreklo bilo
koga od njih, ve¢ na kreativno-aktivisticku klasu kojoj
sami pripadaju.

Ivan Zlatié, Ugitelj neznalica i njegovi komiteti
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DELEGACIJA EVROPSKE UNIJE U REPUBLICI SRBIJI
Nj.E. ambasador Majkl Devenport

Avenija 19a, Vladimira Popovi¢a 40/V
Novi Beograd

Predmet: izvrSenje preporuka Evropskog parlamenta iz tacke 17 Rezolucije o procesu evropskih
integracija Srbije B7 — 0000/2012

PosStovani,

Nasa udruzenja okupljaju radnike i male akcionare
preduzeca koja su bila predmet preporuka Evropskog
parlamenta iz tacke 17 Rezolucije o procesu evropskih
integracija Srbije B7 — 0000/2012 od 2. marta 2012.
godine, u kojoj Evropski parlament:

partneri:

s

Imenavati
]

ratom

Savez za radniéko drustvo

SkreCe  paznju na  mnogobrojne  prijavijene
nepravilnosti u procesu privatizacije, rehabilitacije i javnih
nabavki, pa poziva institucije koje primenjuju zakon da
sprovedu istrage i prekrsioce privedu pravdi; poziva
srpske viasti da odmah izvrse proveru kontraverznih
slucajeva privatizacije i prodaje dvadeset Cetiri kompanije,
za koje Evropska komisija smatra da postoje ozbiljne

Izdavacd:

Ugitelj neznalica i njegovi komiteti
Urednik:

Ivan Zlati¢

Dizajn i prelom:

Matija Medenica

sumnje u pogledu zakonitosti.

Nakon $to je Evropski parlament na ovaj nacin
podrzao dugotrajne zajedni¢ke napore Saveta za borbu
protiv korupcije i nasih grupa na spreCavanju pljacke u
procesu privatizacije, tadaSnja opozicija, predvodena
SNS-om, kao svoje kljuéno predizborno obecanje istakla
je razreSenje tzv. ,24 privatizacije”. Jula 2012. godine
koalicija predvodena SNS-om je, u velikoj meri zahvaljujuéi
ba$ ovom obecanju, usla u Vladu i u potpunosti preuzela
kontrolu nad institucijama nadleZnim za ispunjenje svog
najvaznijeg predizbornog obecanja. Na narednim izborima
2014. godine ista koalicija je ovu kontrolu jo$ viSe uvecala.

Kao Sto smo i do sada u viSe navrata isticali u svojim

obracanjima Vladi i javnosti, ve¢ od samog poCetka rada
na istragama o ,24 privatizacije* videlo se da one nece
dovesti do oCekivanih rezultata — kaznjavanja krivaca,
obestecenja opljackanih i promene institucionalnog
okvira na nacin da se takve pljatke u privredi vise
nikada ne ponove. Naime, iz svih izveStaja o spornim
privatizacijama i drugih dokumenata Saveta za borbu
protiv korupcije jasno se vidi da je Savet ove slucajeve
analizirao kao KARAKTERISTICNE, a ne kao JEDINE
slucajeve korupcije, i da je osnovni cilj Saveta bio ne
razreSenje pojedinacnih slucajeva, ve¢ otklanjanje
institucionalnih pretpostavki koje su omogucavale tako
Siroko rasprostranjenu korupciju. Medutim, umesto da
Vlada u svojim antikorupcijskim naporima sprovede
reformu policije i tuzilastva, i omoguc¢i im nesmetan rad na
ovim i drugim slu€ajevima korupcije u privatizaciji, tadasnji
prvi potpredsednik Vlade, a danas premijer Aleksandar
VuCi¢ je osnovao specijalno istrazno telo, izdvojeno
iz sistema institucija nadleznih za krivicne istrage i
gonjenje, odgovorno samo njemu. Tako se ve¢ na samom
pocetku videlo da Vladina antikorupcijska kampanja ne
vodi jaganju institucija pravne drzave, ve¢ da se stvara
vaninstitucionalni centar moci koji sluzi iskljucivo jacanju
licne i partijske vlasti.

Prvi konkretni koraci Vlade u kampaniji razre$enja ,24
privatizacije” jo$ viSe su nas uverili da Vlada nema nameru
ni da razreSi ove sluCajeve, ni da obesteti opljackane, niti
da menja sistem, ve¢ da koristi borbu protiv korupcije i
podrdku EU da bi postojeéi sistem prevare i monopola
preuzela i nastavila. U sluCajevima ,Jugoremedije”,
ATP ,Vojvodine* i ,Tehnohemije* Vlada je iSla cak
tako daleko da je progonila ne one koji su bili predmet
istrazivanja Saveta za borbu protiv korupcije, VEC ONE
KOJI SU PRETHODNIH GODINA SAVETU PODNOSILI
PRIGOVORE | ZAJEDNO SA SAVETOM RADILI NA
SPRECAVANJU PLJACKE SVOJIH PREDUZECA! lako
su, koliko je nama poznato, brojni zvanicnici EU bili
obavesteni o ovim zloupotrebama koje su vrSene pod
parolom izvrSavanja preporuka Rezolucije Evropskog
parlamenta, do danas ni jedna institucija EU nije preduzela
nikakve korake prema Vladi Srbije da spreci progon onih
grupa i pojedinaca koje je Rezolucija navodno trebalo da
podrzi.

Uprkos nepoverenju koje smo od pocetka imali
prema Vladinoj antikorupcijskoj kampanji, odlucili smo
da Vladi ipak damo Sansu. Predstavnici nasih udruzenja
su mesecima odlazili u Palatu Srbija, gde je bilo sediste
Vuciceve ,radne grupe®. Tamo smo predali ogromnu
dokumantaciju, dali sate i sate izjava, da bi ova ,radna
grupa“ na kraju bila rasformirana a da javnosti nije poznato
do kakvih je zaklju¢aka do3la. Drugim re¢ima, izgubili smo
mnogo dragocenog vremena i energije ,saradujuci‘ sa
telom koje nije deo sistema nadleznog za istrazivanje i
gonjenje onih koji su opljackali nas i naSe fabrike, i koje
nema nikakvu odgovornost ni prema kome drugom u ovoj
zemlji osim prema Aleksandru Vucicu.

Istovremeno dok smo saradivali sa Vucicevom
,radnom grupom®, nastavili smo i sa postupcima koje
smo prethodnih godina sami pokretali protiv pljacke nasih
preduzec¢ima. U prilogu Vam Saljemo informaciju koju
smo nedavno dobili od tuZilaStva u vezi sa delom ovih
postupaka, odnosno njihov izgovor zbog viSegodiSnjeg
nerada. Svako od naSih udruZenja u svojoj arhivi ima
na desetine ovakvih dopisa, a ovaj Vam Saliemo kao
primer preko kog Cete steci jasnu sliku o razmerama
nefunkcionisanja sistema nadleznog za istrage i gonjenje
onih koji su opljackali naSe fabrike, sistema koji je nakon

jula2012. godine postao jo$ korumpiraniji i nekompetentniji
nego Sto je bio do tada.

Istovremeno dok predstavnici EU u javnosti iznose
pozitivne ocene Vladine borbe protiv korupcije, Evropski
sud za ljudska prava je pretrpan predstavkama protiv
Srbije zbog neizvrSavanja sudskih presuda donetih u
korist radnika, i to dobrim delom u slu¢ajevima u kojima je
Evropski sud ve¢ jednom doneo odluku da Srbija mora da
izvrSi sudske presude, $to Vlada viSe od dve godine i pored
odluke Evropskog suda izbegava da ucini. Ovakva situacije
Salje veoma loSu poruku gradanima Srbije. Smatramo da je
Vlada Srbije svojom laZznom antikorupcijskom kampanjom

od jula 2012. godine do danas obmanula gradane Srbije,
i nas kao neposredno o$tecene pljackom u privatizaciji,
i Vas kao predstavnika EU u Srbiji. Vlada ne samo da
nije razreSila ,24 privatizacije®, ve¢ je svojom ,borbom
protiv korupcije” uvecala Stetu koja je nasim preduzecima
naneta korupcijom u privatizaciji, i pritom smo izgubili
dragoceno vreme i sredstva da poku$amo da spasemo
svoja preduzeca. Sada potrebno uloziti ozbilian napor
da se ove greSke isprave. Ukoliko ozbilino radunate na
podrSku gradana Srbije procesu evropskih integracija, EU
mora biti jedan od nosilaca otklanjanja $tetnih posledica
,JrazreSenja 24 privatizacije”.

Ovde posebno Zelimo da Vam skrenemo paznju da

je u vreme kada je Evropski parlament doneo Rezoluciju
B7 - 0000/2012, tadasnja Vlada Srbije istovremeno bila
pod snaznim pritiskom Medunarodnog monetarnog fonda
da sprovede drasti¢no smanjenje javne potrodnje, koje bi
proizvelo teSke socijalne posledice po veliki broj gradana.
Kao $to Vam je poznato, Vlada Mirka Cvetkovica je
ignorisala ove zahteve, jer je smatrala da bi takve mere
dodatno ugrozile njenu i onako slabu podrku medu
bira¢ima, i to u izbornoj godini. Takode vam je poznato
da je prethodnih godina, a narogito od 2003. godine,
Savet za borbu protiv korupcije Vlade Srbije pokuSavao
da zainteresuje predstavnike EU u Srbiji (Misiju OEBS-a,
kancelariju Saveta Evrope, a zatim i Delegaciju EU
u Srbiji) za probleme korupcije u nasoj zemlji, i da ih
podstakne da se odlucnije angazuju na reSavanju tih
problema. Predstavnici EU u Srbiji su godinama odbijali
i ignorisali ovakve pokuSaje Saveta, ne zele¢i da ugroze
vlast ,demokratskih snaga“ koju je EU tada podrzavala.
Tek kada je vlada ,demokratskih snaga“, zbog svog
loSeg rejtinga ignorisala zahteve MMF-a za smanjenje
javne potroSnje, EU se iznenada zainteresovala i za
probleme korupcije, koji su joj godinama unazad bili vrio
dobro poznati (primera radi, Misija OEBS-a u Srbiji je do
2007. godine bila ¢lan Saveta za borbu protiv korupcije,
predstavnik OEBS-a je redovno ucestvovao u radu Saveta
i 0 tome redovno izveS$tavao ambasadora OEBS-a, itd.), i
odlucno se zalozila za njihovo reSavanje u trenutku kada
je odlucila da uskrati podrsku ,demokratskim snagama®.
Potonja nezainteresovanost EU za izvr8avanje preporuke
iz tacke 17 Rezolucije EP B7 - 0000/2012, moze navesti
gradane Srbije na zaklju¢ak da je ova Rezolucija bila
trenutni manevar radi smene vlasti, odnosno da se
EU poigrala sa viSegodidnjim borbama radnika, malih
akcionara i gradana Srbije protiv pliaCke u privredi i za
zivot dostojan Coveka, i to samo zato Sto je na vlast zelela
da dovede one koji ¢e biti dovoljno ,hrabri®, ili ucenjeni
svojom pro$lodcu, da bespogovorno izvrSavaju naloge
MMF-a koji vode ka jo§ vecem ekonomskom beznadu
jo§ veceg broja gradana Srbije. Ukoliko gradani Srbije
izvuku ovakav zakljuCak, to ¢e izazvati trajne veoma loSe
posledice po proces evropskih integracija Srbije.

Ukolikio Zelite da pomognete u reSavanju navedenih
problema nastalih zloupotrebom Rezolucije o procesu
evropskih integracija Srbije B7 — 0000/2012 Evropskog
parlamenta od 2. marta 2012. godine, o¢ekujemo od Vas:

- Da nam, kao o$te¢enima u pljacki koje se desila u 24
privatizacije®, dostavite sve izvestaje i druge informacije
koje ste dobili od drzavnih organa u Srbiji o stvarnom toku
i stanju istraga o ovim predmetima;

- Da se, u terminu koji bi smo odredili u skladu sa
VaSim obavezama, sastanete sa nasim predstavnicima
da zajednicki razmotrimo koje su moguénosti otklanjanja
Stetnih posledica Vladine antikorupcijske kampanje koju
je inicirao Evropski parlament i $ta je potrebno preduzeti
da se preporuke Evropskog parlamenta izvrSe na nacin
koji bi doveo do Zeljenih cilieva — kaZnjavanja krivaca,
obestecenja opljackanih i promene institucionalnog okvira
na nacin da se takve pljacke u privredi vise nikada ne
ponove.

U Beogradu, 19. januara 2014. godine

Savez za radnicko drustvo:

Ugitelj neznalica i njegovi komiteti
Noa Treister

UdruZenje akcionara i bivsih radnika Srboleka
Zoran Gocevi¢

Udruzenje radnika i prijatelja Trudbenika
Vladimir Novakovi¢

Udruzenje gradana Ravnopravnost
Branislav Marku$

Udruzenje za zastitu ljudskih prava radnika URANAK
Dragoljub Kosti¢ o



